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GIRIS

Uluslar, modern Avrupa’nin, ayrica Avrupa disindaki diinyanin buylk bir kisminin temel bilesenlerindendir.
19. ylzyildan beri milliyetgi ideolojilerin glict gerek genis kitlelerin eylemlerine gerek devletlerin igleyisine yon
vermistir. Bu bakimdan Giineydogu Avrupa da bir istisna degildir. Blgede 19. yiizyil boyunca bes ulus-devlet
dogdu. Bunlardan bazilari, dnceden dogrudan Osmanli idaresinde olan topraklarda ortaya ¢ikmis olan yep-
yeni devletlerdi: Sirbistan (6zglrlik micadelesine 1804'te basladi; 1815 ile 1830 arasinda kademeli olarak
muhtariyet, 1878'de resmen bagimsizlik kazandi), Yunanistan (1821°'de 6zglrlik icin savagsmaya basladi;
1830°'da bagimsizligina kavustu) ve Bulgaristan (1876’da Osmanlr’ya isyan etti; 1878'de 6zerklik, 1908’de ba-
gimsizlik kazand). Digerleri, Osmanli imparatorluu’na bagl Hiristiyan devletlerden dogan ulus-devietlerdi,
s6zgelimi Romanya (Eflak ve Bogdan’in 1859’da birlesmesiyle olustu, 1877/1878'den itibaren bagimsiz oldu)
ve Karadag (18. yuzyildan beri din adami-prensler tarafindan idare edilen 6zerk bir bdlge olan Karadag
1852'de hikumdarligin babadan ogula gegctidi bir prenslik haline geldi; 1878'te bagimsizhiga ulasti). 20. yiz-
yilin baginda iki ulus-devlet daha sahneye ¢ikti: Balkan Savaglari’nin bir sonucu olarak 1912/1913’te kurulan
Armavutluk ve Birinci Diinya Savasr’nin sonunda Osmanli imparatorlugu'nun g¢okiisiine bagl olarak ortaya
¢ikan Turkiye (1919°dan itibaren fiili olarak ulusal hiikimete kavustu; 1923'te Turkiye Cumhuriyeti resmen
ilan edildi). 1960'da ingiltere Kralligrnin bir sémiirgesi olan Kibris bagimsiz bir devlete déniisiirken, 1991'de
de Yugoslavya’nin dagiimasi pek ¢ok yeni devletin ortaya ¢ikmasina neden oldu: Slovenya, Hirvatistan, Eski
Yugoslav Makedonya Cumhuriyeti, Bosna-Hersek; ve -2002'de reorganize edilen ama suriip slirmeyecegi
bugunlerde bir soru isareti olan — Sirbistan-Karadag federasyonu.

Elbette, gegcmiste de bugiin de Glineydogu Avrupa’daki yegane devlet tiirl ulus-devlet degildir. Cok uluslu
imparatorluklar ve pek ¢ok etnik grubu barindiran baska devlet bigimleri de mevcuttu; ¢esitli uluslar ise uzun
sure kendilerine ait bir devletleri olmaksizin varliklarini stirdirdiler. Bununla birlikte, uluslarla devletler arasin-
daki karmasik iliski bélgenin tarihine yon verdi ve ulus-devlet Glineydogu Avrupa’nin temel 6zelliklerinden biri
haline geldi. Her ne kadar bu ulus-devletler Fransa, Ispanya ya da ingiltere gibi kimi baska Avrupa devletleri-
ne kiyasla gencse de (fakat ilginctir ki, Sirbistan ile Yunanistan, italya ya da Aimanya’dan énce ulus-devlete
déndsmustir), sarsintill gegmisleri ve bunun getirdigi milliyetgi temeldeki ¢catismalar, Glineydogu Avrupa’nin
son iki ylzyildaki bitiin tarihsel gelisimi icin can alici éneme sahip kabul ediliyor.

Glineydogu Avrupa’da yasayanlarin ¢ogu icin, etnik kdken Uzerinden tanimlanan ulus-devlet, devlet ya-
pilanmasinin “normal” sekline déniistii. insanlara kendilerini “kendi” uluslariyla 6zdeslestirmeleri, kendi ulus-
devletlerini kurmak/korumak igin savasmalari 6gretildi. Glineydogu Avrupa’daki ulus-devletler yakin sayila-
bilecek bir zamanda ortaya ¢iktigi igin, gerek tarihgiler gerek politikacilar onlarla antik ve/veya Ortaga@’a ait
devletler arasinda bag kurarak megruiyetlerini pekistirmeye calistilar. Boylece, rakip ya da rakip olma potan-
siyeli taglyan uluslara karsi ideolojik yarista “daha eski olmak” gibi bir gerekge edinilmis oluyordu (s6zgelimi
“kronolojik olarak ilk dnce biz vardik...”). Bu durumda ¢ogu zaman, bdlgedeki her halkin biitn bir tarihi, ulusal
idealler ugruna yUrGtilen (ve teleolojik olarak, ulus-devlete varacak) bir miicadele olarak ele alindi; tarihin bi-
tin karakterlerine, anlarina ve sureglerine, ulusal ideale ulasmaya olan katkilarina bakilarak deger bicilir oldu.
Bu tUrden carpitiimis sGylem kaliplari, tarihi buyUk-anlatilar, hem toplumu modernlestirme girisimlerini glclen-
dirmek hem de ulusal birlik ve butlnligin ingasi igin kullanilyordu. Bu modernlestirme ¢abalarinin tarihinde
6nemli basarilarla, tartismasiz basarisizliklar yan yanadir ve Glneydogu Avrupa’nin ulus-devletleri, bu ta-
rinsel bilangodaki bitiin kalemlerin sorumlulugunu tistlenmek zorundadir. Ote yandan, bu tarihsel kurgularin
kimi zaman halki dismana, igerideki ve/veya disaridaki gergek ya da bir hayalden ibaret gesitli diismanlara
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karsi harekete gegirmek adina kétl yonde kullanilmis oldugu da agiktir. Kisa sire 6nce eski Yugoslavya'da
yasanan tecribenin de gosterdigi gibi, tarihin politikaya bu sekilde alet edilmesi savagslara yol agabilmis, farkl
uluslar ve etnik gruplar arasinda diismanliklar yaratabilmistir.

Son zamanlarda milliyetcilik Gzerine ¢alismalarda kayda deger bir ilerleme goérdliyor. Tarihgiler ve sosyal
bilimciler hem ulus-devletlerin yapisini olusturan égeleri, hem bunlarin tarihsel gelisimini mercek altina aldilar.
Uluslarin ve milliyetciligin niteligi hakkinda, 6zcli etnosantrizmden, uluslarin olduk¢a yakin bir zamanda “icat
edilmis” zihinsel kurgulardan ibaret oldugunun ileri strtldiga konstriktivist yaklasimlara dek uzanan pek ¢ok
teori ortaya atildi. Konu hala yogun bir bicimde tartisilmaya devam etmekteyse de, akademisyenler arasinda
“uluslarin” ve ulusal kimliklerin “ebedi 6deler” degil, tarihsel olarak gelismis, 6zel bir tarihsel baglamda ortaya
¢ikmis olgular oldugu ve zaman iginde gelistikleri, kesintilere ugradiklari, insa, ¢oziilme, yeniden inga edilme
sUregclerinden gegtikleri gorusu, giderek daha ¢ok taraftar buluyor. Modern milliyetgilikler cogunlukla eski etnik
hassasiyet ve simgeleri, yeni unsurlarla harmanlayarak ve bunlara yeni anlamlar yikleyerek kullanmis ve
ortaya ¢ikan bitlinu yeni bir zihinsel ve ideolojik iskeletin igine oturtmuslardir. Bu bakimdan modern uluslar
gercekten de Benedict Anderson’un formuile ettigi gibi “hayali cemaatlerdir’ (*hayali’nin “uydurma” anlamina
gelmedigine dikkat edelim). Bu sablon salt Glineydogu Avrupa’ya 6zgu degildir; modern diinyanin ortak bir
ozelligidir.

Tarihgiler modern uluslarin “yaratilmis oldugu” konusunda temelde fikir birligine varmanin yani sira, gesitli
ulus-devletleri sekillendiren genel unsurlar ve 6zel durumlara dair pek ¢ok yeni bilgiye de ulastilar. Gliney-
dogu Avrupa 6zel érneginde, ulus-devletler Avrupa’nin kimi baska yerlerine kiyasla daha geg ortaya ¢ikmis
ve 0zglrliklerini kazanmak icin hem mevcut ¢ok uluslu imparatorluklara, hem de rakip ulus-devletlere kar-
sI uzun, karmasik savaslar vermeleri gerekmistir. Dolayisiyla bu bdlgede, gesitli bigimleriyle milliyetgilikler,
ulus-devletlerin yaratiimasindan énce ortaya ¢ikar. Ancak yeni politik ve kdiltirel elitin mensuplari, mevcut
ulusal degerler setini yeni devletlerin isleyisi icin yetersiz bulacak ve yurttaglarini milliyetci degerlere gore
yeniden sekillendirmek Gzere harekete gegecektir. Bu “ulusun devlet dnderliginde insa edilmesi” durumu da
Guineydogu Avrupa’ya 6zgu degildir. Tam tersine, Bati Avrupa’nin bazi yerlerinde, daha erken dénemlerde
ve ¢ok daha buyUk bir acimasizlikla ayni politikalar uygulanmistir. Eugen Weber’in Unli kitabi Peasants into
Frenchmen, Fransa'da bile, kirsal kesimdeki niifusun blytk ¢ogunlugunun ancak 19. yiizyilda, ilkégretimin,
mecburi askerlik hizmetinin ve modern iletisim yontemlerinin etkisiyle kendini ulusalci bir séylemle tarif etme-
ye basladigini ortaya koymustur.

Uluslarla dinler arasindaki iliskinin de son derece karmasik oldugu bilinir. Glineydodu Avrupa’da yasa-
yanlarin pek ¢ogu igin dini baghliklar son derece dnemliydi. Hala da dyledir; sézgelimi Yunanlarla Sirplarin
Ortodokslukla, Hirvatlarin Katoliklikle olan baglari. Arnavutlar gibi daha baskalarinin géziindeyse din o kadar
onemli degildi ve ulus, farkli dinlere mensup insanlari ¢ok blyuk zorluklarla kargilasmadan kucakliyordu.
Uluslarla dilsel aidiyetler arasindaki iliski gibi daha bagka 6zgiin sorunlara da elinizdeki kitapta kisaca agikla-
ma getirilmistir.

Bu yardimci ders kitabinin temel hedefi hem 6gretmenlere hem de 6grencilere, Glineydogu Avrupa’da,
uluslarla devletler arasindaki iliskinin ne kadar karmasik oldugunu anlamalarina yardim edecek tarihsel ka-
nitlar sunmaktir. Ote yandan, kitabi makul sinirlar iginde tutabilmek, ayrica 6gretmenlere, dgrencilere ve
akademisyenlere kolay kullanabilecekleri bir ara¢ sunabilmek icin birtakim konulara éncelik vermeyi uygun
bulduk. Temel olarak ulus-devletlerin yaratiimasina, ulusun insasiyla ilgili meselelere, milliyetgi ideolojilere
ve milliyetciligin besledigi catismalarin bir kismina odaklanmaya karar verdik. icerikle ilgili bu tercihler ayni
zamanda konuyla ilgili olarak hangi tarihler arasindaki kaynaklara bakacagimizi da belirledi. Kitabin temel
olarak 19. yuzyila yogunlagsmasi dusiniimistu; fakat Glineydogu Avrupa’da ulusal hareketlerin yikseligini
etkilemis olduklarindan, 1800 éncesi Aydinlama’yla ve Fransiz Devrimi'nin buralardaki yankilariyla ilgili birkag
tarihsel kaynaga da yer verdik. 20. ylizyila ait bazi tarihsel kaynaklari ise, yeni ulus-devletlerin ortaya ¢ikigini,
uluslarla devletler arasi iliskilerdeki degisimi, milliyetciligin bazi ¢catismalarin bas gostermesine nasil katkida
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bulundugunu ve bir de, milliyetgiligi alt etmeye yonelik yeni egilimin bazi bilesenlerini belgelemek amaciyla
dahil ettik. Ote yandan, bu projenin, Balkan Savaslar’nin ve ikinci Diinya Savasr'nin derinlemesine ve ay-
rintili olarak ele alindigi diger iki kitabiyla cakisma olmamasina da dikkat ettik. ikinci Diinya Savasi sonrasi
dénem i¢in dikkatimizi 6zellikle eski Yugoslavya'ya ve 1990’larda yeni “Eski Yugoslav” ulus-devletlerin ortaya
¢ikmasina neden olan gatismalara yonelttik. 20. ylzyildaki milliyetci hareketlerin gelisiminin bazi yonlerinin
yeterince anlatiimadiginin ya da kitapta hi¢ yer almadiginin farkindayiz. Milliyet¢i ideolojilerin ve ayrimcili-
gin zirveye ¢iktigi iki diinya savagi arasindaki dénem veya Yugoslav, Arnavut, Rumen ve Bulgar nasyonal-
komtinizmlerinin kendilerine has 6zellikleri, hi¢ bahsedilmeyenler arasinda en énemlileri olsa gerek. Ne var ki,
konular ¢ok boyutlu oldugu icin ¢ok fazla ek kaynagi isin igine katmak gerekecekti; kitabin proje kapsamindaki
diger Uc kitaba gore zaten fazla hacimli oldugunu géz 6niline alarak, s6zkonusu meseleleri bir baska sefere
birakmaya karar verdik.

Guneydogu Avrupa’daki bitiin Ulkelerden kanitlar sunmanin, bélge halklarinin birbirlerine iliskin bilgi da-
garciklarindaki bosluklari da dolduracadini umuyoruz. Aslina bakilacak olursa, Glineydogu Avrupa’da yasa-
yanlarin buylk ¢cogunlugu daha ziyade kendi uluslari ve diinyanin (Bati diinyasinin) “ana” uluslari hakkindaki
bilgilere itibar ederken, komsularini tanimayi ihmal etmis ya da onlar hakkinda sadece 6nyargili bilgiler edin-
mislerdir. Arzumuz, bu kitaba dahil edilmis olan malzemenin (zerinden, 6gretmenleri ve dgrencileri kendi
ulkelerinin tarihini Glneydogu Avrupa’daki diger Ulkelerin tarihiyle karsilastirmaya, kimi tlkelere ya da bazi
tarihsel dénemlere 6zgl yapilari ve unsurlari kesfetmeye ve tarihsel degisimin ne kadar karmasik oldugunu
gormeye tesvik etmektir. Son iki yuz yil boyunca uluslarla devletler arasindaki iliskinin her boyutu hakkinda,
butiin Ulkelerden malzemeyi buraya alamayacagimiz agiktir. Birtakim segimler yapmak zorunda kaldik; kimi
secimlerimizde konuyla ilgili kaynaklarin ulasilabilir olup olmamasi, kimilerinde ise belli bir dengeyi koruma
ve kitapta Glneydogu Avrupa’daki bitiin uluslarin ve devletlerin adinin gegmesini saglayabilme istegi etkili
oldu. BUtlin ¢abalarimiza ragmen sunu da kabul etmek zorundayiz ki, bu kitabi okuyacak olanlar arasindan,
“ben olsaydim su su metinleri de ¢alismaya katardim” diyecekler ¢ikabilir; eger bu gergeklesirse kitap hedef-
lerinden birine ulagsmis, 6gretmenleri, 6grencileri ve meslekten tarihgileri de Glineydogu Avrupa’da, uluslar ve
devletler arasindaki tarihsel iliskilerin karmasikligina yeni bir gbzle bakmaya yireklendirmis demektir.

Guneydogu Avrupa ulus-devletlerinin tarihine daha dengeli ve belgelere dayanan bir bakisin, geng kusa-
gin diger uluslara ve/veya etnik gruplara daha hosgérilli olmasina, giinimizde yasanan gelismelere daha
acik fikirlilikle yaklasmasina yardimci olacagina inaniyoruz. Yukselmekte olan ve birey, cemaat, ulus-devlet,
uluslar Usti teskilat ve kurumlar arasinda daha simdiden yeni iliskiler sekillendiren tarihi stireglerin karsimiza
cikardigr meselelere gégis germek ve ¢esitli segenekler icinden bilgiye dayanan akilci segimler yapmak da,
onlara -ve bizlere- diigtyor.
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KRONOLOJI

Paisiy Hiledarski ulusal 6zbilince ulasmak igin cagrida bulundugu Slav-Bulgar Tarihi’ni

=2 yazdi.

1768-1774 Rus-Osmanli savasi; Rusya’nin destekledigi Yunan isyani (1770-74).

Rigas Velestinlis “Helen Cumhuriyeti’nin anayasasi icin bir taslak kaleme aldi.

1797 Fransizlar VenediK'i isgal etti; Venedik, Campo Formio Antlasmasi’yla Fransa ile
Habsburglar arasinda paylasildi: Habsburglar Dalmagya’yi alirken, Fransa ion Adalar’'ni
elde etti (Fransiz hakimiyeti 1799’a kadar surd).

1800-1807 Osmanli imparatorlugu’na bagli bir vasal devlet olarak “ion Cumhuriyeti” kuruldu. 1807’de
ingiltere tarafindan isgal edildi ve 1864’e kadar da ingiltere’nin himayesinde kald!.

1804-1813 Karacorci'nin énderliginde baglayan Birinci Sirp isyani, Osmanlilar tarafindan bastirildi.

Dalmagya, Hirvatistan ve Slovenya (ilirya eyaletleri)nin bilyiik bir bélimii Napolyon'un
1805-1813 egemenligine girdi; Napolyon’un yenilgisinden sonra ise s6z konusu topraklar
Avusturya’nin eyaletleri haline getirildi.

Rus-Osmanli savasl; Biikres’'te imzalanan baris anlagsmasiyla Dogu Moldavya

ettt (Besarabya) Rusya’ya baglandi.
Odessa’da Yunanistan’'t Osmanlilarin elinden kurtarmayi hedefleyen gizli “Filiki Etairia”
1814 oy ”
Dernegi (Dostluk Dernegi) kuruldu.
1815 Milos Obrenovig'in énderliginde ikinci Sirp isyani patlak verdi; 1815 Aralik’inda Sultan,
Milos’u Belgrad pasaligindaki Sirplarin yiice knez'i (prensi) olarak tanidi.
Ulahlar Tudor Vladimirescu’nun énderliginde ayaklandilar; Moldavya’nin Aleksandros
ipsilanti dnderligindeki kiigiik bir Yunan ordusu tarafindan istila ediimesiyle Yunan isyani
1821 , -
bagladi ve bunu Peloponnesos’tan (Peloponez, Mora) baska yerlere yayilan bir isyan
hareketi izledi.
1822 Epidauros’taki Yunan Milli Meclisi Yunan Cumbhuriyeti’'ni ilan etti ve ilk Yunan anayasasi
icin oylama yapti.
1826 Sultan Il. Mahmut yenigerileri ortadan kaldirdi ve bdylece Osmanli imparatorlugu igin
reformlarin 6ntind agmis oldu.
Britanya, Fransa ve Rusya'nin Yunanlara acik destegi; muttefik kuvvetlerden olusan bir
1827 : - y
filo, Navarin’de Osmanli-Misir donanmasini bozguna ugratti.
1828-1829 Rus-Osmanli savasi; Ruslar Eflak ve Bogdan’i isgal etti.

Edirne Baris Antlasmasi imzalandi; Sirbistan basinda Milos Obrenovi¢'in oldugu, 6zerk
1829 bir prenslik olarak tanindi. Eflak ve Bogdan Osmanli’'ya bagli kaldi fakat Rusya’'nin da
himayesine girdi.
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Londra Protokolii imzalandi; ingiltere, Fransa ve Rusya’nin ortak garantérliigii altinda

ey Yunanistan bagimsiz bir krallik olarak ilan edildi.
Eflak ve Bogdan’da Rusya’nin goézetiminde “Yapisal Dizenlemeler” (Organic Regulations)

1831-1832 kabul edildi; prenslerin ve boyarlarin gliciine dokunulmayan bir “muhafazakar
modernlesme”.
Londra Konvansiyonu’yla Yunanistan’in sinirlari gizildi ve Bavyera Krali |. Ludwig’in ikinci

1832 oglu olan Otto’nun, unvanini aileden birine birakmak tizere Yunanistan Krali olmasina
karar verildi.

1834 Atina, Nafplion’un yerine Yunanistan’in baskenti oldu.

1835 Sirp Anayasasi (Sultan tarafindan 1838’de onaylandi); prensin glicu secilmis bir meclisce
sinirlandi.

1837 Atina Universitesi ve Arkeoloji Cemiyeti kuruldu.

1839 Giilhane Hatt-1 Himayunu okundu; Osmanli imparatorlugu’nda Tanzimat Dénemi resmen
basladi.

1841 Yunanistan Milli Bankasi kuruldu.

1843-1844 Yunanistan erkeklerin hemen tamaminin oy kullandigi mesruti bir krallik haline geldi.
Avusturya imparatorlugu’'nda milliyetgi hareketlerin, 6zellikle de milli diller igin resmi

1830-1848 statl elde etme micadelesinin yogunlastigi ddnem. Bu gergevede, Hirvat Ulusal Uyanisi
(llirya Hareketi) Hirvat dili ve Avusturya imparatorlugu iginde 6zerk bir Hirvatistan igin
savasirken, Rumenler de Transilvanya’da milli temelde Macarlarla karsi karsiya geldiler.
Avusturya imparatorlugu ve Rumen Prenslikleri de dahil bitiin Avrupa’da ihtilaller
patlak verdi; ihtilalciler politik, toplumsal ve milliyetci talepleri birlikte ileri surtyorlardi;

1848-1849 ulusal temeldeki ayriliklardan 6tart Macar, Hirvat ve Rumen ihtilalciler arasinda
gatismalar meydana geldi; ihtilaller Rusya tarafindan desteklenen Avusturya ve Osmanli
imparatorlugu tarafindan siddetle bastirildi.
istanbul Ekiimenik Patrikligi Yunan Kilisesi'ne (1833'te zaten ilan edilmis olan) otosefallik

1850 - .
mertebesini bahsetti.

1852 I. Danilo Petrovig (1851-1860) Karadagd'i bir piskoposluk olmaktan ¢ikarip laik bir prenslige
donustlrdi ve bir modernizasyon programi uygulamaya basladi.
Kirim Savasi; Osmanli imparatorlugu, ingiltere, Fransa ve Sardinya’nin birlesik kuvvetleri

1853-1856 karsisinda Rusya yenildi; Paris Baris Antlasmasi’yla Eflak, Bogdan ve Sirbistan Blyiik
Gucler’in ortak himayesi altina girdi.

1858 Paris Konvansiyonu yapildi; Biiylik Gugler Eflak ve Bogdan'i ayri devletler olarak fakat
“Birlesik Prenslikler” adi altinda yeniden dizenledi.

1859 Aleksandru Yoan Cuza iki kez Eflak ve Bogdan prensi segildi ve 1862’ye dek iki prenslik

kademeli olarak kurumsal agidan birlesti. Modern Romanya devleti kuruldu.
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1860

Yas Universitesi kuruldu (onu 1864'te Bilkres Universitesi izledi).

1862

|.Otto bir ihtilalin sonucunda Yunanistan’i terk etmek zorunda kaldi.

1863

Danimarka Prensi Jorge von Holstein-Sonderburg-Glucksburg, |. Yorgo (1863-1913)
adiyla Yunanistan kral segildi; yeni bir anayasayla (1864 ) halk Kralligin ve egemen
devletin uyrudu haline geldi; iyon Adalari ingiltere tarafindan Yunanistan’a birakildi.
Romanya’da kilise mallarinin biiyiik kismi kamulastirildi; istanbul Patrikligi'yle siirtlisme.

1866

Aleksandru Yoan Cuza tahtindan feragat etmeye zorlandi; Aiman prensi Karl von
Hohenzollern-Sigmaringen Romanya prensi oldu (1866-1914 yillari arasinda yasadi ve
1881’de kral ilan edildi); 1866 Anayasasi’yla mesruti monarsi kuruldu, yurttas hak ve
Ozgurltkleri giivence altina alindi fakat (miilkiyeti esas alan) nlfus sayimina dayali, kisitli
bir oy hakki tanindi.

1867

iki yonlii bir anlagmaya varildi: Avusturya-Macaristan kuruldu; Slovenya ve Bukovina
Avusturya’nin parcasi olarak kalirken, Transilvanya ve Hirvatistan Macaristan Kralligi’'na
dahil edildi; 6zel bir anlasmayla (1868) Hirvatistan Macaristan’in icinde belli 6igtide
6zerkligini korudu; bununla birlikte Macaristan’in merkeziyetgiligi ve asimilasyon
politikasindan 6turi Rumenler ve Hirvatlarda buyuk bir hognutsuzluk bas gosterdi.

1866-1869, 1889

Giritliler, Osmanl reformlarinin uygulanmasi igin ayaklandi; fakat nihai amag
Yunanistan'la birlesmekti.

1869

Bulgar Devrimci Merkez Komitesi, Lyuben Karavelov'un énderliginde Romanya’da kuruldu.

1870

Osmanli devletinin karariyla Bulgar Eksarhligi kuruldu; Bulgarlar hentiz ayri bir devlete
degilse de, istanbul Patrikhanesi'nden ayri bir kilise teskilatina sahip oldular.

1872

Kidemli Ortodoks patrikhaneleri olan istanbul, iskenderiye ve Antakya kiliseleri
milliyetgilige karsi karar alarak, kiliselerin yetki alanlarinin etnik temelde tanimlanmasini
ayrilik¢ihk olarak ilan etti.

1875

Bosna Hersek’te Osmanli karsiti ayaklanma; 1875-1878 Dogu Buhrani bagsladi.

1876

Bulgarlarin Nisan Ayaklanmasi, Osmanlilar tarafindan siddetle bastirildi; Sirbistan
Karadag Osmanli imparatorlugu’na savas ilan ettiyse de yenildi; giderek artan uluslararasi
baski ve ulke igindeki karisikliklarin sonucunda Osmanl makamlari Kanun-i Esasi'yi kabul
ettiler. Bu ilk anayasa biitiin Osmanli tebaasina esit haklar taniyor; fakat imparatoriugun
“bolinmez bir butin” oldugunu ilan ediyordu.

1877

Arnavut Halkinin Haklarini Savunmak igin Merkezi Komite istanbul’da kuruldu.

Rusya Osmanli imparatorlugu’na savas acti ve Bulgaristan’i iggal etti. Romanya
bagimsizhigini ilan ederek Ruslarla birlik oldu. Osmanli ordusu olaganisti bir direnigin
ardindan Plevne’de yenildi.
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Ayastefanos (Yesilkdy) Baris Antlasmasi imzalandi (3 Mart). Britanya’nin ve Avusturya-
Macaristan’in araya girmesinden sonra Berlin Kongresi yeni bir baris anlagsmasiyla sona
erdi (1 Temmuz): Romanya, Sirbistan ve Karadag'in bagimsizligi tanindi; Bulgaristan,
vasal Bulgar Prensligi ve 6zerk Dogu Rumeli Vilayeti olarak béliindi; Romanya Rusya’ya
teslim edilen Gliney Besarabya’ya karsilik Dobruca’yi aldi; Sirbistan ve Karadag'in

1878 topraklari cok az buyldu; Bosna-Hersek, Avusturya-Macaristan’in idaresi altina girdi;
Osmanlilarla ingilizler arasindaki ayri bir anlagmayla Kibris Osmanli devletine bagl
kalmak kaydyla, ingiliz idaresine verildi (4 Haziran 1878).
Sultan Il. Abdilhamit (1876-1909) Aralik 1876 tarihli Kanun-i Esasi’yi askiya aldi, Meclis’i
dagitti ve 1908’e kadar otokratik bir tarzda hikidm strdu.
Prizren Arnavut Birligi milli programi belirledi.

1879 Bulgaristan'da Tirnova Meclisi mesruti bir monarsi kurdu; ilk prens, Battenberg'li
Alexandre (1879-1886) oldu.

1880 Romanya Milli Bankasi kuruldu.
Berlin Antlasmasi uyarinca, Epir’in Arta bélgesiyle Tesalya, Osmanli imparatorlugu

1881 L
tarafindan Yunanistan’a birakildi.

1885 Dogu Rumeli, Bulgar Prensligi'yle birlesti; Sirbistan tazminat elde etmek icin girisimde
bulunduysa da, Sirp-Bulgar savasindan dolayi (1885-1886) bu gerceklesmedi.
Bulgaristan’da politik kriz yasandi; Prens Alexander Battenberg tahttan feragat etti.

1886 . "y oo .
Rusya Bulgaristan’la diplomatik iligkilerini kesti.

1887 Bulgarlar Ferdinand von Sachsen (Saksonya)-Coburg-Gotha'yi prens segtiler (1887-
1918).

1893 IMRO (Makedonya i¢ Devrim Orgiitii) kuruldu.

1896 Atina’da ilk Olimpiyat Oyunlari diizenlendi.

1897 Osmanli-Yunan savasl; Yunanistan yenildi.

1898 Girit yar1-6zerk bir vasal devlete donustl; Yunan Prensi Yorgo valilige atandi.
Sirbistan’da darbe oldu; Kral |. Aleksander Obrenovig ve ailesi éldurdldu; I. Petar

1903 Karacorcevig (1903-1921) kral oldu; Sirbistan politikasinda milliyetcilik agirlik kazanmaya
basladi.
Makedonya’da gikan ilinden Ayaklanmasi Osmanli devleti tarafindan bastirildi.

1907 Romanya’da biyik ¢apli bir kdyli ayaklanmasi yasandi.
Osmanli imparatorlugu’nda Jéntiirk devrimi; 1876 tarihli Kanun-i Esasi tekrar yiirirliige

1908 kondu ve Osmanl Meclis-i Mebusani igin segimler yapildi. Bulgaristan bagimsizligini ilan

etti. Avusturya-Macaristan Bosna-HersekK'i ilhak etti (Sirbistan ve Rusya’yla “Bosna Krizi”
yasandi).
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1911-1912

Osmanli-italya savasi (Trablusgarp Savasi) yapildi; italya Oniki Adalar (Dodekanesos
Adalari) ve Libya'yi ele gegirdi.

1912

Arnavut isyani; ismail Kemal ile Luici Gurakugi'nin énderliginde silahli intilal hareketi.

1912-1913

Balkan Savaslari; Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa’daki topraklarinin gogu Bulgaristan,
Sirbistan, Yunanistan ve Karadag'a gegcti; Arnavutluk bagimsizligini ilan etti (28 Kasim
1912); Makedonya Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan arasinda bolindl; Romanya,
Gney Dobruca Bulgaristan’dan ilhak etti.

1914

Prens Wilhelm von Wied, Blytuk Gigler’in (Duivel-i Muazzama) énerdigi Uzere tahta
gecerek Arnavutluk krali oldu.

1915

Bitiin Osmanli Ermenileri'nin gog ettirilmesinin baglamasi (Nisan). 6 Ekim 1915'te Lordlar
Kamarasi'nda konusan Vincent Bryce "800.000 civarinda" Ermeni'nin de bu siirecte
katledildigini sdyledi. O tarihten bu yana soykirim meselesi, 6zellikle Turkiye'de bir
tartisma konusudur.

1914-1918

Birinci Dlinya Savasl; Arsidik Franz Ferdinand’in Saraybosna’da, Sirp milliyetcileri
tarafindan 6ldurilmesi savasin bahanesi oldu. Savasa girmeyen fakat gene de isgale
ugrayan Arnavutluk ayri tutulursa, Glineydogu Avrupa’daki bitiin devletler savasa
katildilar: Avusturya-Macaristan, Osmanli imparatorlugu (1914'ten itibaren) ve Bulgaristan
(1915’ten itibaren) Ittifak Devletleri safinda; Sirbistan, Karadag (1914’ten itibaren),
Romanya (1916°dan itibaren) ve Yunanistan (Kral Konstantin’in muhalefetine ragmen,
1917'de ) itilaf Devletleri safinda.

1917

Sirbistan hiikimeti ve (¢odu slirgiinde olan) Hirvat hiikiimetinin Londra Komitesi, Korfu
Deklarasyonu’yla, ortak bir Yugoslav devleti kurmak konusunda anlastilar.

1917-1918

Rusya’daki Ekim Devrimi’nin devaminda Besarabya’da demokratik cumhuriyet ilan edildi
ve Meclis, Romanya'yla birlesmek yoniinde oy kullandi (27 Mart 1918).

1918

ittifak Devletleri yenildi. Bulgaristan ile Osmanli imparatorlugu teslim oldu. Avusturya-
Macaristan dagildi. Slovenlerle Hirvatlar Sirplarla birleserek Sirp, Hirvat ve Sloven
Kralligr'ni kurdular (1929'da adi Yugoslavya olarak degisti); Bukovina ile Transilvanya
Rumenleri Romanya’ya katildilar.

1919-1920

Paris Baris Konferansi; imzalanan Sen Jermen (Avusturya'yla), Noyyi (Bulgaristan’la) ve
Trianon (Macaristan’la) anlasmalariyla Glineydogu Avrupa’da yeni sinirlar gizildi: Banat
Romanya ve “Sirp, Hirvat, Sloven Kralligi” arasinda paylasildi; Bati Trakya Bulgaristan
tarafindan Yunanistan’a birakildi; Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya, daha sonra da
Bulgaristan ve Turkiye, sinirlari igcindeki azinliklarin haklarini glivence altina alan 6zel

antlasmalara imza attilar.
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1919

Fransa, ingiltere ve ABD’nin, italya’nin bélgedeki yayilisini dengelemek maksadiyla
verdigi izinle Yunanistan Kiigiik Asya’'nin batisini (izmir’i) isgal etti; Kiirtler ve Ermenilerin,
kendi ulus-devletlerini kurma girisimleri; Mustafa Kemal Pasa’nin (sonradan Atatirk
soyadini alacaktir) énderliginde, Kugiik Asya’da Turk milli direnisi basladi.

1920

Sevr Baris Antlagsmasi; Sultan VI. Mehmet Osmanli imparatorlugu’nun fillen dagiimasini
kabul etti (Arap (lkeleri, Ermenistan ve Trakya imparatorlugun elinden gidecekti; izmir
bes yil Yunan idaresinde kaldiktan sonra referandum yapilacakti; bagimsiz bir Kiirdistan
segenegi olacaktr; ingiltere, Fransa ve italya’nin Kiiglik Asya’da niifuz bélgeleri olacakti);
Turk milliyetgileri Sevr'i reddettiler; Ermeni ve Kurt isyanlarini bastirdilar.

1922

Tirk ordusu Yunan ordusuna karsi zafer kazandi; Tirk birlikleri izmir/Smyrna, istanbul/
Constantinople ve Dogu Trakya’nin kontroliini ele gegirdi.

1923

Lozan Barisg Antlagsmasi; Yunanistan ile Tirkiye arasinda zorunlu nifus degis tokusu
(mUbadelesi) yapildi.

Osmanli imparatorlugu ortadan kalkti ve Tiirkiye Cumhuriyeti resmen ilan edildi.
Bulgaristan'da Stambluski ve Ciftciler'in katledilmesi.

1924

Yunanistan'da saltanat lagvedildi ve ilk Yunan Cumhuriyeti kuruldu.

1928

Hirvat siyasi 6nder Stjepan Radic Belgrad’da, Yugoslav Parlamentosu’nun bir oturumu
sirasinda Karadagli Sirp milliyetgisi bir milletvekili tarafindan éldurdlda.

1929

New York Borsasi Coktu. Kiresel bunalim ve ekonomik kriz. Balkan ekonomileri devletin
daha buyik midahalesine dayanan bir sistem icinde kendi ekonomik kaynaklarina
yoneldiler.

1934

ic Makedonya Devrimci Orgutii'niin bir tiyesi Hirvat Ustag milliyetgilerinin yardimiyla
Marsilya'da Fransiz Disisleri Bakani Louis Barthou ile birlikie Yugoslavyali Aleksander'i
oldardu.

1939

italya Arnavutluk’u isgal etti.

1939-1945

ikinci Diinya Savasi; 1940'ta Besarabya ve Kuzey Bukovina Romanya’dan Sovyetler
Birligi'ne, Gliney Dobruca Bulgaristan’a, Kuzey Transilvanya da Macaristan’a gegti
(sonradan, 1944'te tekrar eski konumuna déndi); 1941’de Yugoslavya ve Yunanistan
Mihver devletleri tarafindan isgal edildi; “Bagimsiz Hirvatistan” Hirvat, Bosna ve Hersek
topraklarinda, kukla bir fasist devlet olarak kuruldu (1945'e dek); Yugoslavya, Yunanistan
ve Arnavutluk’ta Partizan direnisi; Bulgaristan ve Romanya Mittefiklere karsi Mihver
devletleriyle birlik oldu ve 1944’te Sovyet ordusu tarafindan isgal edildiler; savasin
sonunda, Yunanistan ve Tirkiye'nin aksine Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya ve
Yugoslavya KomUnist cephenin kontroline girdi.
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Yugoslavya, 6 cumhuriyet (Bosna-Hersek, Hirvatistan, Makedonya, Karadag, Sirbistan
ve Slovenya) ve iki 6zerk eyaletten (her ikisi de Sirbistan’in bir pargasi olan Kosova ve
Voyvodina) olusan bir federasyon olarak tekrar diizenlendi. 1946 Anayasasi’na gore

e8I federal liderlik cok gugcliiydu; merkezilestirilmis olan Yugoslav Kominist Partisi'nin
(1952'den sonra Yugoslavya Komunistler Birligi) can alici bir role sahip olmasi bunu iyice
pekistiriyordu.

1946-1949 Yunan i¢ Savasi.

1950 Yunanistan’la birlesmek isteyen Kibrisli Rumlarin gayriresmi referandumu; ingiltere
reddetti.

1955 Kibris'ta ingiltere karsiti silahli miicadelenin baglamasi.

1958 Kibris'ta topluluklar arasi ciddi etnik gatismalar.
ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye, Kibrisli Tiirk ve Rumlarin ortak devleti olarak bagimsiz

1959 . o L
bir Kibris devletinin kurulmasi i¢in anlagsmaya vardilar.

1960 Bagdimsiz Kibris Cumhuriyeti kuruldu.
Yugoslavya’da yeni bir federal anayasa. Cumhuriyetlerin sorumluluklari artti; ayrica parti
ve devlet daireleri de ayristirildi. Cumhuriyetlerdeki sorumlularin eskiye gore serbestlik

1963 ve gu¢ kazanmasi milliyetgiligin yukselmesine zemin yaratti, 6zellikle de Kosova ve
Hirvatistan’da (“Hirvat Bahan”) ; hareket 1972’de, Tito tarafindan bastirildi.
Kibris’ta topluluklar arasi etnik gatismalar, Kibrisli Tirklerin hiikimetten ¢ekilmesine yol
actl.

1967 Yunanistan’da Albaylar Cuntasi iktidari ele aldi.

Yeni Yugoslav anayasasi; Yugoslavya’daki cumhuriyetlere daha fazla 6zerklik.
1974 Kibris’ta, Yunanistan'la birlesmeyi amaclayan Rum askeri darbesi; Turk birliklerinin Kuzey
Kibris'r isgali. Yunanistan tekrar demokrasiye gegti.

Tito 6ldi. Ekonomi bozuldu. Rotasyon sistemine ragmen Yugoslavya'da federal

1980 kurumlarin megruiyeti giderek geriliyordu.

1981 Yunanistan Avrupa Toplulugu Uyesi oldu.

1983 Kibris'ta, Birlegsmis Mille}ler Gijvenli!< Kgqseyi kgra.rlyla kinanan ve sadece Turkiye'nin
tanidig “Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti” ilan edildi.

1987 Slobodan Milosevi¢ Sirbistan’da iktidara geldi.

Dogu Avrupa’da komiinizmin ¢okisl. Bulgaristan’da Todor Jivkov'un gatismasiz
1989 tasfiyesiyle, Romanya’da ise kanli bir devrimle, ¢cok partili demokratik siyasi sisteme ve
serbest pazar ekonomisine gegis.

23



KRONOLOJI

Yugoslavya dagildi ve bagimsiz ulus-devletler kuruldu: Slovenya, Hirvatistan (1991);

1991-1992 1992'de Bosna-Hersek, Eski Yugoslav Makedonya Cumhuriyeti, Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti (Sirbistan + Karadag).
1991 Arnavutluk’ta cok partili siyasi sisteme gegildi.
Sovyetler Birligi dagildi; Besarabya bagimsizligini kazandi (Moldova Cumhuriyeti).
1991-1995 Hirvatistan'da Sirplarla Hirvatlar arasinda savas.
1991 Avrupa Toplulugu yeni bir diizenlemeyle Avrupa Birligi'ne donustl (Maastricht Anlagmasi).
Bosna-Hersek'te i¢ savas (Yugoslav -daha sonra Sirbistan- ordusunun yogun
1992-1995 - .
mudahalesi).
Avrupa Birligi, Dogu Avrupa’da, komlinizm sonrasinda dogan Ulkelerle katilim
1994-1999 . :
muzakerelerine baglama karari aldi.
1995 Bosna-Hersek'le ilgili olarak Dayton/Paris S6zlesmesi imzalandi.
1996 Romanya ile Macaristan, hem iki devlet hem de etnik gruplar arasi iligkilerin gelistiriimesini
tesvik eden bir anlagsma imzaladi.
1998 Kosova'da (Arnavut) Kosova Ozgiirliik Ordusu ile Yugoslav ordusu arasinda savas.
NATO Yugoslavya'ya karsi savas actl. Baskan Slobodan Milosevig Kosova'yi teslim etmeye
1999 . o s . -
zorlandi; Kosova, Birlesmis Milletler'in idaresi altina girdi.
2000 Yugoslavya’da Slobodan Milosevig rejimine karsi basariya ulasan bir devrim; demokratik
bir siyasi sisteme gecisin ilk adimlari.
Eski Yugoslav Makedonya Cumhuriyeti'nde etnik ¢atismalar; Birlesmis Milletler, AGIT
(Avrupa Guvenlik ve Igbirligi Tegkilati) ve Avrupa Birligi’nin girisimiyle savagi sona
2000-2001 : . . .
erdirecek bir anlasma imzalandi ve anayasa, Arnavutlarin haklarini koruyacak sekilde
degisti (2001).
Sirbistan’la Karadag gegici bir anlagsma imzalayarak, (¢ yil icinde ayrilma olasiliginin sakli
2002 ) . . : \
tutulmasi kaydiyla, Federasyon’un gecici olarak devam ettiriimesine karar verdi.
Kibrisli Rumlarla Kibrish Tirkler, iki tarafi ayiran Yesil Hat'in agilmasiyla, 1974'ten bu
2003 . y .
yana ilk kez serbestce baglantiya gectiler.
Kibris'ta birlesmeye yonelik Annan Plant i¢in referandum yapildi: Kibrish Turkler plani
onaylarken, Kibrisli Rumlar reddetti.
2004 Slovenya ve Kibris (fiiliyatta sadece Kibris Rum kontroltinde olan alanlar) Avrupa Birligi'ne

katildi; Bulgaristan ve Romanya 2007 takvimine alindi; Hirvatistan tyelik muzakerelerine
basladi.
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Harita 1: Modern Balkan devletlerinin dogusu (1804-1862)
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I.BOLUM: ULUS-DEVLETLERI YARATMAK:
HEDEFLENENLER VE ELDE EDILENLER

Ulus-devletler ezeli ve ebedi degildir. Bunlar gbrece yakin bir zamanda, 6zellikle de son iki
ylzyilda yukselmigtir. Avrupa 6lgceginde bakildiginda, 19. ylizyilin milliyetgi hareketlerin ylzyil oldugu
genellikle kabul edilir. Yuzyil boyunca Avrupa’nin her yerinde ulusal aidiyetle siyasi slregler arasinda
siki bir bag olustu. Bununla birlikte 19. ylzyilda bile ulus-devlet ne yegéne ne de baskin siyasi
yapiydi. Ulus-ustl imparatorluklar cok daha genis alanlar ve topluluklari kontrol ediyordu. Ulusalti,
bélgesel/yerel ya da toplumsal aidiyetler de 6nem tasiyordu. Din ise, her ne kadar Ust tabakalara
mensup olanlarin davraniglarindaki etkisini kaybetmeye bagladiysa da, ¢gogunluk icin hala can alici
bir rol oynuyordu. Ulusal kimlik konusunda da, her ulusal grubun “normalde” kendi devletine sahip
olmasi gerekip gerekmedigi hususunda da herkes ayni fikri benimsemis degildi. Bu tirden ¢ok farkli
gOruslerin ve siyasi segeneklerin mevcudiyeti, 19. yizyilin tarihinin sekillenmesinde, genellikle kabul
etmeye hazir olmadigimiz kadar buyuk bir oranda etkili oldu. Bununla birlikte milliyetcilik giderek
zemin kazandi; ¢ok uluslu imparatorluklarin dayaniksizligi ve ¢okebilecedi ortaya ¢ikti ve ulus-devlet
olarak érgltlenen siyasi yaplilar gitgide ¢cogaldi.

Glneydogu Avrupa, Avrupa’nin bu genel tarihi sablonunun iginde bir istisna degildir. 1800’lerde
bélgenin blylk bolimi ulusustlu imparatorluklar tarafindan yoénetilmekteyken, 19. ylzyil boyunca
milli hareketler giderek yukseldi ve Birinci Diinya Savasi’nin sonunda ulus-devletler Ustlnligu ele
gegcirdi. Gorunuste, tarih ulus-devletin nihai zaferine dogru emin adimlarla ilerlemisti. Oysa, tarihsel
evrim aslinda bu kaliplasmis milliyetci sdylemlerdeki halinden cok daha karmasikti. Sadece bazi
ulusal gruplar ulus-devletlerini yaratabildiler; 6tekiler, bagsaramadi. Kaldi ki, basariya ulasanlar da
pek ¢ok farkh siyasi gorus arasinda gidip geldiler ve nihai sonucu da, sadece s6zkonusu halkin
eylemi degil, ayni zamanda Blyuk Gugler'in midahalesi ve diinya tarihindeki stregler belirledi.

Bu bdlimde su konular ele aliniyor: Farkli imparatorluk rejimlerinin yarattigi hosnutsuziugun
nedenleri; milliyetci ideolojilerin yayginlasmasi; uluslararasi iligkiler ve Buyuk Gugler’in midahaleleri;
ulusal kurtulus mucadelesine katilanlar, hangi nedenlerle bu micadeleye katildiklari ve amaglari/
programlari; ulusu inga etme mucadelesinin bigimleri; bu micadelenin sonuglari; somut sonuglari
sekillendiren gesitli 6dunlere, uzlasmalara da 6zellikle dikkat edilecektir. Bu konular gergekte birbirine
karismis oldugundan ve ayrica bu kitap icin secilen tarihsel kaynaklarda da i¢ ice gectiginden
kaynaklari tematik bir sema izlemeye kalkismaksizin, kronolojik olarak siraladik. Ote yandan,
bdlimun sonunda belli kaynaklarla baglantili olan konulari bir tabloya yerlestirmenizi isteyecegiz.

Segilmis metinlerin Guineydogu Avrupa’da ulus-devletlerin yaratiima surecinin her anini, buna
katkisi olan her seyi icermesinin imkansiz oldugu agiktir. Her Glkede 6gretmenlerin ve égrencilerin
bu sirece yapilmis 6nemli katkilari igeren zengin listeler ekleyebilecegine inaniyoruz; ayrica onlari
yardimci kitabimizla baglantili kaynaklari tartismaya tesvik etmek de isteriz. Bu bdlimdeki temel
amacimiz 19. ve 20. yuzyil insanlarinin ne kadar farkli siyasi ¢ozimler gelistirdigini gostermek.
Bunun, 21. ylzyil insanlarina da, yapmak durumunda kalacaklari siyasi tercihlere daha iyi hazirlanma
hususunda yardimi olacagina inaniyoruz.
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I-1. losipois Moesiodax’in goéziinden
Yunanistan’la Avrupa arasindaki iliskiler
(1761)

Yunanistan”in kesinlikle Avrupa’ya ihtiyaci var.
Bugiin Yunanistan’in eksikligini duydugu en
onemli bilgi kaynaklari Avrupa’da fazlasiyla bu-
lunuyor [...] Yunanistan simdi Avrupa’nin hedi-
yelerini zarafetle kabul etmek zorunda. Avrupa,
Yunanistan’a minnettar. Ne Yunanistan’'in onu
nasil aydinlattigini, ne de ona olan borcunu
inkar ediyor. Her tur bilgiyi Yunanistan’a ver-
meye hazir.
[...] Butdn Avrupa Yunanistan’a acimakta, tut-
sakligindan ziyade egitimsizliginin Gzintisunu
paylasmaktadir. Peki ya butlin kainata 6rnek
ve Olcl olmus Yunanistan'in 6zbedz evlatlari
olan sizler memleketinizin 1stirabini gérmez-
den mi geleceksiniz? Nerede kaldi atalarinizin
onuru? Nerede kaldi atalarinizin butin zorluk-
larin Ustesinden gelmis olan o zekasi? Nerede
o ince zevkiyle guzellikten bagka bir seyi gozu
gérmeyen Yunan ruhu? Avrupa’da bilgi ve kul-
tur edinen ne kadar millet varsa goguna — hatta
belki hepsine- eski Yunanlarla Romalilar bar-
bar derdi.
[...] Glzellik ve irfanin ilk 6gretmeni olan o
yice Yunanlarin soyundan gelen sizlere ya-
kisiyor mu okuma yazmadan bihaber, sadece
cehaletin dedgil, bilginin berrakligindansa sisle-
rin acisini da ¢eken yegane insanlar olmak ya
da atalarin deyisiyle, altina burun kivirip pirince
ragbet etmek?
Fakat hayir, hayir. Yunanistan simdi o ategli
azmini uyandirmali, o kati mikemmeliyetciligi-
ni diriltmeli ve sanli gecmisini hatirlamali.Diger
bir deyisle, topraklari Gzerinde hala Yunanlarin
yasadigini bitin dinyaya gdstermeli.
Moesiodax, “Ahlak Felsefesi”
(1761), Kitromilides, s. 331, 338-340.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

A Olosipos Moesiodax (tahmini 1725-

1800) 18. yuzylda Gilneydodu
Avrupa’nin 6nde gelen entelektuellerinden-
di. ‘Moesiodax’ soyadi dedil, etnik kdokeni-
ni ifade eden bir terimdi (“Moesia’ll Dag”).
Ailesinin Ulah, anadilinin de Rumence ol-
masina ragmen Moesiodax, 18. yuzyilda
Balkanlar’daki Ortodoks Hiristiyan topluluk-
lar icin ortak olan Yunan egditiminden gecti.
Selanik'te ve izmir'den sonra Moesiodax,
Aynaroz’'daki Athonias Okulu’nda, Evgeni-
os Vulgaris’in 6grencisi oldu (1754-5). John
Locke’un dusuncelerini yansitan bir ders ki-
tabl (1779), bir Cografya Kurami (1781) ve
Savunma’y (1780) yazdi ve Eflak Beyi Alek-
sandros Ipsilanti’nin ogullarina égretmenlik
yapti. Moesiodax “Ahlak Felsefesi’nde 18.
yuzyil Yunan kiltarinin “Balkan boyutunu”
ifade etmistir; Aydinlanma’nin kozmopolit
himanizmini éne ¢ikarmis, yapitiyla Batih
disuncelerin Yunan egitimiyle Balkanlar'da
yayllmasina katkida bulunmus, duygusal ve
zihinsel agidan “Yunanistan” kavramini ko-
lektif bir terim olarak benimseyerek, bu egi-
tim tarzinin geri kalan Balkan halklari ara-
sinda yayillmasi i¢in ¢alismistir. Calismalari
Aydinlanma’nin topluma elestirel bakisini ve
siyasi supheciligini 1780°’den 6nce Giiney-
dogu Avrupa’ya tasimistir.

@Moesiodax’ln gorusiine gobre Avrupa’yla
Yunanistan arasinda nasil bir iliski var?
Moesiodax neden eski Yunanistan’in mikem-
melligini ytceltiyor?

" Moesiodax “Hellas” ve “Helenler” terimlerini kullaniyordu; ayni dénemde bagka akademisyenler ise “I'paikoi” ve “Tpaikia” ya da
“Pwpioi"de karar kilmisti. Ceviride modern Yunan ulusunu ifade ederken biz “Yunanistan” ve “Yunanlar” terimlerini kullanacagiz.
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I-2. Paisiy Hylendarski’nin kaleminden
Bulgar ulusunun tarihsel temelleri (1762)

Dikkatle dinleyin ey okurlar ve dinleyiciler, halki-
ni ve anavatanini seven, onlari ylreginde tasi-
yan Bulgar halki; Bulgarlar olarak kékenleriniz
hakkinda, babalariniz, atalariniz, garlar, patrik-
ler ve azizler hakkinda tespit edilmis olanlari,
bir vakitler nasil yasadiklarini, vakitlerini nasil
gegcirdiklerini 6grenmek isteyen sizler. Koklerini
ve dillerini bilen, bir tarihi olan, okuyup yazabi-
len herkesin de bu tarihi tekrar tekrar anlattigi,
kokuyle, diliyle gurur duyan bagka toplumlarin
halklari gibi sizin de babalarinizin yaptiklari
hakkinda neler 6grenilmis oldugunu bilmeniz
hem gerekli, hem de yararl.

iste bundan dolay! sizin igin, kékeniniz ve di-
liniz hakkinda tespit edilmis olan her seyi kro-
nolojik bir sirayla yazdim. Okuyun ve 6grenin
ki, baska toplumlar, bagka halklar size glilme-
sin ve sizi ayiplamasin. Bu incecik tarih kitabi-
ni kopya edin ya da okumasi olanlara parayla
kopyalatin ve sakin kaybetmeyin! Ne yazik ki
hala, Bulgar soyundan geldiklerini gdrmezden
gelen, yabanci bir kilttire, yabanci bir dile kapi-
sini agan, Bulgarca’yi 6nemsemeyen insanlar
var. Boyleleri Yunanca okuma yazma 6grenir-
ler ve kendilerine Bulgar demeye utanirlar. Ey
sizi zavalli deliler! Niye Bulgarliginizdan utanir,
niye anadilinizde yazip okumazsiniz? Yoksa
Bulgarlarin kendi carliklari, kendi Ulkeleri ol-
madi mi sanirsiniz? Bulgarlar yillarca hikim
surdller, adlarini bitin dinyaya duyurdular, o
glcli Romalilari, o akilli Yunanlari defalarca
vergiye bagladilar. Carlar, krallar, Bulgar car-
lariyla baris iginde yasayabilmek icin kizlarini
bizim ¢arlarimiza es olarak verdiler.

Bulgarlar kendilerini ¢ar ilan eden, bir patrigi
olan, Hiristiyanh@i se¢mis ilk Slav topluluktur;
en genis topraklari da Bulgarlar fethetmistir. ilk
Slav azizler Bulgar di ve en gugliler ve Slav
toplumlari tarafindan en ¢ok saygi gorenler
de onlardi; bu tarih kitabinda kronolojik sirayla
yazdigim gibi, Bulgarca’nin durumu da ayniydi.
Nice baska halklarin tarihinde Bulgarlar hak-

2SlraS|yIa Kirim ve Romanya.
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kinda kanitlar vardir; ¢linkt Bulgarlar hakkinda
batin soylediklerim dogrudur.
Paisiy, s.19-20.

A Paisiy Hilendarski (1722 -1773) Ay-

naroz’'da, Hilendar Manastir’'nda ke-
sisti. 1762’de Slav-Bulgar Tarihi'ni kaleme
alarak Bulgar milli uyanigi fikrini dile getiren
ilk kisi oldu.

@ Paisiy bu kitabi niye yazdi? Metni

buglin nasil yorumlayabiliriz? 18.
ylzyilda Yunanca, Glneydogu Avrupa’da
nasil bir rol oynuyordu? Ulusal kimlik icin
din mi yoksa dil mi daha 6nemliydi?

I-3. Evgenios Vulgaris bir Yunan devletinin
kurulmasi gerektigini savunuyor
(tahmini 1770)

Bugliin Osmanli devletinin zayiflamis olmasinin
tek sebebi askerlerin yeterince talim yapmamasi
ve tecrlbesizligi degildir; tebaasindaki garezin
de etkisi vardir. Birincisi uygulamadaki bir ek-
siklikten kaynaklaniyor; ikincisinin temelinde ise
taskin bir kin var. Blinyesindeki Yunanlari, nice
zamandir zulim goéren kalabaliklari besleyen
krallik budur ve Yunanlar baskinin ve istirabin
giderek arttigini gordikleri igin, zalimlere karsi
hingtan baska bir sey hissetmiyorlar.
[...] Fakat iddiaya gore, bu barbar ve zalim Os-
manh iktidari simdi Tataristan’a ve Dagya?ya,
ezilen Yunanlarin siginip huzur bulacagi bir yer
niyetine, Peloponnesos’a ya da Yunanistan'in
daha baska kliglik herhangi bir kbsesine 6zguir-
[0gUnu vermek zorunda kalsa, Avrupa’daki gli¢
dengesi bir anda alt st olurmus! Hatta Hiristi-
yanlarin dismani her zarara ugradiginda Hiristi-
yan aleminin aleyhine olurmus!

Vulgaris, s. 38, 41.



A Evgenios Vulgaris 1716’da Kerkyra'da

dogdu. Yillarca gezgin 6gretmenlik,
daha sonra da Rusya’da papazlik yaptiktan
sonra, 1806’da bir kesis olarak 0Oldi. Antik
Yunanca'nin bir destekgisi olmakla birlikte,
Voltaire’i Yunanca’ya gevirmis, hosgoru Uze-
rine bir denemesi yayimlanmisg, liberal bir
yazardi. 1768-1774'teki Osmanli-Rus sava-
sI sirasinda, Yunanlarin Ruslarin yardimiyla
Ozgurligune kavusmasindan yana tavir aldi.
1772 yilinda da Rus Carigesi Il. Katerina tara-
findan Saint Petersburg’a davet edildi.

@ Yazar, Yunan devletinin Avrupa’da Ustle-
necegi rol hakkinda ne dustnuyor?

I-4. Dimitrios Katartzis, Yunanlarin bir
devletleri bile olmamasina ragmen neden bir
ulus olusturdugunu acgikliyor (1783)

Glnimuzde kendi devleti olan bir ulus olmadigi-
mizi, daha gugli bagka bir ulusa bagimh oldugu-
muzu kabul etmeliyim; bundan 6tir kimi Frenkler
Aristoteles’in vatandas tanimindan yola ¢ikarak
bizi bir anavatana sahip olmamakla itham ediyor-
lar; fakat bu dogru degil. Clnkl Aristoteles (bu
tanimi), vatandaslarin kolelerden, Spartalilarin
ve Giritlilerin serfleri olan ve helot ya da perioekoi
denen kolelestirilmis halklardan farkini anlatirken
kullanir. Biz ise Tanrr’nin inayetiyle dyle degiliz ve
efendilerimizin devletinin idaresine her sekilde ka-
tilamasak da, bundan tam olarak mahrum edilmis
de degiliz. Dolayisiyla biz bir ulusuz, bizi hem bir-
birimize hem de yUksek idari makamlara baglayan
ve ayni zamanda pek ¢ok yonden siyasi énderleri-
miz de olan kilise énderlerimiz var.

[...] Sunu da sodylemek isterizz Bir Rum3,
Perikles’in, Temistokles'’in veyahut ayni ayarda bir
baska Yunan'in, veya Teodosius’un, Belisarios’un,
Narses’in, Bulgaroktonos’'un, Tzimiskis'in, daha
nice buylk Romali ailenin soyundan geldigini, ya

*Yunanca orijinal metinde “Romios” (Rum).

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

da kokinin bir "aziz" e ya da bir aziz ailesine da-
yandigini bir diistinse, bu kadar buyik insanlarin
torunlarini sevmemek elinde midir? Bdyle insan-
lari barindiran bir toplumun iginde aci ¢ektigi igin
sevinmez de ne yapar? Onlari beslemis olan top-
ragi nasil olur da sevmez? Ve tutsakligin boyun-
durugunu siriklerken, o insanlarin kdh zafer kah
kurtulus ugruna kan doktikleri o yeri gézyaslariyla
nasll islatmaz?

Katartzis, s. 44, 45.

A Dimitrios Katartzis (1730-1807) Fe-

nerli bir egitimciydi. istanbul’da do-
gan Katartzis, Blkres’te, st mevkiden bir
yargi¢ olarak yasadi. Aydinlanma fikirlerin-
den ilham alarak, Yunanlar icin Diderot’'un
Ansiklopedi'sinde ifade edilen Batili stan-
dartlarla baglantili bir diinya hayal etti. Yu-
nanca egitimde, halkin konustugu lehcgeyi
temel alan ve 6nemli bir “milli calisma” ola-
cagini disindigu genis bir reform programi
gelistirdi.

@ Yazar, ulusla devlet arasindaki iligkiye
nasil bakiyor? Tarihsel simalara bas-
vurmasinin iglevi ne?

I-6. Rumenlerin Transilvanya’da ulusal esitlik
icin dilekgesi - Supplex Libellus Valachorum
(1791)

Ey Kutsal, Ulu imparator!

[...] Rumen halki bugtinkid Transilvanya’'da
yasayan halklarin en eskisidir; zira bu bilinen
bir gergektir. Tarihsel kanitlar, hi¢cbir zaman
kesintiye ugramamis olan bir gelenek ve dil-
ler, adetler, gbrenekler arasindaki benzerlik-
ler, onlarin ikinci yuzyilin basinda imparator
Trajan tarafindan ¢ok sayida eski askerle bir-
likte eyaleti korumak Uzere Ust Uste buraya,
Dagya’ya getirilmis olan Roma kolonilerinin
soyundan geldigini kanitlamaktadir.
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[...] SaygiylaYlice Krallarinin tahtinin karsi-
sina gelmis olan Rumen halki, en derin say-
gilanyla asagidakileri arz eder:
1. Hosgériilen, kabul edilmis, asil uyruktan
sayillmayan turinden, kara bir leke gibi hak-
sizca, kanunsuzca Rumen halkinin “alnina”
vurulmus olan nefret dolu, hakaretamiz te-
rimler tamamen kaldiriimali; adaletsizce ve
utang verici olduklarindan alenen lagvedil-
melidir. Boylece, Kutsal Yuce Kirallarinin
lGtuflari sayesinde Rumen milleti yeniden
dogacak ve gerek medeni gerek vatandas-
likla ilgili batin haklardan tekrar faydalana-
bilecektir. [...]
5. Rumenlerin sayica diger milletlerden ka-
labalik oldugu kazalara, sedes’lere*, nahiye-
lere ve sehirlerdeki yerlere Rumence isimler
verilsin; baska milletlerin gcogunlukta oldugu
yerler ise onlara gore adlandirilsin ya da
Macarca-Rumence, Saksonca-Rumence gibi
karma isimler konulsun veyahut su ya da bu
milletten dolayi sonradan verilmis olan isimler
tamamen kaldirilsin. Kazalarin, sedes’lerin
ve nahiyelerin buglne dek suregelen nehir-
lerden ve kalelerden alinmig isimleri korun-
sun ve Prenslik’'te yasayan herkesin millet ve
din farki gézetilmeksizin, sinifa ya da “herkes
icin gecerli olan” kosullara bagl olarak ayni
Ozgurluklerden, ayni haklardan yararlanaca-
g1, hunerleri dogrultusunda ayni goérevleri
Ustlenecegi ilan edilsin.
Yukarida sdylenmis olan her sey, taleplerin
dogal hukukun ve medeni toplumun ilkeleri-
nin, ayrica karara baglanmis olan anlagma-
larin Uzerine yukseldigini tamamiyla kanitla-
maktadir.

Prodan, s. 453-466.

A 18. yuzyllda Transilvanya Avus-

turya hakimiyetinde bir prenslikti.
Ortacag’in son donemine dayanan siyasi
sistemi U¢ siyasi halka temsil hakki veri-
yor (Macar soylulari, Szekler ve Sakson-
lar), sayica daha fazla olmalarina ragmen

sadece “hosgorilen” Rumenleri ise disarida
birakiyordu. 1791’de, 6nde gelen Rumen
entelektieller Unyat ve Ortodoks kiliseleri-
nin temsilcileriyle birlikte, Transilvanya’daki
Rumenler icin esit haklar talebiyle imparator
Il. Leopold’a bir layiha sundular. imparator
siyasi siniflarla herhangi bir gatismanin 6nu-
ne gegmek igin layihay Transilvanya mecli-
sine gonderdi. Meclis talebi reddetti.

Transilvanyali Rumenlerin 6ne ¢ikardi-
@ g1 fikirler hangileridir? Metinde Fransiz
Devrimi’nin etkilerini gorebiliyor musunuz?

I-6. Fransiz Devrimi hakkinda bir Osmanl
layihasi (1798)

Gayet iyi bilindigi tzere, her devletin gerek
duzeninin gerek birlik ve beraberliginin esasi,
seriatin, dinin ve dinsel inanclarin koklerine
ve dallarina siki siki sarilmaktir; memlekette
huzuru saglamak, tebaay! kontrol altinda tut-
mak sadece siyasetle olmaz; Allah korkusu
gereklidir [...]. Hem eskiden hem bugln her
devlet ve halkin kendine 6zgu gercek ya da
sahte bir dini olmustur. Ne var ki, Fransa’da
patlak veren ayaklanmanin ve serrin dnderleri,
hi¢ gorilmemis bir sekilde, ugursuz amaglari-
na daha kolay ulasabilmek igin, Ustelik bunun
yol acacagi korkung¢ sonuglari tamamen g6z
ardi ederek, sokaktaki adamin kafasindaki Al-
lah korkusunu ve cezalandirilacagl inancini
sildiler; ne kadar igreng igler varsa hepsini ya-
pilabilir kildilar; utanmak ve terbiye namina bir
sey birakmadilar ve bdylece Fransa halkinin
timuanidn sidir mertebesine inmesine zemin
yarattilar. Sadece bununla da tatmin olmayip,
baska devletler kendi dizenlerini korumakla,
muhtemel saldirilari savusturmaya calismak-

“Sedes: Transilvanya’nin Saxon ve Szekler bolgelerinde 6zel yerlesim alanlari.
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la mesgul olsunlar diye her yerde kendilerine
yandaslar buldular ve kendileri de o sirada,
Insan Haklari dedikleri, her dile gevrilip her
yerde yayimlanan o beyannameyle, her mil-
letten ve dinden insani baslarindaki hiukim-
darlara isyan etmeye tesvik ettiler.

Lewis, s. 66-67.

A Layiha, Reis-ul-kuttab Ahmet Atif

Efenditarafindan 1798’de, Divanigin
kaleme alinmistir. 1797°de Fransa’'nin, Ve-
nediklilerin elinde bulunan ionya Adalarr’ni
isgal etmesi, bunun yaninda Fransa’nin
Yunanistan’da yirittigu propaganda faali-
yeti, General Napolyon Bonapart’in énder-
liginde Misir seferi icin hazirliklarin basla-
mas! ve ingiltere’yle Rusya’nin Fransa’ya
kars! bir ittifak cagrisi yapmasi, Fransa’'da
olup bitenlere karsi Osmanli devletinin ilgi-
sini artirmistir.

@ Osmanli makamlari neden teyakkuza
gecmiglerdi? Sizce Fransiz Devrimi'ne
ait fikirler ayni zamanda Glineydogu Avru-
pa’daki Osmanli tebaasini da etkilemis ola-
bilir mi? Osmanli devletinin onu resmen
mahkum etmesi, ideolojinin bu sekilde yayil-
masini engelleyebilir miydi?

I-7. Fransiz Devrimi’nin Guneydogu
Avrupa’daki entelektiieller Gizerindeki etkisi -
Adamantios Korais’ten Savas Siiri (1800)

(a)

Vatansever dostlarim,

Ne zamana kadar slirecek bu esaretimiz,
Yunanistan’a zulmeden

Algcak Mislimanlara?

Ey dostlar, vakti geldi intikamin;
Anavatanimiz aglyor,
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Ve gbzyaslari i¢inde bize sesleniyor.
Cocuklarim, yigit Yunanlar,

Erkegiyle, genciyle, davranin bir an evvel;
Tek yumruk olup,

Bagirin hep beraber,

Coskuyla haykirarak

Sarilin birbirinize.

Zulme son!
Selam 6zgurluge!

(i)
Harika, cesur Fransizlar,
Kimseler benzemez size Yunanlar kadar
Cesur ve cefaya aliskindir onlar.
Ozgurltgin ve
Yunanlarin kurtulusunun yoldasi
Fransizlar olduktan sonra
Baskasini ne yapalim?
Dostluk bagiyla bir araya geldi mi
Fransizlar ile Yunanlar,
Sadece Yunan ya da Fransiz degildir,
Tek bir ulustur onlar o zaman, Yunan-Fransiz.
Haykirirlar: Kaldiralim diinya yuzinden, silelim,
O melun esareti.

Selam olsun 6zgiirlige!

Dimaras, s. 88-91.

A Fransiz Devrimi'nden etkilenmig bir
Yunan aydini olan Adamantios Korais
(1748-1833), 6zgurlligun egitimle elde edilebi-
lecegine inaniyordu. Eserleriyle Yunan Bagim-
sizlik Savasi'na katkida bulunmus entelektiel
liderlerden biri olarak taninir. Savas Siiri’yle mil-
letini zulimle micadeleye ¢agirmistir (1800).

@ Siirde Fransiz Devrimi'yle baglantili olan

ne gibi fikirler goériiyorsunuz? Fransiz
Devrimi’'nin fikirleri Guneydogu Avrupa’daki
milliyetci hareketleri nasil etkiledi?
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I_-8. Aleksandros ipsilanti’nin manifestosu:
Inang¢ ve Anavatan Ugruna Savas (1821)

Vakit geldi Yunan erkekleri! Ayni haklar ve 6z-
gurlik igin mucadele etmis olan Avrupa halklari
uzun zamandir onlarin izinden gitmeye c¢agiriyor
bizi; onlar ki, 6zgur olmalarina ragmen olanca
glglerini daha da 6zgurlesmek, bdylece daha
mutlu olmak igin harcadilar.
Dort bir yandaki kardegslerimiz ve dostlarimiz,
Sirplar, Souliler ve bitin Epir silahlarini kusan-
mis bizi bekliyor; gelin cogkuyla katilalim onlara!
Anavatan bizi ¢cagirnyor!
Avrupa’nin gozi ustimizde; niye harekete geg-
medigimizi merak ediyor. Oyleyse yankilansin
Yunanistan daglarinda borularimizin sesleri;
¢inlasin vadilerde silahlarimizin sakirtisi. Bize
zulmedenler beti benzi atmis bir halde titreyerek
kagarken, Avrupa cesaretimize hayran kalacak.
Avrupa’nin aydinlanmis halklari mutluluklarini
yeniden kurmaya caligiyor; onlara kazandirdik-
larindan dolayi atalarimiza duyduklari minnetle,
Yunanistan’in 6zgur olmasini diliyorlar.
Atalarimizin ve iginde bulundugumuz asrin de-
gerlerine layik oldugumuzu kanitlayarak onlar-
dan destek ve yardim gdrecegimizi umuyoruz;
iclerinden nice 6zgurlik sevdalisi insanlar gelip
muicadelemize katilacak. Kalkin ayaga dostlar;
gOreceksiniz, yuce bir gl¢ haklarimizi savuna-
cak! Hatta dismanlarimizin arasindan bile hakh
davamiza inanip, dismana sirt gevirerek bize
katillanlar olacak; Anavatan coskularinin sami-
miyetine inaninca onlari da bagrina basacak.
[...]
Dayanilmaz boyundurugu sarsmanin, Anava-
tan’i 6zgurliguine kavusturmanin, hilali yerinden
sOkup bize hep zaferi getiren semboll, yani Hag'i
yukseltmenin ve boéylece Ortodoks inancimiz
adina kéafirlerin utang verici asagilamalarinin
intikamini almanin vakti geldi. [...]
Oyleyse kusanin silahlari dostlar; Anavatan bizi
cagiryor!
Aleksandros ipsilanti
24 Subat 1821. Yas Genel Karargahi.

IEE, c. 12, s. 23.

A Manifesto, Aleksandros ipsilanti (1792

-1828) tarafindan Yas’ta kaleme alin-
mistir. Eflak’in eski Rum hospodarlarindan
birinin oglu olarak diinyaya gelen, kendi de
Rus ordusunda Ust kademede bir subay,
ayrica gizli Yunan devrimci orgutlu Filiki
Etaireia'nin lyesi olan Aleksandros Ipsilanti
Osmanlilara kargl 6zgurlik mucadelesinin
basina gecerek, 1821 Subat'inda, kiguk
bir Yunan ordusuyla Rumen Prenslikleri’ne
yurada.

@ Manifesto dogrudan dogruya kime hita-

ben yazilmistir? Yazarin vatandaslarini
ikna etmek ve micadeleye katmak icin kul-
landigi retorigi analiz edin. Sizce Avrupa’yi
neden aniyor?

1-9. Bosna’nin 6nde gelenlerinin muhafazakar
talepleri (1826)

Omer Efendi eliyle bize gdnderilmis olan, ye-
nigeriligin kaldiriimasinin ve yazilmis olanla-
rin yerine getiriimesinin emredildigi hunkarin
fermanini aldik. Fetihten beri [Osmanlilarin
Bosna'yl fethi] atalarimiz da, biz de, Os-
manli seriatina ve kanununa uyduk. Sulta-
nin emirlerine ve fermanlarina daima boyun
egdik. Hicbir zaman onlara karsi ¢cikmadik,
itaatsizlik etmedik. Gene de etmeyiz. Fakat
40 yidir canimizi, malimizi ortaya koymus,
savasmaktayiz®. Sirplarla 15 yil stiren ilk sa-
vaglarda varimizi yogumuzu harcayip tuket-
tik; Belgrad Kalesi kurtulana dek on binlerce
kurban verdik; binlerce insanimiz yaralandi.
Her daim sultanimizin sagligina duaci olduk,
her daim sefaatini umduk. Simdi yenigerile-
rin kaldirilmasi bahsinde, gene sultanimizin
sefaath kollarini uzatacagini, yeni adetlerin

* Yazarlar 1787-1791 Osmanli-Avusturya savasinin baslangi¢ tarihini ima ediyorlar; savasin sona ermesinden sonra da Osmanli
imparatorlugu’nun icinde ¢ikan pek gok isyandan, 6zellikle 1804'te patlak veren Sirp ayaklanmasindan étiirii savas hali bitmedi.
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onune gegecegini ve Bosna’'da eski duzeni,
eski askeri teskilati oldugu gibi muhafaza
edecegini ve boylelikle bir kere daha bize er-
demini gosterecegini umut ediyoruz.

Alicic, s. 166-167.

A Sultan Il. Mahmut (1808 -1839) 1826'da

yenigeri ocagini ortadan kaldirdi;
boylece, Osmanli imparatorlugu'ndaki ilk
reform hamlelerine direnmis olan en dnemli
gucl bertaraf etmis oldu. Bu sayede eyalet-
leri istanbul’'un kontroliine sokma yolunda
ilerlemeye devam edebildigi gibi, Tanzimat
devrinin reformlari icin de zemini hazirlamis
oldu.

@ Bosna esrafinin tavrini, Osmanl impa-
ratorlugu’yla olan iligkilerini g6z 6nine
alarak degerlendirin. Sizce yenigerilerin kal-
diriimasina ve Osmanli imparatorlugu’ndaki
reform hareketlerine karsi tavir almalarinin
sebebi neydi?

I-10. Gulhane Hatt-1 Humayun'u (1839)
(glinimiiz Turkge’siyle)

Yice Rabbin yardimi ve Peygamberimiz Haz-
retlerinin bagislayicihigi ile, ylice devletimizin
ve Ulkemizin iyi bir bicimde yonetilmesi igin
bundan bodyle bazi yeni kanunlar ¢ikariimasi
gerekli gorulda.

S6z konusu kanunlarin basinda can givenligi;
Irk, namus ve malin korunmasi; vergi toplan-
masi; halkin askere alinip silah altinda tutul-
ma suresi gibi hususlar gelmektedir. Soyle ki:
Dunyada can, irz ve namustan daha kiymetli
bir sey yoktur. [...]

Bu nedenle, bundan bdyle suc¢ isleyenlerin
durumlari seriat yasalari geregince agikga in-
celenip bir karara baglanmadik¢a kimse hak-
kinda, acik veya gizli, idam ve zehirleme iglemi
uygulanmayacaktir. Hic kimse, baskasinin irz
ve namusuna saldirmayacaktir. Herkes mali-
na, mulkine tam sahip olacak, bunlari diledigi

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

gibi kullanacak, bunu yaparken de devlet bi-
ylklerinin mudahalesine ugramayacaktir. [...]
Yuce devletimizin tebaasi Muslimanlarla obur
milletler bu haklardan tam yararlanacaktir. [...]
Memurlara yeterli maas baglanmis olup, henlz
baglanmamis olanlarinkiler de belirlenecektir.
Bu yolla da, seriata aykiri olan ve Ulkenin geri-
lemesinde basrolu oynayan rlsvet belasi guglu
bir yasa ile ortadan kaldiriimis olacaktir.

Vucinich, s. 160-161.

A istanbul’da, Topkapi Sarayrnin Giil-

hane Parki’'nda yeni sultan |. Abdil-
mecit (1839-1961) adina okunmus olan fer-
man, Osmanl imparatorlugu’nun i¢ yapisini
modernlestirmeye yonelik reformlarin resmi
baslangici sayilir.

Hatt-1 Humayun'la ¢6zim getiriimeye
@ calisiimis olan sorunlari saptayin. Fer-
manin hedefi hakkinda ne disliniyorsunuz?
Devleti modernlestirmenin bir yolu muydu
yoksa amag¢ sadece tebaanin hosnutsuzlu-
gunu gidermek miydi?

I-11. lon Codru-Dragusanu’nun ulus-devlet
lehindeki gorisleri (1844)

Sadece bir ulus-devlet bir ulus yaratabilir. Ulus-
devletin olmadigi yerde ulus da yoktur. Halk
idaresinin olmadigi yerde devlet milli bir cana-
var, ulus ise bir kag homojen 6zellige sahip bi-
reyler yiginidir. Gergek bir ulus ancak ve ancak
hikdmetin halki layikiyla temsil edebildigi yer-
lerde var olabilir. O yalnizca butiin duygularin,
batln glglerin ve butin emeklerin tek ama tek
bir amaca, halkin disarida san seref ve itibar
edinmesine, bitin toplumsal siniflarin, bitin
bireylerin kendi icinde refaha ve mutluluga ka-
vusmasina hizmet ettigi yerlerdedir...
Codru-Dragusanu, s. 253-254.
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A lon Codru-Dragusanu (1820-1884) o

zamanlar Avusturya’nin hakimiye-
tinde olan Transilvanya, Fagaras’'ta dogdu.
ingiltere’den Rusya’ya dek Avrupa’nin pek
¢ok sehrini gezdi. Hem politikada hem de
kiltirel hayatta aktif olarak yer aldi.

“Sadece bir ulus-devlet bir ulus yarata-

bilir’ ifadesini yorumlayin. Bunun Ru-
menlerin o siralar Transilvanya’nin politik
sisteminden dislanmis olmasiyla bir ilgisi var
miydi?

I-12. llija Garasanin’in bir Sirp-Slav
Imparatoriugu kurma plani (1844)

Tirk imparatorlugu dagitiimalidir ve bu dagil-
ma ancak iki yolla mimkundur:

1. Imparatorluk parcalanabilir ya da:

2. Hiristiyan tebaasina dayanilarak yeni bastan
insa edilebilir [...].

Ne mutlu ki ilk adimlarini atmis ama daha da
genislemesi ve glclenmesi gereken Sirp dev-
leti, kokleri ve saglam temellerini, 13. ve 14.
ylzyillardaki Sirp imparatorlugu’ndan ve zen-
gin oldugu kadar sanli Sirp tarihinden devral-
mistir. [Bu tarih 6gretmistir ki] Sirp imparator-
lar Yunan imparatorlugu’nun giiciini kirmis,
neredeyse onu ¢dkertmistir. Oyle ki, diisiisteki
Dogu Roma imparatorlugu’nun yerine bir Sirp-
Slav imparatorlugu kuracak hale gelmislerdir.
imparator Dusan Sinli [Sirp ¢ari Giicli Du$an]
Yunan imparatorlugu’nun mihrini ele gegir-
misti bile. Turklerin gelmesiyle degisim yarida
kaldi ve gabalar uzun sireligine engellenmis
oldu. Bununla birlikte, Turk iktidari deyim yerin-
deyse ¢ozulip ¢okmus oldugu icin, simdi ayni
ruhu harekete gecirmek, yeniden haklar talep
etmek ve yarida kesilmis olan ¢alismayi kaldidi
yerden devam ettirmek gerekmektedir.

[...] Sirp imparatorlugu’nun yeniden dogusuna
bu acidan bakilacak olursa, diger Gliney Slav-
lar1 bu fikri kolayca anlayacak, coskuyla kabul
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edeceklerdir; zira ne Avrupa memleketlerinde
ne de Turk Slavlari arasinda boylesi bir tarih-
sel hafizaya sahip olan vardir [...]. iste bu ne-
denle, ¢cok buylk ihtimalle bu tesebblsu millet
heyecanla kabul edecektir; ayrica bagimsiz bir
hikdmetin avantajlarini ve kazanglarini anla-
malari i¢in halkin iginde onlarca yil galismak
gerekmeyecektir.
Tuarkiye'deki Slavlar arasinda, kendi imkanlari
ve gucleriyle kendi 6zgurltkleri icin en 6nce
savasanlar, Sirplardi. Dolayisiyla, bu teseb-
blsu devam ettirmek hakki dncelikle ve tama-
men onlarindir. [...] E§er bu Prenslik hakkinda
simdi oldugu gibi kafa yormaktan vazgeg¢mis
olsak, eger Sirp imparatorlugu’nun tohumu bu
Prenslik'te yatiyor olmasa, diinya Sirbistan’la
ancak Eflak ve Bogdan’la oldugu kadar mes-
gul olurdu. Bagimsiz yasam ilkesinin olmadigt,
bu nedenle de sadece Rusya’nin birer uzantisi
olarak goérulen yerlerdir bunlar.
Gulneydeki yeni Sirp devleti Avusturya ile
Rusya’'nin arasinda ayakta kalabilecek, glive-
nilir, mikemmel bir devlet olduguna dair her tur
garantiyi Avrupa’ya verecektir. Ulkenin cografi
pozisyonu, topraklari, dogal kaynaklari ve mil-
letinin asker tabiatl olusu, daha da o6tesi soylu
ve atesli milli ruh, ortak koken, tek bir dil, kisa-
casl butan bunlar, devletin kalicihgini ve istik-
balinin parlak olacagini gdsteriyor.

Ljusic 1993, s. 151-163.

A llija Garasanin (1812-1874) 19. yuz-

yilin 6nde gelen Sirp politikaci ve
devlet adamlarindan biriydi. Garasanin, ge-
sitli seylerden etkilenerek ama en temelde
Cek siyasi multeci (ve Paris’teki Polonyali
siyasi miltecilerle de temasi olan) FrantiSeh
Zach’'in tavsiyesiyle, 1844’te Nacertanije'yi
(“Sirbistan’in gelecekteki dis ve i¢ politikasi
icin plan”) kaleme aldi. Sirbistan’in uzun va-
deli Balkan politikasinin temel hedeflerinin
neler olmasini gerektigini belirledi. Onerdigi
politika temel olarak, Sirplarin yasadigi -he-
niz Osmanli idaresi altinda bulunan komsu
Balkan ulkeleri de dahil- butun topraklarin
bagimsizliga kavusmasi ve birlesmesi Uze-
rine sekilleniyordu.



@ Metnin amaci nedir? Yazarin distince
ve inanglarini aktarmakta kullandigi ta-
rihsel savlari bulun.

I-13. 1848 Devrimleri’nde ulusal talepler
A. Sloven talepleri

1. BUtin Slovenlerin bir ulusta birlesmesi,
boylece ortak bir Sloven meclisine sahip ol-
masi [...].
2. Sloven topraklarinda Sloven dili, Alman-
ca’nin Alman topraklarinda, italyanca’nin ital-
yan topraklarinda sahip oldugu konuma erig-
melidir [...]
3. Slovence’yi Sloven topraklarindaki butin
resmi dairelerde, istedigimiz yerde istedigimiz
zaman kullanmak mumkun olabilmelidir [...]
4. Sloven topraklarinda goérev yapacak her
resmi gorevli Slovence’ye tam anlamiyla
hakim olmalidir [...]

Prunk, s. 56.

B. Hirvat Milli Meclisi tarafindan Zagreb’de
kabul edilen Halkin Talepleri

icinde bulundugumuz durumun aciliyeti g6z
onune alindiginda, ulkemizde kanunu tekrar
tesis edecek mesru bir ondere ihtiyag duy-
maktayiz: iste bu nedenle, Baron Josip Jelagic
Buzimski’yi oybirligiyle sivil valimiz olarak sec¢-
mis bulunmaktayiz. Batin halkin guvenini ka-
zanmig bir kisi olarak, kendisine askeri hudut
birliklerinin kumandanhgi ve meclisi toplantiya
c¢agirma yetkisi verilmelidir.

Devlet meclisimiz 1 Mayis’'tan 6nce bagkent
Zagreb'de toplanmalidir.

Dalmagya Kralligr'nin —gerek kanuni gerek tari-
hi olarak, her bakimdan bizim olan bu kralligin-
Hirvatistan ve Slovenya ve ayrica bizim Askeri
TamponBolge'mizlebirlesmesisaglanmalidir...

¢ Transilvanya Temsilciler Meclisi.
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Kendi meclisimize kargi sorumlu, bagim-
siz kendi kabinemiz Uyelerinin halk tarafin-
dan onaylanmasi, ayrica modern ilerleme ve
6zgurluk ruhuna sahip olmalari sarttir.
Hakldmetimizin i¢ ve dis islerinde, ayrica her
seviyeden egitim kurumunda kendi ulusal dili-
mizin kullaniimasi saglanmalidir.
Zagreb Universitesi kurulmahdir.
Basin, din, egitim ve ifade 6zgurligu saglan-
malidir.
Halkin temsilcileri sinif farki gozetilmeksizin
esitlik ilkesine gore secilmelidir.
Sinif farki goézetilmeksizin bitin halk icin ge-
cerli olacak bir vergi sistemi olusturulmalidir.
Milli Banka kurulmalidir.
Hirvatistan’in eskikanunve ananelerine dayani-
larak, kilisede ulusaldilkullaniimali,“evilenmeme
yemini” kaldiriimahdir.

Horvat, c. |, s. 107-108.

C. Rumen Milli Meclisi tarafindan
Transilvanya, Blaj’da kabul edilen ulusal
dilekge

1. Rumen ulusu, 6zgurlik, esitlik ve kardeslik
ilkelerine dayarak ve, politik ortamda Rumen
ulusu olarak kendi adiyla var olabilmek, nu-
fusu oraninda llkenin diet'ine® temsilci gon-
derebilmek, idare, yargl ve askeriyenin her
kolunda ayni oranda kendi memurlarina sahip
olabilmek, yargi ve idare de dahil ilgili her iste
kendi dilini kullanmak [kullanabilmek] igin, ulu-
sal bagimsizligini talep eder. Yillik genel bir
meclis toplama hakkini talep eder. [...]

3. Bireysel haklarin bilincine varmis olan Ru-
men ulusu, serflik dizeninin, serflerden her-
hangi bir tazminat talep edilmeksizin derhal
ortadan kaldiriimasini ister [...]

7. Rumen ulusu sansur edilmeksizin konus-
ma, yazma, yayin yapma ozgurligu talep
eder. [...]

8. Rumen ulusu bireysel 6zgurltklerinin ga-
ranti altina alinmasini ister. Hi¢ kimse siyasi
gerekgelerle alikonmamali, baski gérmemeli-
dir. Ayrica, toplanma harriyetinin glivence alti-
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na alinmasini, sadece konusmak, baris iginde
fikir birligine varmak icin bir araya gelen insan-
lara zarar verilmemesini talep eder [...]
10. Rumen ulusu gerek ice gerek disa karsi
Ulkeyi korumak uzere halkin silahlandiriimasi-
ni ya da ulusal muhafizlar talep eder. Rumen
milis glcu kendi Rumen subaylarina sahip ol-
malidir.
13. Rumen ulusu butin kdylerde ve sehirlerde
Rumen okullarinin, Rumen liselerinin, askeri
ve teknik enstitllerin, ruhban okullarinin agil-
masini, ayrica devletin vergi ddeyenlerin ora-
nina goére, idarecilerini, hocalarini segmekte,
ders programini belirlemekte tamamen 6zgur
bir Rumen universitesi kurmasini talep eder.
14. Rumen ulusu imtiyazlarin kaldiriimasini
ve kamusal harcamalarin herkesin [bireysel]
servetine ve mulkine gore elbirligiyle yerine
getirilmesini talep eder.
15. Rumen ulusu Transilvanya igin bir kurucu
meclis tarafindan yeni bir anayasa yapmasini
arzu eder. [...] Bu anayasa adalet, 6zgurlik,
esitlik ve kardeslik ilkeleri Uzerine kurulmali;
yeni medeni kanun, ceza ve ticaret kanunlari
da ayni ilkelere uygun olarak yapiimalidir.
Murgescu, s. 191-192.

S 1848 yilinda Avrupa’da, Habsburg im-

paratorlugu ve Rumen Prenslikleri’nin
de aralarinda bulundugu pek cok devlette
devrimler meydana geldi; fakat Sirbistan, Yu-
nanistan ve Osmanli imparatorlugu bunun
disinda kaldi. Habsburg imparatorlugu'nda
Metternich’in basini gektigi mutlakiyet rejimi-
nin hizla gokmesinin ardindan, her millet kendi
0zgun c¢ikarlarini dile getirmeye ve elde etme-
ye c¢alisti; nitekim 1848 yilinin Mart ve Nisan
aylarinda pek ¢ok milli meclis toplanarak milli
siyasi programlari kabul etti. Ne var ki, dev-
rimcileri birbirine dusuren ulusal surtgmeler,
siyasi haklar ve mesruti rejim mucadelesini
kisa sure sonra sekteye ugratacak ve 1849'da,
Habsburglarin Rusya’nin da yardimiyla devri-
mi bastirmasinin yolunu agacakti.
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@ Slovenlerin, Hirvatlarin ve Rumenlerin
temel talepleri nelerdi? Taleplerin ¢o-
gunun birbirinin ayni olmasini nasil agikla-
yabiliriz?

Gunumuzde kendi Ulkenizde yerine getirilen
talepleri tespit edin. Yerine getiriimeyen ta-
lepler neler ve bunun sebebi nedir?

I-14. Fransisken kesisi lvan Frano Jukic’in
kaleminden, Bosnal Hiristiyanlarin Osmanl
idaresinden duydugu hosnutsuzluk (1850)

Bosnali bir Hiristiyan bir Turk’d mahkemeye
vermeye kalksa kesinlikle hakli ¢gikamaz; ¢lnki
Turk’ln, hele ak sakalli bir Turk’ln aleyhine hig-
bir seyi kanitlayamaz! Kadi der ki: “Ey Ulah, bir
Turk bin Ulah’tan daha iyi bilir! Burasi Tuark'in
mulkadur; siz tebaasiniz, reayasiniz. Kilise ¢an-
lari calmaz artik burada, ¢an degil Turk’tn inanci
konusur.” Imparatorun mahkemelerinde verilen
kararlar bunlardir iste. Bugun bir Hiristiyan, dev-
let katinda higbir goreve sahip olamaz; o sadece
Turklerin harcidir. Bosna’daki Hiristiyanlar yeni bir
kilise inga etmek ister ya da eskisini tamir etmeyi
talep ederlerse, onlardan bunun acisinin ¢ikari-
lacagini bilirler: dolayisiyla, zavalli halk disarida,
aclk havada durup, dualari basi agik dinler!

Jukic, s. 307-308.

Yazar hangi hosnutsuzluk sebepleri

Uzerinde duruyor? Sizce yazar tarafli
mi? Yazarin tarafli oldugunu distintyorsa-
niz, bu alintiyr gene de tarihsel bir kanit ola-
rak kullanabilir miyiz? Ya da hangi noktaya
kadar kullanabiliriz?



I-15. Dine bakilmaksizin biitin Osmanl
tebaasina esitlik getiren Osmanh Hatt-1
Huamayun’u (1856) (Islahat Fermani,
gunimiiz Turkge’siyle)

Birinci sinif Mecidiye Nisani ve Liyakat Ma-
dalyasi sahibi sadrazam Mehmet Emin Ali
Pasa’ya; Allah sanini artirsin, glicline gl¢ kat-
sin!...

imparatorlugumun iradesi ve [...] soylu miitte-
fiklerim Blyuk Gugler’in yardimlariyla buyurdu-
gum yeni kurumlari yenileyip genisletmek sim-
di arzumuzdur [...]. Tarafimizdan Tanzimat'a
uygun olarak, Gilhane Hatt-1 Himayun’uyla
vaat edilmis olan guvenceler [...] simdi onay-
lanmis ve pekistirilmistir, tam olarak etkili ola-
bilmeleri i¢in ciddi tedbirler alinmalidir.
Atalarimin bitiin Hiristiyan cemaatlere ve im-
paratorlugumda himayem altinda yerlesmis
bulunan diger gayri Muslim mezheplere Ote-
den beri tanidigi imtiyazlar ve manevi doku-
nulmazliklar tasdik edilecek ve devam ettirile-
cektir.

BUtun Hiristiyan ya da diger gayri Muslim
cemaatler belirli bir stre icinde ve kendi bin-
yesinden Uyelerle 6zel olarak olusturulmus bir
komisyonun yardimiyla, yuksek musaadele-
rimle ve Bab-1 Ali'nin gézetimi altinda hareket
edecek, su anki dokunulmazliklarini ve imti-
yazlarini gbzden gegirecek ve medeniyetin ve
cagin ilerlemesinden dolayl ne gibi reformla-
rin gerektigini tartisacak ve Bab-I Ali'ye suna-
caktir. Sultan Il. Mehmet ve ardindan gelenler
tarafindan Hiristiyan patriklere ve papazlara
taninmis olan yetkiler, comert ve lGtufkar ni-
yetlerimle yeni duruma uygun hale getirilecek-
tir [...]. Su an ydrurlikte olan secim kurallari-
nin gézden geciriimesinden sonra patriklerin
omur boyu kaydiyla goreve getiriimesi ilkesi,
atama fermanlarinin genel tabiatina uygun
olarak harfiyen uygulanacaktir.

Hangi tirden olursa olsun kiliselere 6denen
aidatlar lagvedilecek, yerine patriklere ve ce-
maat baslarina sabit maas baglanacaktir [...].
BUtun ahalinin ayni dine mensup oldugu ka-
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sabalarda, kazalarda ve kdylerde dini ibadete
adanmis binalarin, okullarin, hastanelerin ve
mezarliklarin asil planlarina gére tamir edil-
mesine kimse engel olmayacaktir.
Bitlin ayrimciliklar ya da imparatorlugum te-
baasinin iginden herhangi bir sinifin, din, dil
ya da irk yéninden diger siniflardan asagi ol-
duguna dair bitin ifadeler idari kayitlardan si-
linecektir. Gerek bireyler arasinda gerek yetki-
li makamlar tarafindan asagilayici ya da onur
kirici tabirlerin kullanilmasina yasalarla engel
olunacaktir.
Topraklarimda her din serbestge icra edildi-
ginden ve edileceginden, imparatorlugum te-
baasindan hi¢ kimsenin ibadetine engel olun-
mayacaktir [...] Hig kimse din degistirmeye
zorlanmayacak [...] ve [...] imparatorlugumun
bltin tebaasi millet farki gézetilmeksizin dev-
let hizmetine girebilecektir. [...] imparatorlu-
gumun butin tebaasi ayrim goézetilmeksizin
devletin askeri okullarina alinacaktir... Ayrica
her cemaatin bilim, sanat ve sanayi okullari
kurmasina izin verilmistir [...]
Maslimanlarla Hiristiyanlar ya da diger gayri
Maslim tebaa arasindaki ya da Hiristiyanlarla
baska mezhepten gayri Muslimler arasindaki
her tir ticari ve cezai davada karma mahke-
melere basvurulacaktir. Bu mahkemelerde
davalar halka agik olarak gorilecektir: Taraf-
lar ylUz yuze gelecek, taniklar gosterecek, her
mezhebin dini kanununa uygun olarak yemin
ettirilecek olan taniklarin, aralarinda ayrim go-
zetilmesizin ifadeleri alinacaktir [...]
imparatorlugumun bitiin tebaasindan din ya
da sinif farki gézetilmeksizin esit oranda vergi
alinacaktir. Vergiler, 6zellikle asar toplanirken
meydana gelen yolsuzluklara kargi acilen, sid-
detli gareler dusUnulecektir. Devlet gelirlerinin
her tirinde iltizam sistemi kademeli olarak,
en kisa zamanda kaldirilarak yerine dogrudan
vergi toplama sistemi getirilecektir.

Vucinich, s. 161-163.
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Bu fermani ilan ederken Osmanli ma-

kamlarinin amaglari nelerdi? Ferman-
daki somut tedbirleri, 1-14 numarali, bir
onceki belgede dile getirilen sikayetlerle
karsilastirin.
Sizce Hatt-1 Himayun, gayri Muslim millet-
lerin Osmanli devletiyle baglarini pekistirme
hususunda etkili olmus mudur?

I-16. iki odakl bir Bulgar-Osmanl devletinin
kurulmasi plani hakkinda farkh gérusler
(1867)

A. Gizli Merkezi Bulgar Komitesi’nin Sultan
Abdulaziz’e” muhtirasi

Latufkér Efendimiz ve Babamiz Majesteleri
Sultan Abdulaziz Han'a,
Gizli Merkezi Bulgar Komitesi'nin layihasidir

Hdnkarimiz!

Her bir insanin ve her bir milletin kaderi Kainata
hukmeden Ylce Tanr’'nin elindedir. Dort yuz yil
once bu kader biz Bulgarlari ve sevgili vatanimi-
z1 Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa’daki sanli
fatihlerinin hikma altina soktu. [...]

Simdi HUnkarimizin izniyle, kendisine Bulgar
halkinin hangi esaslara goére bagimsizliginin
ilan edilmesini arzuladigini ve nezaketle talep
ettigini sunmak isteriz.

Siyasi bagimsizlik

Madde 1. Milli anayasal hukiimet kurulmalidir.
Madde 2. Bulgaristan, Bulgarlarin yasadigi bu-
tan vilayetlerle birlikte bagimsiz ilan edilmeli ve
Bulgar Carligi diye adlandinimalidir.

Madde 3. Bulgar Carligi siyasi olarak Osmanli
imparatorlugu’na bagl olabilir. Zat-1 sahane Sul-
tan Abdulaziz ve halefleri “Bulgar ¢ar1” unvanini
‘Osmanli sultani” unvanlarina ekleyerek carligi
ustlenebilirler. [...]

Madde 6. Car’in vekili, hukimet ve yurdtme
gucunin basi, Bulgar ordusunun baskumanda-

"1861-1876 yillari arasinda Osmanl sultani.
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ni ve yarginin basi olarak, Hinkar'dan hemen
sonra ikinci sirada yer alacaktir.

Madde 7. Car’'in vekili, milli meclis tarafindan
secilecek olan, salt Bulgarlardan olusacak bir
idare heyetinin yardimiyla gorevini icra edecek-
tir. Heyetin Gyeleri iktidari kendi aralarinda pay-
lasacaklar; boylece her biri farkli bir bakanligin
basina gegmis olacak. Uyeler yasa tasarilari
gundeme getirebilmeli, devlet butgesi icin plan
yapabilmelidir. Bunlar once millet meclisinde
onaylandiktan sonra Car’in vekilinin onayina
sunulacaktir. icraatlarinin sorumlulugunu ortak
olarak yuklenmelidirler; dolayisiyla Car’in veki-
linin higbir karari, heyet Uyeleri tarafindan im-
zalanmadikga zorla yururlige sokulmayacaktir.
[...]

Madde 9. Dogu Ortodoks Hiristiyanhgi Glkedeki
hakim din olacaktir.

Madde 10. Hukuki isler, millet meclisinden geg-
mis 6zel Bulgar yasalarina gore icra edilecektir.
Madde 11. Bulgar Carligi yeni yontemlere gore,
0zel bir yasayla kurulmus kendi bagimsiz ordu-
suna sahip olacaktir. [...]

Madde 13. Bulgarca carligin resmi dili olacaktir.
Madde 14. Tum medeni ve siyasi haklar, s6z-
gelimi basin ve ifade 6zgurligu, siyasi ve top-
lumsal meseleler igin gosteri ve kamuya agik
toplanti hakki ve benzerlerinin yani sira bireysel
6zgurlik, kisinin evinde kendi kendinin efendisi
olmasi ve dinsel hosgoru gibi haklar, taninma-
hdir.

Xpecmomamusi, [Hrestomatiy], s. 400-409.

A Ulus-devlet yaratma hedefini belge-

leyen pek ¢cok metin vardir. Bununla
birlikte, siyasi 6érgltlenmenin tasavvur edilen
tek formu ulus-devlet degildi. Ozgln siyasi
kosullar dolayisiyla, aslinda ulus-devlete al-
ternatif olan bazi baska éneriler de dile ge-
tirilmistir.



@ iki odakli bir Osmanli-Bulgar devleti icin-
de Bulgaristan’in olusturulmasi i¢in 6ngo-
rilen yolu inceleyin. Osmanli devletiyle nasil
bir iliski mevcuttu? Sizce Gizli Komite’nin Uye-
leri neden bir bagka dneriyle degil de, bununla
gelmis olabilirler? Avrupa’da iki odaklh baska
devlet 6rnegi biliyor musunuz?

B. Hristo Stambolski’nin anilarinda anlatildigi
sekliyle Fuad Pasa’nin® tepkisi

Fuad Pasa’ya ziyaret. Gene ayni glin, bay-
ram tatilinin ikinci gliniine denk gelen 2 Ni-
san 1867’de Hristo, bayram tebriki ve kendini
tanitma bahanesiyle, bugin Hariciye Naziri
olan Fuad Pasa’ya gitti... Konusma sirasinda
Nazir layihadan bahsederken huikimet igin
“a fait sourde oreille” [duymazdan geldi] dedi;
sefirlerinden higbirinin konu hakkinda tek keli-
me etmedigini sbéyledi. “Bulgarlar’ diye ekledi
Fuad Pasa, “eger Bulgarlar bu layihanin mi-
mariysa ¢ok benciller demektir. Eger Osman-
Il imparatorlugu’nda salt Tlrklerle Bulgarlar
yasasa durum bambagska olurdu; fakat ayrica
Rumlar, Ermeniler, Arnavutlar, Kartler, Arap-
lar ve daha pek ¢ok millet var ve bu milletlerin
her biri ayni siyasi ve milli haklari, ayricaliklari
haiz... Turk devletini salt Tirkler, Rumlar ya da
layihada bahsedildigi gibi Bulgarlar dedgil, bun-
larin hepsi birden ayakta tutabilir. Esit olarak.
Ne var ki, bu yolda her millet makul zeminde
ylrimelidir.” Sonra, “iste bunun igindir ki” dedi
Nazir, “bu layihay kaleme alanlar bencil ve toy
insanlar olmallar.”

Stambolski, s. 292-293.

A Dr. Hristo T. Stambolski (1843, Ka-

zancik 1932, Sofya) bir tip dokto-
ru ve taninmis biriydi. istanbul’da, Tibbiye-i
Sahane’de anatomi hocasliydi. 1878'den sonra
Bulgaristan’da saglik hizmetlerini tesis edenler
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arasinda yer aldi. Rum Patrikhanesi’nden ba-
gimsiz, ayri bir Bulgar kilisesi kurma hareke-
tinde aktif rol Ustlendi.

@ Fuad Pasa’nin tutumunu yorumlayin.
Oneriyi hangi dayanaklara gore elesti-
riyor? Sizce Osmanl devletinin resmi tutu-
munu temsil ediyor muydu?

Bir tartisma tertip edin:

iki gruba ayrilin: Gruplardan biri, iki odakli
bir Bulgar-Osmanli devleti 6nerisini savun-
mak igin argimanlar bulsun; digeri ise bu
meseleyi Fuad Pasa’nin bakis acgisindan
ele alsin.

Ozgiin tarihsel kosullari géz éniine alarak
kendi kimliginizin ait oldugu grubun pers-
pektifinden benzer bir dneriyi de tartismayi
deneyebilirsiniz.

I-17. Bulgarlarla Sirplari, Sirp prensi Mihail
Obrenovi¢’in hukimranhgindaki bir Giliney
Slav garliginda birlestirme projesi (1867)

Protokol

GUnUmuzin kosullari, Tarkiye’deki butiin bas-
ki géren halklari 6zgurlik yolunda eylemle-
re ¢agirdigi icin biz; Bulgaristan, Trakya ve
Makedonya’da yasayan Bulgarlar, sevgili vata-
nimizi bagimsizhigina kavusturmak tzerine du-
stinmek ve bir yol bulmak, béylece 6zgr tlkeler
ailesine katilmak ve dinyaya var oldugumuzu
gOstermek lizere toplanmis bulunuyoruz.

Bu aziz micadelede basariya ulasmak igin,
komsu milletler arasindan, yardimlariyla -iki
tarafin da c¢ikarina- 6zgurligimizu kazanabi-
lecegimiz birini segmek zorundayiz ve bu millet
de ancak, milli, dini ve cografi konum itibariyle
bizimle baglantili olan Sirplar olabilir. Sirplar
ve Bulgarlar, Glney Slav Kralligi adi altinda,

®Fuad Pasa (1815-1869) Tanzimat Devri'nin 6nde gelen Osmanli reformcularindandir. Bes kez Osmanli hariciye nazirligini (disigleri

bakanligr) ylritmdas, iki kez sadrazam olmustur.
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kardesce bir araya gelmelidirler.
Gulney Slav Kralligi Sirp ve Bulgar Kralliklari-
ni blnyesinde barindiracaktir (Bulgar Kralligi
Bulgaristan, Trakya ve Makedonya topraklarini
icine alacak).
Yeni kurulacak olan hikimetin basina simdi-
ki Sirbistan prensi Mihail Obrenovi¢ gececek
ve unvanini ogluna devretme hakkina sahip
olacaktir.
Kralligin bir tek milli bayragi olmali ve iki mille-
tin simgelerini temsil etmelidir. Ayni sey, gele-
cekteki para birimleri icin de gecerli olmalidir.
Her ulkenin kendi dili resmi dili olacak ve
memurlar bu dili konusanlar arasindan secile-
cektir.
Su anda ydrdrlikte olan Sirp kanunlari tarafi-
mizdan kabul edilecek ve Bulgarca’ya cevrile-
cektir. Gliney Slav Kralligr'nin istisnasiz butiin
dizenlemeleri her iki dilde birden, yani hem
Sirpga hem Bulgarca olarak yayimlanacaktir.
Lokymermu [Dokumenti], 1, s. 434-435.

@ Sizce neden Bulgarlar kendi ulusal

devletlerini talep etmek yerine Sirplarla
birlesme yolunu segtiler? Milli kimliklerini ne
sekilde korumayi planhyorlardi?

I-18. Ortak bir Rumen-Bulgar devleti kurma
planlari konusunda Ruslar tarafindan yazilmis
bir rapor (1867)

15 Nisan tarihli, 1 Numarali mektupta Majeste-
leri’ne, bilinen adiyla Gizli Bulgar Komitesi’nin
esas olarak genclerden olustugunu, temel ola-
rak Avrupa’da Bulgarlar lehine kamuoyu yarat-
ma, ayni zamanda da Avrupa kamuoyunu Turk
zulmiine karsl ¢cikmaya tesvik etme hedefiyle
kuruldugunu bildirme onuruna erigmistim.

Toplamis oldugum ilave bilgilere gore, komite,
Romanya’daki Kizillar [Liberaller] Partisi’yle
birtakim Bulgarlar arasinda yapilmis olan bir
anlasma sonucunda kurulmustur. Dahasi, an-
lasmaya gore, Rumenler Sultan’dan kendi ba-
gimsizliklarini talep edebilmek i¢in, Bulgarlarin
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Tark hakimiyetinden kurtulmasina yardim ede-
ceklerdir.

Bulgarlarla anlasma yaparken Rumenlerin ak-
linda alttan alta, Eflak-Bulgar devletinin tekrar
kurulmasindan c¢ikar saglama ve bir Bulgar
ayaklanmasinin Turk devleti igin yaratacagi so-
runlari kullanma distincesi oldugu siphesizdir.
Bu durumda bagimsiz bir Rumen devleti ilan
edebilir ve tipki Bulgarlar gibi, kendi kaderle-
rini kendileri belirleyebilirlerdi. Fakat diger cep-
hede Bulgarlarin kafasindaki tek sey, Tuna’nin
Otesindeki soydaslari igin elde edebilecekleri
cikarlardi [...]

LokymeHmu [Dokumenti], 1, s. 436.

Rus diplomatlara gére Bulgarlarin ve
Rumenlerin gergek amaglari nelerdi?
1-16, 1-17 ve 1-18 numarali metinleri karsi-
lastirin. Sizce Bulgarlara en ¢ok hangi proje
yarar saglayabilirdi?
-12, I-16, 1-17, 1-18, 1-38 numarali metinleri
karsilastirin. Bu 6nerilerde hangi siyasi mo-
deller 6ne ¢ikariimistir?

I-19. Siyasi 6zglrlukle ulus arasindaki iligki
hakkinda 19. yuzyildan bir goris — Svoboda
gazetesinde Ljuven Karavelov imzasiyla
yayimlanmis bir makale (Kasim 1869)

Yeryliziinde yasayan hayvanlarin havaya, ba-
liklarin suya ihtiyaci oldugu gibi, insanoglunun
da oOncelikle ve esas olarak 6zgurlige ihtiyaci
vardir. Bir insan 6zgur degilse, kendine insan
diyemez, yarim insan diyebilir ancak. Ozgirlik
olmadan bir insan doganin kendini yarattigi se-
kilde kalamaz, dolayisiyla mutlu da olamaz.
Bir bireyin ihtiya¢ duydugu her sey ulusun ta-
mamina da lazimdir. Yalnizca kendine ait bir
tarihi olan, disarida ve iceride 6zgur, diger bir
deyisle, siyasi ve zihinsel olarak bagimsiz bir
ulus varligini sirdirebilir ve gelisebilir. Siyasi
Ozgurligl olmayan her ulus daima —en liberal
hikimetle de olsa- merkezilesmenin ve hakim
ulusun goériinmez nifuzu altindadir ve bunun,
tutsak edilmis ulusu olumlu yénde etkiledigi de
¢ok nadir goruldr.

Karavelov, s. 165. .



O Lyuben Karavelov (1834/1835— 1879)

yazar, gazeteci, Bulgar ulusal bagim-
sizlik hareketinin kuramcilarindan ve 6rgut-
culerindendi. Devrimci Bulgar orgutlerinin
en blyudgunun kurucusu, 6rgutin gazetesi-
nin de editoriydld. Ayni zamanda yeni Bul-
gar edebiyatinin kuruculari arasinda da sa-

yilir.

G1. Slovenya: Tabor Hareketi (1869)

I h Y

Slovenska, s. 232.

O‘ Liberal gizgideki Slovenler, Ceklerin

izinden giderek Birlesik Slovenya
programina destek vermek amaciyla ‘ta-
bor’ denen acik hava toplantilarini baslatti-
lar. ki yil boyunca, Viyana bu halk toplan-
tilarini yasaklayana kadar, Slovenler gesitli
mekanlarda bir araya gelerek konusmacilari
dinlediler, ulusal meselelere dair ilke karar-
lar aldilar.

@ Resmin amaci neydi? Resmin merke-
zindeki imgenin anlami nedir?
Manzarayla ulusal de@erler arasinda ne gibi
bir bag var?
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@ “Bir bireyin ihtiya¢g duydudu her sey ulu-
sun tamamina da lazimdir” ifadesini ana-
lizedin. Metne Dimitri Bolinteneau’nun yazdigi,
[1I-1 numaral metni de g6z 6nlnde bulundu-
rarak bakin ve ikisini karsilagtirin. Yazarlarin
telkin etmeye calistiklari ne? Sizce ulus du-
slincesinin Uzerinde neden duruyorlar?

1-20. Bulgar Ekzarhhanesi’nin Kurulus
Fermani (1870) (gunumuz Turkge’siyle)

imparatorlugumuzun din 6zglrltiginden ve diger
haklardan daima ve tam olarak faydalanan butiin
itaatkar tebaasi ve vatandasglari, birbirleriyle iyi ge-
¢inen hemserilerde ve egitimli insanlarda elzem
olmasi gereken, karsilikli uyum ve dostluk igin-
de yasamaktadirlar... Bununla birlikte, blyuk bir
Uzuntlyle, arzumuz disinda, Bulgar Hiristiyanlarla
Rum Patrikhanesi arasinda tartismalarin ve anlas-
mazliklarin bas goésterdigini gorduk...
1. “Bulgar Ekzarhhanesi” adiyla yeni bir yetkili dini
kurum tesis edilecektir. Ekzarh asagida listelenmis
olan piskoposluklari, episkoposluklari ve birtakim
baska yerleri icine alacaktir. Ekzarhlik bu dinin bi-
thn kilise meseleleriyle ugragsmaya yetkili olacaktir.
2. Bu kurumun din adamlari arasinda en yliksek
mertebede olan kisi, “Ekzarh” unvanini tagiyacak
ve kilise hukukuna gore, Bulgar Kutsal Sinod’'unun
baskani olacak. Sinod’daki idareciler daima onun
yaninda olacak. [...].
4. Kilise kanunlarina gore beratimizla goreve getir-
digimiz bu ekzarh, ayinlerde istanbul’daki patrigin
adini anmak durumundadir.
Kilise kanunlarina gére ekzarh olmaya layik birini
se¢meden 6nce, hikimetimden goris ve onay is-
tenecektir. [...]
[...]
Yukarida adi gecen yerlerin disinda bir yerde ya-
sayan Hristiyanlarin, hepsi ya da en azindan Ugte
ikisi Bulgar Ekzarhhanesi’ne baglanmak isterse ve
bu kanitlanirsa, gerekli izin verilecektir.

Xpuctomatusi [Hrestomatiy], s. 268-271.
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A Bulgar Ekzarhhanesi bir Osmanli fer-

maniyla 1870 Subat’inda kurulmus,
Ortodoks Kilisesi’nin icinde ayri bir teskilatti.
1953’e dek varligini korudu ve bu tarihte yeni-
den yapilandirilarak Bulgar Patrikhanesi’ne
donustaraldi.

@ Osmanli makamlarinin otonom bir Bul-
gar Eksarhhanesi'nin kurulmasini ka-
bul etmesi hakkinda ne dusunuyorsunuz?
Sizce Bulgar Ortodokslar neden istanbul
Patrikhanesi’nden ayri, kendilerine ait bir
otonom Kkilise tegkilatina sahip olmayi arzu
ettiler?

I-21. Uskilp ve Ohri Episkoposluklar’’nin
baglanacag: yerin belirlenmesi igin yapilan
halk oylamasinin sonuglari (1874)

Bulgar Ekzarhhanesi’'nin kurulmasina dair
fermanin 10. Maddesi’'ne uygun olarak Uskiip
ve Ohrid Episkoposluklari’na Bulgar baspisko-
poslarinin atanmasi hakkinda yapilan halk oyla-
masinin ardindan, Uskip Episkoposlugu’ndaki
8698 Hiristiyan haneden sadece 567 ha-
nenin Rum Patrikhanesi'ne bagli kalmak
istedigi, geriye kalan 8131 hanenin ise Bulgar
Ekzarhhanesi’'nin énderligini kabul etmek igin
oy kullandigi gérulmustur.
Selanik Vilayeti’'nin 21 Muharrem 1291’de (27
Subat 1874) verdigi bilgiye gére, Ohrid ve ci-
varinda yapilan halk oylamasinda, sadece
139 erkegin Rum Patrikhanesi'yle devam et-
mek icin oy kullandigi, 9387 erkegin Bulgar
Ekzarhhanesi’ne ge¢cme yoninde oy verdigi
gOralmastdr.

Xpuctomatus [Hrestomatiy], s. 280.
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@ Halk oylamasinin sonugclari hakkinda
yorumunuz nedir? Sonuglari daha iyi
degerlendirebilmek icin baska ne gibi bil-
gilere ihtiyacimiz var? 19. ylzyilda sadece
erkeklerin oy kullanmasi alisiimamis bir sey
miydi? Uskip Episkoposlugu’'nda biitiin bir
haneye tek bir oy digmesi adil miydi?

I-22. Bulgarlarin ulusal bagimsizlik igin
savasmalari gerektigi konusunda Hristo
Botev’in goérusleri (1875)

Halkimizin menfur ve karanlik bir tarihi vardir;
simdiki durumu ise zor ve acidir.
Baska bir deyisle, Bulgar halki Tdrklerin
kélesidir, kendi kendinin kélesidir, paranin kole-
sidir ve hatta kendi egitim sisteminin ve kalttra-
ndn kolesidir. Agir kosullar altinda ¢alismalari-
na, Okuz gibi gaba harcamalarina, ¢ektikleri dile
sigmaz acilara, hatta sadece ylzlerine bakti-
ginizda, sahiden de “6klz gibi ¢alisip, ari gibi
toplayip, domuz gibi yasadiklarina” hemen ikna
olacaksiniz.
Pek cok vyabancinin caliskanhgimiz, yete-
neklerimiz ve gdsterdigimiz kultlrel ilerleme
hakkinda kalem oynattigi ve hala da bunu yap-
makta oldugu dogrudur. Bununla birlikte, bu
yazarlarin hemen hepsi, el degmemis gugleri-
mizi gelistirmek ve “Glney’in Almanlari” ya da
“Dogu’nun ingilizleri” haline gelmek igin barbar
Tark boyundurugundan kurtulmamiz, gicima-
zU verimsiz kilan bu insanlik disi kélelikten azat
olmamiz ve Bogaz bulvarinda Ozgir Giiney
Slavlari Konfederasyonu’nu kurmamiz gerekti-
gini matematiksel bir kesinlikle ortaya koymus-
lardir ve koymaktadirlar.

Botev, s. 85-86.



A Hristo Botev (1847-1876), milli kah-

raman, sair, gazeteci ve devrimcidir.
Hayatinin blyuk bir bolimini Romanya’da
gegcirdi ve orada calisti. 1874-1875'te Bul-
gar ulusal o6zgurlik hareketinin basina
gecti. 1876 Mayis’'inda kuglk bir birlikte
Tuna’yl gecti ve Turk birlikleriyle girdigi bir
catisma sirasinda oldu. Sayisi yirmiyi gec-
memesine ragmen, siirleriyle Bulgar ede-
biyatinin klasik yazarlari arasina girmistir.

@ Makalede ne hedeflenmistir? Yazar,
Bulgarlarin onur ve gururunu ne sekil-
de vurgulamaya galismigtir?
Sizce yazar neden Bulgarlarin “Glney’in
Almanlari” ya da “Dogu’nun ingilizleri” ola-
bilecegi fikri Uzerinde durmustur? Peki sizin
Ulkenizde Avrupa’ya ne tirden géndermeler
yaygindi?

I-23. Merkezi Bulgar Hayir Cemiyeti’nin siyasi
programi (Bukres, Kasim 1876)

Dogu’da barisin tesis edilebilmesi igin ortam
yaratmak, insan haklarinin higbirine saygi gos-
termeyen Turklerin bitip tikenmeyen gaddarl-
gini durdurmak ve Bulgar halkinin hakli talep-
lerini yerine getirmek igin, Avrupa asagidaki
programin hayata gegirilmesine yardim etme-
ye mecburdur:

1. Bulgaristan, Makedonya ve Trakya’da, hakim
unsurun Bulgarlar olacagi Bulgar devletinin
ayaga kaldiriimasi.

2. Bulgar devleti bagimsiz bir hiikimete ve hal-
kin segecegi bir yasama organinin benimseye-
cegi bir anayasaya sahip olacaktir.

3. Her bir alan igin anayasaya uygun olarak ta-
sarlanmis, halkin ihtiyacglarini karsilayabilecek
ayri yasalar olacaktir.
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4. Bulgarlarin arasinda yasayan bitlin yabanci
azinliklar ayni siyasi ve medeni haklara sahip
olacaktir.
5. Bulgar devletinde kayitsiz sartsiz vicdan
harriyeti olacaktir.
6. Askerlik ve egitim bitin Bulgar vatandaslari
icin mecburi olacaktir.

Xpuctomatus [Hrestomatiy], s. 609.

A 1876 Agustos’unda, Osmanli’nin Bul-

garlarin Nisan Ayaklanmasr’ni bas-
tirmasindan sonra, Romanya’daki Bulgar
goécmenler Merkezi Bulgar Hayir Cemiyeti’'ni
kurdular. Bu siyasi teskilat Bulgarlarin ulusal
bagimsizlig1 yolunda temel siyasi talepleri
iceren bir program hazirlamistir.

@ Metinde Tirklere ve Osmanli impara-
torlugu’'na karsi kullanilan ifadeleri na-
sil agiklayabilirsiniz? Bu sézler sizce dogru-
dan Osmanli’'nin 1876’daki Bulgar isyanini
bastirmasiyla mi ilgiliydi yoksa daha genel
bir retorik mi olusturuyordu? Yazarlar Bulgar
devletini hangi araglarla kurmaya ¢alismis-
lardir? Yeni devletin yapisi konusunda ne
gibi tahminlerde bulunmuslardir?

I-24. Berlin Kongresi (1878) sirasinda bir
Arnavut tarafindan yazilmis bir siir

Litfen gézind ayirma
Arnavutluk’tan
Yetimmis gibi
Paramparga etme onu
Biz Yunan da degiliz Bulgar da
Ya da Karadagl
Biz Arnavut’'uz sadece
Ve istegimiz 6zgurlik...
Brahimi, s. 62.
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A Tipki Balkanlar’'daki diger millet-

ler gibi Arnavutlarin da Berlin Baris
Konferansi’'nda temsilcisi yoktu; fakat dnder-
leri hem ulusal hedefleri tanimlamaya, hem
de kamuoyunu bu hedeflere destek vermek
Uzere harekete gecirmeye calistilar.

@ Sarkida ne hedeflenmistir? Yazarlar

bolgede yasayan diger halklarin isimle-
rini tek tek sayarak ne anlatmaya calismis-
lar?

I-25. Berlin Baris Antlasmasi (1878)

ingiltere, Avusturya-Macaristan, Fransa,
Almanya, italya, Rusya ve Osmanli
imparatorlugu tarafindan imzalanmistir.
13 Temmuz 1878, Berlin.

Madde |. Bulgaristan Sultan Hazretleri’'ne bagl
otonom ve vergi veren bir prensligi ihtiva eder.
Hiristiyan bir hikimete ve ulusal askeri glce
sahip olacaktir.

Madde XXIIl. Bab-1 Ali Girit Adasi’nda 1868
tarihli anayasayi adil sayilacak degisiklikler-
le, titizlikle uygulamayi taahhut eder. Girit'e
taninmis olan vergi muafiyeti disarida tutu-
larak, bolgesel ihtiyaglara uyarlanmis ben-
zer kanunlar, bu anlasmayla 6zel bir tegkilat
ongorulmemis olan Turkiye’nin Avrupa’daki
baska topraklarinda da hayata gecirilecektir.
Bab-1 Ali, iginde asli unsurun genis bir sekil-
de temsil edildigi 6zel heyetlere, her vilayette
yeni yasalarin ayrintilarini yururlige sokmak
icin vekalet verecektir. Bu ¢galismalarin sonu-
cunda ortaya c¢ikacak olan teskilat semalari
Bab-1 Ali'nin bilgisine sunulacak; Bab-i1 Ali de,
yururlige koyacadi kanunlari resmen ilan et-
meden 6nce Dogu Rumeli i¢in kurulmus olan
Avrupa Komisyonu’nun fikrini alacaktir.
Madde XXV. Bosna ve Hersek vilayetleri
Avusturya-Macaristan tarafindan isgal edile-
cek ve yonetilecektir. Avusturya-Macaristan
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hikimeti Sirbistan’la Karadag arasinda, gu-
neyden doguya dogru, Mitrovitza’nin diger
yakasina uzanan Novi Pazar (Yenipazar)
Sancagr'nin idaresini Ustlenmek istemedi-
ginden Osmanl idaresi buradaki goérevlerine
devam edecektir. Bununla birlikte, yeni siyasi
durumu guvence altina almak, ayrica iletisim
Ozgurligund ve guvenligini saglamak igin,
Avusturya-Macaristan eski Bosna vilayetinin
bu kesiminin tamaminda garnizon bulundur-
ma, ticari ve askeri yollar agma hakkini elin-
de tutar. Bu amagla, Avusturya-Macaristan
ve Turkiye hukUmetleri ayrintilar konusunda
kendi aralarinda anlagsmaya varacaklardir.
Madde XXVI. Karadag'in bagimsizligi gerek
Bab-1 Ali gerek bugune kadar bunu acgikca
kabul etmemis olan antlasmayi imzalayan
yuksek taraflarca taninmistir.

Madde XXXIV. Antlasmayi imzalayan yuksek
taraflar bir sonraki maddede belirtilen sartlara
bagh olarak Sirp Prensligi'nin bagimsizligini
tanimaktadir.

Madde XXXV. Sirbistan’da inan¢ ya da mez-
hep farklari sebebiyle, her nerede olursa ol-
sun, hi¢ kimseye ayrimcilik yapilmayacak,
herhangi bir kimsenin medeni veya siyasi
haklarini kullanmasina, kamu hizmetlerinde
gorev almasina, édullendirilmesine ya da ge-
sitli meslekleri ve zanaatlari benimsemesine
engel olunmayacaktir. Sirbistan’da yasayan
herkese ve ayrica yabancilara her tlr inan-
cinda ve ibadetinde O6zgurlik saglanacak,
farkli mezheplerin hiyerarsik olarak yapilan-
masina ya da ruhani dnderleriyle iligkilerine
mani olunmayacaktir.

Madde XLIIl. Antlagsmayi imzalayan yuksek
taraflar bir sonraki maddede belirtilen sartla-
ra bagli olarak Romanya’nin bagimsizligini
tanimaktadir.

Madde XLIV. Romanya’da inan¢ ya da mez-
hep farklari sebebiyle, her nerede olursa ol-
sun, hi¢ kimseye ayrimcilik yapilmayacak,
herhangi bir kimsenin medeni veya siyasi
haklarini kullanmasina, kamu hizmetlerinde
gorev almasina, édullendirilmesine ya da ge-
sitli meslekleri ve zanaatlari benimsemesine
engel olunmayacaktir. Romanya’da yasayan



herkese ve ayrica yabancilara her tur inancin-
da ve ibadetinde 6zgurlik saglanacak, farkl
mezheplerin hiyerarsik olarak yapilanmasi-
na ya da ruhani dnderleriyle iligkilerine mani
olunmayacaktir. Hangi devletin tebaasi ya da
vatandasi olursa olsun, tlccarlara ve diger-
lerine Romanya’da, inancina bakilmaksizin,
tam esitlik temelinde muamele edilecektir.
Madde XLV. Romanya Prensligi, Besarab-
ya topraklarinin 1856 Paris Antlasmasi’yla
Rusya’dan kopmus olan, batida Prut Neh-
ri hattiyla, guneyde Kilia koluyla ve Stari-
Stambul’'un agziyla sinirlanan pargasini Ma-
jesteleri Rus imparatoru'na geri verecektir
[bugiin Moldova’nin oldugu yer].

Madde LVIIl. Bab-1 Ali Asya’da Ardahan,
Kars ve Batum’u, sonuncusunun limaniyla
birlikte Rus imparatorlugu’na birakacaktir
[buglinki Ermenistan, Gircistan ve Kuzey-
dogu Turkiye’nin bir bolimua].

Madde LIX. Majesteleri Rus imparatoru
Batum’u temel olarak ticari bir acik limana
donustirmek arzusunda oldugunu ilan et-
mektedir.

Madde LXIIl. Bab-1 Ali dini 6zgurlik ilkesini
koruma ve mumkun oldugu kadar genigletme
arzusunu dile getirdiginden, antlasmayi im-
zalayan taraflar bu i¢ten ifadeyi kayda gecg-
mislerdir. Osmanl imparatorlugu’nun higbir
yerinde din farki sebebiyle hi¢ kimseye ay-
rimcilik yapilmayacak, herhangi bir kimsenin
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medeni veya siyasi haklarini kullanmasina,
kamu hizmetlerinde gérev almasina, édullen-
diriimesine ya da c¢esitli meslekleri ve zana-
atlari benimsemesine engel olunmayacaktir.
Osmanli imparatorlugu’nda yasayan herkese
ve ayrica yabancilara her tur inancinda ve
ibadetinde 6zgurlik saglanacak, farkli mez-
heplerin hiyerarsik olarak yapilanmasina ya
da ruhani onderleriyle iligkilerine mani olun-
mayacaktir.
Turkiye'nin Avrupa’daki ya da Asya’daki top-
raklarinda seyahat eden her milletten din
adamlari, hacilar ve kesisler ayni haklardan,
avantajlardan ve ayricaliklardan yararlana-
caklardir.
Gerek yukarida anilan kisilerin gerek Mukad-
des Mahaller’de ya da herhangi bir yerde bu-
lunan dini kurumlarinin, hayir kurumlarinin ve
digerlerinin Blyuk Gugler’in Turkiye’deki dip-
lomatik ve konsdler ajanlari tarafindan resmi
olarak himaye edilmesi kabul edilmigtir. Fran-
sa sahip oldugu haklari kesinlikle korumak-
tadir ve Mukaddes Mahaller’in statikosunda
hicbir degisiklik yapilamayacagi acik¢a anla-
silmistir. Aynaroz Dagrndaki kesisler, hangi
memlekette dogmus olurlarsa olsunlar, eski
mulklerini ve avantajlarini koruyacak, istisna-
siz olarak esit hak ve ayricaliklardan faydala-
nacaklardir.
Metnin Ingilizce’si icin:
http://www.fordham.edu/halsall/mod/1878berlin.html

@ Ug tane harita gizin: Birincisi 1878’den énceki durumu, ikincisi her bir etnik grubun toprak
talebini, G¢lncusu ise Berlin Barig Antlagsmasi’nin somut hiktmlerini géstersin. Gézlemleriniz

neler?

Oyun: Kendini baska birinin yerine koymak

Balkanlar’daki durum hakkinda kendi Onerilerinizi 400 kelimelik bir denemeyle anlatin. Su
kimliklerden birini segin: Rus, Alman, Fransiz, ingiliz ya da Avusturya-Macaristanli bir diplomat;
Osmanli temsilcisi; Arnavut, Bulgar, Rumen, Sirp, Hirvat, Sloven, Yunan ya da Karadagh bir
vatandas. Aslil kimliginizi segmemeye gayret edin. Segiminizi aciklayin.
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Harita 2: Berlin Balkanlari, Temmuz 1878
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P G2. Yunanistan, Turkiye’yle Avrupa arasinda. Aristophanes gazetesinden bir karikatir (1882)
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Louvi, s. 230.

O‘:: TURKIiYE: “Cekil 6nimden, bebegi yi- @ Neden Yunanistan _ye_ni dogmus pir

yecegim.” bebek olarak resmedilmis. Ug karakterin

AVRUPA: “Vazge¢ Madam Turkiye, varhigini nasil tasvir edildigini kisaca tarif edin. Ne du-

bana borg¢lusun.” stinliyorsunuz? Cizer, gazete okurlarina neyi
telkin etmeye calismig?
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I-26. Bir Arnavut’un ayri bir Arnavut devletini
savunan gorisleri (1886)

Biz sadece her millet neyi isterse onu istiyoruz:
“Ayni aileden insanlar nasil ayni evde toplanirsa,
ayni kandan gelen insanlarin da ayni ¢ati altinda
toplandigi, bize ait ayri bir devlet.”

Kondo, s. 126.

A Yukaridaki alinti, Jeronim (Girolamo)

de Rada (1814-1903) imzasiyla iki
dilde, aylik olarak ¢ikan Fiamuri i Arbrit — La
Bandieradell’Albania(ArnavutBayragi)gazete-
sinde yayimlanmis olan bir makaledendir. Ayni
zamanda sair olan yazar, ayrica L’Albanese
d’ltalia adinda, gene iki dilde yayimlanan
bir gazete gikarmistir. Hayatini italya’da gegir-
migtir.

@ Yazar neden ulusla aile arasinda pa-
ralellik kuruyor? Boylesi bir gorugun
kisilerin, uzun vadede ayni topraklarda ya-
sayan baska insanlara kars! tavirlarini nasil
etkileyebilecegini tahmin etmeye calisin.

1-27. Ivan Haci-Nikolov’un® anilarinda,
1892’de, ic Makedonya Devrimci Orgiiti’niin
(IMRO) kurulmasiyla sonuglanacak olan
tartismalar (1893)

Temmuz 1892’de Makedonca bir gazete yayim-
layan Kosta Sahov’'u gérmek lzere Sofya’ya
gittim. Sahov Makedonyali, saygin bir insandi;
Selanik’'e gidecek ve Makedonya’'nin 6zglrli-
gune kavusmasini hedefleyen devrimci teskila-
tin 6n saflarinda yer alacakti.

Sahov beni dinledikten sonra sdyle soéyledi: “Ne
istedigini anliyorum; fakat uygun kisiyi burada
bulamazsin. Bunlar sirf konusmayi bilir; sira ise

® |van Haci-Nikolov (1861-1934), IMRO’nun kurucularindan biri.

geldi mi, bir tanesini ortalikta géremezsin Make-
donya meselesi hakkinda konusabilecegin bir
tek kisi var burada. Askeri okul 6grencisi Goce
Delcev.” Sahov’la, Goce Delcev’e' onunla go-
rismek istedigimi, Pazar guni saat 14.00’da
Sahov’un yerinde bulusabilecegimizi haber ver-
me hususunda anlastik. Kararlastirilan saatte
Kosta Sahov’'un matbaasina gittigimde, ikisini
g6zden uzak bir kdseye ¢ekilmis, meseleyi tar-
tisirken buldum.

Teskilati kurma plant:

1. Orgiit Sofya’da degil, Makedonya’da kurulma-
Ii; zira Sofya’da kurulursa, kendileri de benzer
teskilatlar viicuda getirmis Sirplar ve Yunanlar
ona Bulgar hikidmetinin bir isi gézuyle bakar, o
zaman da bizim 6rgiitten sonug alinamaz. Or-
gut ayrica gizli olmali.

2. Kurucular Makedonyali olmali; bodylece
Makedonya’daki halkla strekli temas halinde
olur, yandaslariyla ayni tehlikelere gdégus gerer
ve bu sayede, halkin givenini daha kolay ka-
zanirlar.

3. Orgiitiin slogani “Makedonya’ya &zerklik”
olmali. Basari sansi olmasi igin, taleplerimizin
Berlin Antlagsmasi’'nin 23. Maddesi'ne uygun
olmasi gerekir. Makedonya'yr 6zerkligine ka-
vusturmak onu sadece Turklerden degil, ayni
zamanda Sirplardan ve Yunanlardan da kopar-
mak anlamina geliyor. Ozerk Makedonya’'nin
sinirlari bir kere cizildikten sonra Sirplarla Yu-
nanlar toprak isteyecek durumda olmayacaklar;
fakat Bulgaristan’la birlesme yoluna gidersek,
Sirplarla Yunanlar da Ulkeden pay isteyebi-
lirler. Gérevimiz Makedonya’yl bir bitin ola-
rak kurtarmak olmali. Bunun da yolu 6zerk bir
Makedonya’dan geciyor.

4. Teskilat 6zerk ve bagimsiz olmali; etki altinda
kalmamak icin, komsu Ulkelerin hiuklmetleriyle
herhangi bir bagi ya da anlasmasi bulunmama-
lI. Ayni zamanda, o hukumetlerden birinin kom-
su hukimetlerden herhangi birinde kigkirtma
amacl kullanacagi bir ara¢ da olmamali.

5. Bulgaristan’daki Makedonlardan ve Bulgar

®Goce Delcev (1872-1903), Makedon 6zgirliik miicadelesinin 6nemli simalarindan biri.
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halkindan eylemlerimize karismaksizin sadece
maddi ve manevi destekte bulunmalarini iste-
yecegiz.
Dort saatlik bir tartismadan sonra Kosta Sahov
ve Goce Delcev plani kabul ettiler. Goce sunlari
soyledi: “Dinleyin Bay Haci Nikolov, gecgecegi
kadar zaman ge¢mis zaten; birakin bir yil daha
gegsin. Bir yil sonra askeri okuldan mezun olup
subay cikacagim. istifa edip Selanik’e gidece-
gim ve ondan sonra devrimci 6rgutl kuraca-
giz”.

Makedonium, s. 29-30.

A Berlin Barig Antlasmasi’nin ardindan,

Makedonya, Osmanl’nin Avrupa’daki
en 6nemli topragi olarak kalmisti. Etnik agi-
dan karma bir yer olan Makedonya, kisa sire
icinde Bulgar, Yunan ve Sirp milliyetgiliginin
rekabet ettigi bir yer haline geldi. i Makedon-
ya Devrimci Orgitii 1893'te kuruldu. 1903'te
Osmanli idaresine karsi, basarisizlikla sonug-
lanan “lllinden” Ayaklanmasr’ni orgutledi. Bal-
kan Savaslari sirasinda Makedonya Bulgaris-
tan, Yunanistan ve Sirbistan tarafindan isgal
edildi ve sonug olarak bolindu. Birinci Dlnya
Savasi'ndan sonra, IMRO kademeli olarak ta-
bana yayilan bir ulusal 6zgirlik hareketinden,
uyusturucu kagakgihgi yapan, terorist, fasist bir
orgute donugerek, 6zellikle Sirbistan’a (Yugos-
lavya) karsi gerilla micadelesi yuruttl ve gayri
resmi olarak Bulgaristan Makedonya’sinin bazi
bolimlerini kontrolu altinda tuttu. Bunun yani
sira 1934’te, Bulgar hikumeti tarafindan zorla
dagitildigr 1934 yilina kadar, Bulgaristan'da si-
yasi hayatta agirhigini korudu.

Metne bakin ve 19. ylzyilin sonunda,
@ Glineydogu Avrupa’'da siyasi bir teski-
lat kurarken karsilasilan tatbiki sorunlari tes-
pit edin. Ozerklikle bagimsizligi birbirinden
ayirmak sizce neden bu kadar 6nemliydi?
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I-28. ic Makedonya Devrimci Orgitii’niin
(IMRO) silahli bir ayaklanma baslatma kararini
Buyuk Gigler’e duyurdugu bildiri (1903)

Muhammedilerin cezasiz kalan zulmi ve
idarenin sistematik baskisi, Makedonya ve
Edirne bdlgesindeki Hiristiyanlari silahli bir
kitlesel mlucadeleye itmistir. Hiristiyanlar ug
noktadaki bu ¢6zimu ancak ve ancak, yenik
dusen halkin kosullarini duzenlemesi he-
deflenen uluslar arasi anlagsmalarin ruhuyla
Avrupa’nin miadahale etmesi igin bitin yol-
lari denedikten sonra kabul etmislerdir. Dis
mudahale zalimi yerinden etmek, kan akma-
sinin 6nune gecmek igin hala biricik caredir.

Turk idaresini gegici ¢ozumlerle 1slah et-
mek icin buglne dek atilmisg olan verimsiz
adimlarin tek sonucu, Muhammedilerin fana-
tizminin ve devletin baskisinin daha da art-
mas! oldu. Midahale ancak ve ancak, asa-
gidaki dogrudan sonuglar akilda tutuldugu
takdirde basariya ulasabilir:

1. Buyuk Gugler’le uyum iginde atanacak
hikimet baskani hi¢gbir zaman Turk idaresin-
de yer almamis, gorevlerini Bab-1 Ali'den ba-
gimsiz olarak yerine getirecek bir Hiristiyan
olmalidir;

2. Genis cezai yetkilere sahip, uluslarara-
s1 ve daimi bir ortak kontrol organi kurulma-
lidir.

isyan eden halklarin bu umutsuz eylemi-
nin altinda yatan sebepleri ve sonuglarina
engel olabilecek tedbirleri aciklayarak i¢ Or-
gut batin sorumlulugu Uzerinden atmistir.
Orguit ayrica, biitiin hedeflere ulasilana ka-
dar, gorevinin kabul gérmesinden ve bultun
dunyanin sempatisini kazanmis olmasindan
aldigi enerjiyle micadeleye onderlik edece-
gini duyurur.

Odbrani, s. 484.

@ Metnin temel meselesi ne sizce? Ya-
zarlarin ulasmaya calistigi hedef ne?
Silahli gatisma arzu edilen bir amag gibi mi
yoksa baska amaclara ulasmayi saglayacak
mecburi bir ara¢ gibi mi sunulmusg?
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1-29. Krste Misirkov’un Makedonyameselesine
Osmanl imparatorlugu biinyesinde siyasi ¢o-
zum getirilmesi gerektigi konusundaki gorisi
(1903)

[...] Dini propaganda Makedonya’daki en-
telektiel kesimle Makedon halkinin butun-
lesmesini engelliyorsa, demek ki yapila-
cak ilk sey, Makedonya’da, &6rnegin Ohri
Episkoposlugu’nda “Makedonya Episkopos-
lugu” adiyla tek bir birincil kilise kurmaktir.
Dini propagandada, sirf milli gérusleri yizin-
den Makedonyall entelektlel kesimle halkin
kaynasmasina karsi bir seyler olabilir. EGer
Oyleyse, kilise reformu talebinin yaninda egi-
timde reform istemek de tabiidir. Ornegin Ba-
sepiskoposluk okul meselesini kontrol altina
alacak, okulu mensuplarinin milliyetine uygun
hale getirecektir: Yunan episkoposluklardaki
okullarda ve kiliselerde dil Yunanca olacak-
tir; Ulahlarda Ulahga, Slav episkoposluklarda
ise Makedonca.

Boylece bugune kadar halki birbirine dus-
man gruplara ayirmis olan her tirden mil-
li ve dini propaganda ortadan kalkacak;
Makedonya’da, Turkiye’de ve Avrupa’da halk
barisi kucaklayacaktir. [...]

Bu sonug¢ Turkiye icin de en iyisidir. [...] Bir
taraftan Makedonya’da ¢ok sayida degil, tek
bir Slav millet oldugu, onun da gerek Bulgar-
likla gerek Sirplikla ilgisinin olmadigi resmi
duzeyde kabul edilirse, Makedonya kendi
Ozerk basepiskoposlugunu secerse, Turkiye
de U¢ komsu ulkenin Makedonya meselesine
karismasindan bir anda kurtulmus olacaktir.
Milli ¢ikarlarimiz, Makedonyali entelektuel-
lerin ve Makedonya halkinin, Makedonya’yi
saran milli ve dini propaganda ile bu toprak-
larda c¢ikarlari bulunan devletler ylzinden
zor durumda olan Tirkiye'nin bundan kur-
tulmasina yardim etmesini gerektiriyor. Bul-
garistan, Sirbistan ya da Yunanistan’la bir-
lesmeye ihtiyacimiz yok. Tlrkiye'nin toprak
butinligl, Rusya ya da Bati Avrupa igin ol-
dugundan ¢ok daha énemli bizim igin. En iyi
cografi konuma sahip ulke Turkiye’'dir. Turki-
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ye vatandasligi ve Turkiye’nin toprak bitin-
[Ggundn korunmasi, Makedon halki olarak
bizler i¢in Turkiye'nin tamaminda vatandaslik
haklarindan yararlanmak anlamina gelir. Bu
hak bize blyiik maddi kazang getirebilir. iste
bu nedenle Makedonya aydinlari, dncelikle
ve sadece kendi ¢ikarlarina odaklanacak ol-
salar bile, bitin manevi glglerini Tarkiye’nin
toprak bitlunligunin korunmasi igin seferber
etmelidirler. Buna karsilik, lGtufkar efendi-
mizin bize dinde ve egitimde tam o6zerklik,
kanun 6ninde tam esitlik ve Makedonya’'da
yerel 6zerk idare hakki vermesi yoninde bir
beklenti icinde olabilir ve boylece bunu umut
etmeye hak kazanabiliriz. [...]
Makedon halki agisindan bdyle barisgil bir
program Turkiye'nin toprak butinliginden
cikari olan Buyuk Gulgler’in de destegini ve
onayini alacaktir.

Odbrani, s. 551-552.

A Krste Misirkov, Dimitrija Cupovksi'yle

birlikte 20. yuzyilin ilk yirmi yihinda
Saint Petersburg’da faaliyet gosteren bir
Makedon &égrenci grubunun bir pargasiydi.
1903’'te Sofya’da yayimlanan Makedonya
Meselesine Dair adli kitabi, pek coklari ta-
rafindan, bdlgede yasayanlara ait ¢ok sayi-
da kimlik arasinda Makedon milli kimliginin
gelismesinin temel taslarindan biri olarak
kabul edilir.

Neden Krste Misirkov Osmanli impa-
@ ratorlugu’'nun oldugu gibi muhafaza
edilmesini Makedonyalilar igin en iyi ¢6zim
olarak gdruyor? Projesinde kilisenin roll
ne? Yazarin Osmanli imparatorlugu'nu ulus-
devlete bir alternatif olarak 6ne stirmeye ¢a-
histigini sdyleyebilir miyiz? 1903’teki Makedon
ayaklanmasinin bastiriimis oldugunu da g6z
onunde tutarak I-23 ve I-24 numarali metinleri
karsilastirin.



I-30. Aurel C. Popovici’nin Avusturya-
Macaristan’t “Buyik Avusturya Birlesik
Devletleri” adiyla federal bir devlet halinde
yeniden yapilandirma projesi (1906)

Federatif bir anayasanin temel ilkeleri
Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun bugiin
sahip oldugu topraklarin hepsi, Bosna ve Hersek
harig, Uzerinde yasayan halklara gore, asagidaki
siyasi ve milli birimlere ayriimis durumdadir:
Alman Avusturya’si, Alman Bohemya’si, Alman
Moravya’si (Silezya), Bohemya, Macaristan, Tran-
silvanya, Hirvatistan, Bati Galigya, Dogu Galigya,
Slovakya, Ukrayna, Voyvodina, Szeklerland, Tirol
ve Trieste.

Bu 15 ulus-devlet hep birlikte, Majesteleri impara-
tor I. Franz Joseph'in asasi altinda, “Bulyuk Avus-
turya Birlesik Devletler” adinda, federal, monarsik
bir devlet olustururlar.

Bir ulus-devletin vatandasi olan herkes ayni za-
manda Avusturya vatandasidir. Hig kimsenin bir
ulus-devlet disinda siyasi hak talep etmesine izin
verilmeyecekiir.

[...]

imparatorluk hikimeti ya da federal hiikiimet
ulus-devletlerin temsilcilerinden olugur.

imparator tarafindan segcilen sansélye, imparator-
luk hiikkiimetinin ya da federal hikimetin basidir.
imparatorluk Meclisi:

Millet Meclisi

Senato’dan olusur.

[...]

Ulus-devletler su oy oranlarina gore imparatorluk
hikidmetine onaylanmis temsilcilerini gdnderirler:
Alman Avusturya’si 7, Macaristan 7, Bohemya
5, Transilvanya 4, Hirvatistan 3, Bati Galigya 3,
Dogu Galigya 3, Alman Bohemya’si 2, Slovakya
2, Alman Moravya’si 2, Ukrayna 1, Voyvodina 1,
Tirol 1, Trieste 1, Szeklerland 1 olmak lizere top-
lam 42 oy. [...]

Her ulus-devletin bir meclisi, ayri bir hukimeti ve
yargi guicu olacaktir.

imparator, her ulus-devletin hiikiimetini ydnetmek
Uzere bir imparatorluk valisi seger. Bu vali s6z ko-
nusu ulusun yurttasi olmak zorundadir.
imparator, valinin dnerilerini géz dniinde tutarak

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

hikudmet Gyelerini seger.
Her ulus-devletin kendi anayasas! vardir. Ana-
yasanin etkin hale gelebilmesi icin imparatorluk
mercii tarafindan onaylanmasi gerekir. O zamana
kadar ulus-devletin hikimeti bagimsiz olarak ul-
kenin butln dzerk yetkilerini kullanabilir.
imparatorluk ulus-devletin toprak bitinligini ve
dzerkligini garanti eder; zira bu imparatorluk ana-
yasasinin ve ulus-devletlerin kendi 6zel anayasa-
larinin hdkdmleriyle sinirh degildir. [...]
Her ulus-devlet, resmi dilinin ne olacagina karar
verebilir.
imparatorlugun uluslararasi iletisim dili Alman-
ca'dir.
Bununla beraber, imparatorluk Meclisi'nde her
Uye kendi dilini konusabilir. [...]
imparatorluk makamlarinin ¢ikardigi biitiin kanun-
lar, hikUmler ve yayinlar sadece ilgili Gye devletin
resmi dilinde tasarlanmali ve yayimlanmalidir.
imparatorluk makamlarinin biitiin kayitlari, askeri
olanlar da dahil olmak (zere, sadece ilgili resmi
dilde tutulmalidir.
Demir ve kagit paralarda Gye devletlerin butln
resmi dilleri kullaniimalidir.
[...]
Viyana bagkenttir ve resmi ikdmetgahlar burada-
dir.

Popovici, s. 288-297.

A Aurel C. Popovici (1863-1917) Tran-
silvanyali, Rumen bir yayinciydi. Vi-
yana ve Graz'da tip ve siyaset bilimi okumus
olan Popovici, Transilvanya Milli Rumen
Komitesi'nin bir Uyesi olarak, Avusturya-
Macaristan imparatorlugu'nun icinde Ru-
menlerin haklari igin mucadele etmistir.
Avusturya-Macaristan’in iki bagh sistemini
gercek bir federal yapiya donustirme plani,
veliaht Arsidik Franz Ferdinand'in etrafin-
da toplanmis bir grup entelektielin, cesitli
milliyetci hareketlerin gelisimiyle tehlikeye
girmis olan monarsiyi saglamlastirmak icin
¢are bulma gayretlerinin bir parcasiydi.
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@ Aurel C. Popovici ulusal ve federal bi-

rimler arasindaki iligkileri nasil kuruyor?
Ayri ulus-devletler yerine federatif sistemi
niye tercih ettigini bulmaya calisin.

I-31. Arnavutlarin kendi ulus-devletlerine
erismek icin verdikleri miicadelenin ingiliz
elcisi tarafindan Osmanl imparatorlugu’na
takdimi (1912)

O sirada Istanbulda Majestelerinin elgisi olan
Lord Goschen konu hakkindaki raporunda Arna-

G3. Viora’da, Arnavutluk’un bagimsizliginin
ilani (1912) — o dénemden bir graviir

//- 4@.-
-a./
W)

vutlarin gabalarini su sozlerle ézetliyordu: “Arnavut
hareketinin tamamen dogal bir hareket oldugu da
yadsinamaz. En az etrafindaki irklar kadar eski ve
farkl olan Arnavutlar, komsu soylarin milli unsurla-
rinin gesitli Avrupal guigler tarafindan himaye altina
alindigini gorduler ve onlar da kendilerini daha ba-
gimsiz bir hayatin 6zlemine kaptirdilar [...] Ne var
ki, ayni muameleyi gérmediler. Bir ulus olduklari
goérmezden gelindi; [...] toprak degisimi teklif edil-
di; daha bagska zorluklar bas gosterdi; fakat her sey
hala Arnavutluk’'un aleyhine ve Arnavutlar bir ulus
olma talebi hi¢ giindeme getirilmeksizin Slavlarin
ve Yunanlarin insafina birakilmis durumda.”
Durham, s. 72.

Qe Bayragin yanindaki figlr
Skanderberg’i temsil ediyor.

Resimdeki tasvirde ana

unsur nedir? Sizce neden
bagimsizhgin ilan edildidi anlar
milli simgelerle baglantil ola-
rak resmedilir? Skanderbeg’in
resimdeki rolu nedir?
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Hudhri, s. 44.



I-32. Cemal Pasa’nin Turklerle Araplar
arasindaki iliskiler hakkinda Sam’da yaptig
konusma (1913)

"Size sunu belirtmek isterim ki, istanbul'da ve
Tarklerin yasadigr Misliman uGlkelerde bugin
gordagundz Turklik akimi, Araplhk akimina ke-
sinlikle kargi degildir. Sizin de pekala bildiginiz
gibi, simdiye kadar Osmanl (lkesinin her bir
koésesinde Bulgarlik, Rumluk, Ermenilik akimla-
ri yok degildi. Simdi buna Araplik akimi da ek-
lendi. Turk, kendisini unutmus, hatta milliyetini
agzina almaktan utanir olmustu. Millet fikrinin
kaybolmasi, son tahlilde kesin bir ¢okusle neti-
celenebilirdi. Bundan drken Tirk gengligi takdir
edilebilecek bir uyanisla ayaga kalkip Turk'e
TarklGglnG ve onun sinirsiz erdemlerini an-
latmak Uzere milli cihat ilan etti. [...] Simdi sizi
temin ederim ki, Turklik akimi, Araplik akimi-
nin kesinlikle diismani degil, onun kardesi ve
ayrilmaz dostudur. Turk genci, Arap’in ilerleyip
milli haklarina tamamiyla sahip olmasini cani
gonulden ister. Turk gencinin buglnki hedefi
ve calismasi, Turk milletinin milli duygularini
uyandirdiktan sonra TUrk'U caliskan kilmak,
esaretten kurtarmak, saghgini geri kazandir-
mak, ndfusunu artirmak, refahini yikseltmek,
kisacasi Turk'a XX. ylzyilda yasayan milletler
arasinda yasama hakkina saygi duyulan ve
muhterem bir millet olarak diinyanin dikkatine
sunmaktir. [...] Ey Arap gengliginin segkin tem-
silcileri! Siz de ayni gayelerin gerceklesmesi
icin calisiniz...”

Cemal, s. 220.

A Cemal Pasa mevki sahibi bir subay,
ayni zamanda da Jonturklerin dnder-
lerinden biriydi.
1913 Ocak’indaki Bab-1 Ali Baskini ola-
rak da bilinen hukimet darbesinden sonra
istanbul’'un askeri idaresini, ardindan Bahri-
ye Nazirhdi'ni devraldi. Birinci Dinya Sava-
sl sirasinda Suriye'de ordu komutani olarak,
ingilizlere karsi koymaya ve Arap niifusun
Osmanli imparatorlugu’na sadakatini koru-
maya ¢alismistir.
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@ Sizce bu konugmayla ne amaglanmig?

I-33. Dimitrija éupovski’nin bir Federal
Demokratik Balkan Cumhuriyeti kurma
projesi (Saint Petersburg, 1917)

Balkanlar Balkan halklarinindir,
Her ulusa, tastamam, kendi kaderini tayin hakki.

Slirmekte olan Dinya Savasi, esir edilmis
pek ¢ok halka ézgurlik ve kendi kaderini tayin
imkani saghyor. Makedonya yuzyillar boyunca
Ozgurlik ve bagimsizlik ugruna micadele ver-
di; fakat etrafindaki hanedanlarin algak¢a sove-
nizmi ve tamahkarligi ylizinden adeta ihanete
ugrayarak bir kdseye itildi. Bu gorilmemis yag-
manin tek sonucu Balkan halklarinin karsilikli
olarak birbirlerini katletmesi degil, ayni zamanda
bu benzeri gérilmemis savastir. Simdi, Balkan
Yarimadasi’'nin buyuk bir kismi harabeye doén-
musken ve Uzerinde yasayan halklardan geriye
kalanlar Avusturya-Macaristan’in boyundurugu-
na girmisken, istirabi herkesinkinden biytk olan
biz Makedonyalilar sizi, bittin Balkan halklarini
gecmisteki kavgalari unutmaya, tek yumruk olup
elbirligiyle savasmak ve Federal Demokratik
Balkan Devleti’'ni kurmak icin bitin Balkanlar’i
kapsayan devrimci programi benimsemeye c¢a-
giriyoruz.

Devrimci Komite’mizin programi asagida yazi-
lanlari igermektedir:

Butln Balkan halklari varolan hanedanlari ala-
sagl edip cumhuriyet¢i hikiumetler kurmaya
mecburdur.

Federal Demokratik Balkan Cumhuriyeti, su
cumhuriyetleri blinyesinde toplayacaktir: Make-
donya, Arnavutluk, Karadag, Yunanistan, Sirbis-
tan, Bulgaristan, Hirvatistan, Bosna ve Hersek,
Slovenya ve Trakya.

Bagimsiz cumhuriyetlerle kastedilen sadece tek
bir halkin yasadigi devletler degildir; ayni za-
manda cografi, tarihi, siyasi, ekonomik ve kulti-
rel kosullarindan 6tirl hayati ¢ikarlari birbirine
siki sikiya bagh halklarin karigik olarak yasadigi
bélgeleri de kapsarlar.
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Halki karma olan cumhuriyetlerde, her bir halkin
gerek anadilini kullanma hususunda gerek inan-
cinda ve geleneginde ylzde yliz 6zglr olacagi
Ozerk yerlesim birimleri ve belediyeler kurulabi-
lir.
Her bir cumhuriyetin resmi dili, cogunlugun ko-
nustugu dil neyse o olacaktir.
Her cumhuriyet Federal Demokratik Balkan
Cumbhuriyeti'nin genel federal parlamentosuna
yetkili temsilciler génderebilir.
Yetkili temsilcilerin birlesimiyle, Federal Cumhu-
riyet'te cumhurbaskaninin yerini tutacak bir fe-
deral hukimet ve meclis kurulmaldir.
Federal hiikiimet ve mecliste federasyondaki her
cumhuriyetten esit sayida temsilci bulunmaldir.
Federal hikimet ve meclis, Balkan Cumhu-
riyeti'nin butln ortak i¢ meselelerinde ve ulusla-
rarasi meselelerinde koordinasyonu saglar.
Makedonium, s. 75-76.

~ Dimitrija Cupovski (1878-1840) Saint
Petersburg’'daki Makedonya Cemi-
yeti'nin 6nde gelen uyelerindendi. |. Diinya
Savasi’nin ve 1917 yilindaki Rus Devrimi’'nin
acilimlarindan cesaret alarak savastan son-
ra Glneydodu Avrupa’yl yeniden organize
etmek Uzere cesurca planlar yapmistir.

@ ik paragrafi dikkatle okuyup 1-28 ve
[-29 numarali metinlerle karsilastirin.
Cupovski’'nin neden bir Makedonya ulus-
devleti yerine federatif cumhuriyeti tercih etti-
gini tahmin etmeye calisin.

I-34. Sirp, Hirvat ve Sloven birliginin ilkeleri
Uzerine Korfu Beyannamesi (1917)

Eski Koalisyon Komitesi ve Sirp Krali’'nin kabi-
nesi, ayrica merkezi Londra’da bulunan, bugu-
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ne kadar bagimsiz hareket etmis olan Yugoslav
Komitesi'nin temsilcileri, (Sirp) Parlamentosu
baskaninin huzurunda ve destegiyle bir kon-
feransta bir araya gelerek Sirplarin, Hirvatlarin
ve Slovenlerin gelecekte tek bir devlet ¢atisi al-
tinda yasamasina dair fikir ve goruslerini pay-
lastilar.
[...] Sirp, Hirvat ve Slovenlerin temsilcileri, ulu-
sumuzun ayni kandan geldigini, konusup yaz-
digi dille, sahip oldugu birlik duygusuyla, ya-
sadigi topragin devamlih@i ve butinliglyle ve
ayrica hayatta ulusal varliga iliskin her mese-
leyle ilgili hedefleriyle, nihayet ahlaki ve maddi
gelisimiyle bir oldugunu 6zellikle ve 6ncelikle
vurgularlar.
Zalim iktidarlardan ve adaletsizlikten 6tiri ¢ok
Gile cekmis ve kendi kaderini tayin etmek is-
tedigi icin blyuUk 1stiraplar yasamis olan (g
isimli ulusumuz, bu yice ilkeyi, bir ulusun kendi
kaderini tayin hakkinin goéz ardi edilmesinden
kaynaklanan bu korkun¢ micadelenin ana he-
defi olarak biylk bir sevingle benimsemistir.
Bunun yani sira Sirp, Hirvat ve Slovenlerin yet-
kili temsilcileri, halkimizin pazarlik konusu edi-
lemez talebinin, yani bir ulusun kendi kaderini
Ozglirce tayin etmesinin, temelinde yatan se-
yin yabanci isgalinden tamamen kurtulup tek
ve 0zgur bir ulus-devlette birlesmek oldugunu
tasdik etmis; her bir devletinin bu modern ve
demokratik ilkelere gére kurulacagdi konusunda
fikir birligine varmistir (b&lim 1).
Halkimizin kimsenin miulkinde g6zl yoktur;
halkimiz sadece kendine ait seyleri talep et-
mekte, bir butlin olarak 6zglrlige kavusmayi
ve birlesmeyi dilemektedir. iste bu nedenle,
olanca dikkat ve kararlihgiyla halkimiz ulusal
bagimsizlik ve birlesme meselesinde higbir
kismi ¢ozimu kabul etmemektedir. Avusturya-
Macaristan imparatorlugu’nun egemenliginden
kurtulmak ile Sirbistan ve Karadag’la birlesme
meselelerini, ayrilmaz bir bitin olarak gérmek-
tedir.

Petranovig, Zecevig, s. 66-68.



A 1917 yilinda meydana gelen drama-

tik gelismeler, 6zellikle de Rusya’daki
devrimci hareket ve ABD’nin savasa gir-
mesi, Sirbistan hikimeti ile, (Avusturya-
Macaristan’in Giney Slav topraklarindan
surtlmus siyasetgilerin kurdugu) Yugoslav
Komitesi'nin, aralarindaki anlasmazliklari
asarak dinyanin karsisina ortak bir siyasi
programla ¢ikmasinin yolunu acti. Beyan-
name 1917 Haziran’inda, Sirp hikimeti-
nin 1915’te, Sirbistan’dan cikarilmasindan
sonra yerlestigi Korfu Adasi’nda muzakere
edildi; 13 ana basliginin arasinda, gelecek-
te Karacorcevi¢c Hanedanr’nin egemenligin-
de, parlamenter, mesruti bir monarsi olarak
kurulacak olan devletin adi (Sirp, Hirvat ve
Sloven Krallidi); hanedan armasi, bayrak ve
varolan milli simgelerin esitligi meselesi; u¢
milletin isminin, alfabesinin, dini mezhebi-
nin, topraginin esitligi, vatandaglarinin devlet
g6zinde ve kanun 6nunde esitligi vb. var-
di. Belge, milteci Yugoslav siyasetgiler ve
Avusturya-Macaristan’in Guney Slav eya-
letlerinde yasayan halklar Gzerinde oldukca
etkili oldu.

@ Sirplarin hem kendilerinin hem de Hir-
vatlarin ve Slovenlerin gelecegi hak-
kindaki temel dnerisi neydi? Oneri hangi ar-
gumanlarla desteklenmisti? Sizce neden ug¢
ayri devlet yerine ortak tek bir devlet 6neri-
si getirilmisti? Bugun size sorsalar, 1918'de
Sirplarin, Hirvatlarin ve Slovenlerin gelece-
giyle ilgili tavsiyeniz ne olurdu?

I-35. Bagkan Woodrow Wilson’un 14 Maddesi
(1918) — Glineydogu Avrupa’yla ilgili
hikumler

Bu savasa girdik; zira, bize de hizla sirayet eden
hak ihlalleri olmus, bunlar dizeltiimedigi ve bir

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

daha tekrarlanma olasiligi diinyadan kesin ola-
rak kaldiriimadigi sirece kendi halkimizin ra-
hatca yasamasi imkansiz hale gelmistir. Bunun-
la birlikte, bu savastan hicbir maddi beklentimiz
yoktur. Asil dnemli olan, diinyanin yasanabilir,
glvenli bir yer haline gelmesidir; 6zellikle de tip-
ki bizim gibi kendi bildigi gibi yasamak, kendi ku-
rumlarini kendi belirlemek, diinyadaki diger tlke-
lerle adilane bir tarzda iliskileri stirdiirmek, zora
ve bencilce saldirilara karsi ¢ikmak konusunda
mutabakat bekleyen bultlin barigsever uluslar
icin. Bu esasen dinyadaki bitin halklarin ortak
cikaridir; biz ise kendi payimiza, baskalarina adil
olunmadikga bize de adil olunmayacagini gayet
aclik olarak gorebiliyoruz. Dolayisiyla, dinyada
baris plani bizim de planimizdir ve bizim gézu-
muzde mimkin olan tek plan sudur:
[...]
X. Uluslar arasinda bir yer verilmesini ve saglama
alinmasini arzu ettigimiz Avusturya-Macaristan
halklarina 6zerk olarak gelisebilmeleri icin ala-
bildigine 6zgurlik saglanmalidir.
XI. Romanya, Sirbistan ve Karadag bosaltiima-
I, isgal edilmis topraklar sahiplerine verilmeli,
Sirbistan’in serbestce denize ulasmasi ve gi-
venligi saglanmali; Balkanlar’'daki ¢ok sayida
devletin birbirleriyle iligkileri, tarihsel sadakat
baglarina ve milli baglara dayanan dostcga fikir
alisverisleriyle ylrUmeli; ¢ok sayidaki Balkan
devletinin siyasi ve ekonomik bagimsizhg: ve
toprak butinligu de bu baglamda saglanmalidir.
XIl. Bugiinkii Osmanl imparatorlugu’nun Tirk
kesimine tam egemenlik hakki taninmali; fakat
su anda Turk egemenligi altinda bulunan diger
halklara da kesin olarak can glivenligine kavus-
malari ve 6zerk olarak gelisebilmeleri icin firsat
verilmelidir. Canakkale uluslararasi giivenceyle
her milletten gemiye ve ticarete daimi olarak
aclimahdir.
XIV. Buyik ve kugik, butin devletlere siyasi ba-
gimsizliklarini ve toprak butnliklerini karsilikli
glvence altina alma imkéani saglamak amaciyla,
0zel antlagsmalar gergevesinde genel bir uluslar-
arasi o6rgut kurulmalidir. [...]
ingilizce’si igin:
http://www.fordham.edu/halsall/mod/1918wilson.html
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A ABD Baskani Woodrow Wilson

savagl sona erdirmeye yonelik 14
Madde’yi 8 Ocak 1918’de yaptigi bir konus-
mada dile getirmistir. Konugsmasinda barig
antlasmasinin ve Birlesmis Milletler’in te-
mellerini ortaya koymustur.

Woodrow Wilson Balkanlar hakkinda

ne gibi niyetler besliyordu? Bunlarn na-
sil tarif edersiniz? Bu carelerin uzun vadede
Balkanlar’daki durumu olumlu etkileyip etkile-
yemeyecegini disundn.

I-36. Alba lulia Millet Meclisi’nin
Transilvanya’nin Romanya’yla birlesmesi
yonundeki karari (1918)

I. 18 Kasim — 1 Aralik tarihleri arasinda Alba-lulia’da
yetkili temsilciler tarafindan toplanmis olan, Tran-
silvanya, Banat ve Macaristan’da yasayan bitln
Rumenlerin Millet Meclisi, adi gegen Rumenlerin
ve yasadiklari topraklarin tamaminin Romanya’yla
birlesmesine karar vermistir. Millet Meclis yukari-
daki ifadeyle, Rumen halkinin, sinirlari Mures, Tise
ve Tuna Nehirleri'yle ¢izilen bitiin Banat (izerinde
tartismasiz hak sahibi oldugunu belirtmis olmakta-
drr.

Il. Millet Meclisi yukarida belirtilen topraklara, ge-
nel oyla secilecek karar merciinin toplanmasina
dek gegici olarak 6zerklik vermistir.

lll. Bu baglamda, Millet Meclisi yeni Rumen devle-
tinin su ilkeler temelinde kurulacagini ilan eder:

1. Yan yana yasayan bitln halklara tam ulusal 6z-
gurliik taninacak. Her halk kendi dilinde, kendi so-
yundan gelen bireyler tarafindan egitilecek, calis-
tinlacak, yargilanacak; her halk nifusuyla orantili
olarak devlet kurumlarinda temsil edilme ve (lkeyi
yOnetme hakkina sahip olacak.

2. Devlet bunyesindeki butln dinlere esit haklar ve
tam 6zerklik verilecek.

3. Kamusal hayatin bitiin alanlarinda tam demok-
ratik bir sistem olusturulacak. Her idari birimde iki
cinse genel, dogrudan, esit, gizli oy hakki; idari bi-
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rim, eyalet ya da meclislerde 21 yasini dolduranla-
ra secilme hakki taninacak.

4. Basin, dernek kurma ve toplanma hiirriyeti hig-
bir kayit altina alinamayacak. Biitlin insani distn-
celerin propagandasi yapilabilecek.

5. Radikal bir toprak reformu gergeklestirilecek.
Basta en blyukleri olmak Gizere butin malkler kay-
da gegcirilecek. Miras¢inin topragi Gglincl bir sahsa
tevdi etmesine yol agan vasiyetler lagvedilecek; bu
esnada miilklerin serbestce bolinebilmesi ilkesi
temelinde, kdyll en azindan kendisinin ve ailesinin
isleyebilecegi bir mulke sahip olabilecek (ekili ara-
zZi, mera, orman). Tarim politikasina yén verecek
olan ilkenin amaci, bir taraftan toplumsal esitligi te-
sis etmek, bir taraftan da Uretime hiz vermektir.

6. Sanayi iscileri, batidaki sanayilesmis devletler-
de taninan en ileri haklara ve imtiyazlara sahip ola-
cak.

IV. Millet Meclisi, baris kongresinde, kiiglk ya da
buylk batin uluslarin adalete ve 6zglrlige kavus-
masil, ayrica gelecekte uluslararasi iligkilere hik-
metmenin bir yolu olarak savasa basvurulmamasi
icin hiir milletler cemiyetinin kurulmasini diler.

V. Millet Meclisi’nde bir araya gelmis olan Rumeniler,
Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun boyun-
durugundan kurtulup, anavatanlari Romanya’ya
katilmis olan Bukovina'li kardeslerini selamlarlar.
VI. Millet Meclisi, bugline dek Avusturya-Maca-
ristan imparatorlugu'nun hilkkmii altinda yasayan
su uluslarin bagimsizligina kavusmasini sevgi ve
coskuyla selamlar: Cekoslovaklar, Avusturyali Al-
manlar, Yugoslavlar, Lehler ve Karpatyali Ruslar.
Millet Meclisi bu selamin bitln diger uluslara iletil-
mesine de karar vermigtir.

VII. Millet Meclisi, hayallerimizin gergeklesmesi ug-
runa bu savasta kanini feda etmis, Rumen ulusu-
nun 6zgurligu ve birligi ugruna can vermis olan
cesur Rumenlerin hatirasini sefkatle yad eder.
VIII. Millet Meclisi biitiin itilaf Devletlerine, onlarca
yildir savasa hazirlanan bir diismana karsi azimle
micadele ederek, medeniyeti barbarligin terdriin-
den kurtardiklari icin stikran ve takdirlerini sunar.
IX. Rumen ulusunun Transilvanya, Banat ve Ma-
caristan’daki islerini idare edebilmek amaciyla
Millet Meclisi, Blylk Ulusal Rumen Heyeti'ni kur-
maya karar vermistir. Bu heyet, diinyanin butiin



uluslariyla olan iligkilerde, her zaman, her yerde
Rumen ulusunu temsil etme ve ulusun cikarlari
dogrultusunda bitlin kararlari alma yetkisine sahip
olacaktir.

ingilizce’si igin: http://www.cimec.ro/lstorie/Unire/rezo eng.htm

@ Rumen devletinin bunyesindeki azinlik-
larla ilgili 6neriler nelerdir? Sizce neden
Rumenler, Romanya'’yla birlegme bildirilerine
bu ifadeleri de dahil etmislerdir?

1-37. luliu Maniu’nun Alba lulia Rumen Millet
Meclisi’nde yaptigi konusma (1918)

Birligimizi ve ulusal 6zglrligimazad nasil kulla-
nacagimiz konusunda yabancilarin aklinda uya-
nabilecek bitin stipheleri silmek tzere Rumen
Buyudk Millet Meclisi amacinin baskici bir impa-
ratorluk kurmak olmadigini ilan eder. Ne eskiden
oldugu gibi baski altinda yasamak, ne de baski
kurmak isteriz. Herkesin 6zgurligind glven-
ce altina almayi, birlikte yasayan bitin halkla-
rin gelismesini saglamayi arzuluyoruz. Blylk
Millet Meclisi'miz su eski atas6zimuizl rehber
belledigini 1srarla belirtiyor: “Kendine yapilima-
sini istemedigin seyi baskasina yapma.” Buyuk
Romanya topraklarinda siarimiz herkese ulusal
Ozgurluktur. Her bir ulusun kendi dilinde kendini
gelistirebilmesini, Tanr’'ya kendi inancina gore
dua edebilmesini, kendi dilinde adalet talep ede-
bilmesini istiyoruz.

Dilimizin okullardan, kiliselerden ve yargi siste-
minden kovuldugunu gortp gbzyaslari dokmis
insanlar olarak, biz baskalarinin elinden dilini
almayacagiz. Biz bagkalarindan hayatlarinin
anlamini almayacagiz. Baskalarinin alin teriyle
yasamak istemeyiz; zira kendi sanayimizle, ken-
di gucumuzle, kendi emegimizle yasayabiliriz
[alkislar]. Rumen topraklarini ancak ve ancak

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

demokratik bir idareyle glglendirebiliriz, hele
de modern devletin ihtiyaglarini da hesaba kat-
mamiz gerekirken. Ancak ve ancak memlekette
haklara ve 6zgurliklere dayali bir idareye sahip
olabilirsek, bltin dinyaya davamizin haklilhgini
kanitlayacak giice kavusmus oluruz.

Murgescu, s. 284.

A luliu Maniu (1873-1953) Avusturya-
Macaristan egemenligi  altindaki
Transilvanya’da Rumen ulusal hareketinin
belli bagli 6nderlerinden biriydi. Romanya'’yla
birlesmeyi savundu ve Buyik Romanya'yla
tam olarak birlesmesine dek, Transilvanya’yi
yoneten Bulyuk Millet Meclisi’'nin baska-
ni oldu. iki diinya savasi arasi dénemde
Maniu, Milli is¢i Partisi'nin bagkanligini ve
bagbakanligi Ustlendi (1928-1930, 1932-
1933). 1938’den sonra Romanya’da kurulan
cesitli diktatorliklere karsi demokratik de-
gerleri savundu ve komdinist idareye ait bir
cezaevinde 6ldu.
Maniu’nun konusmasi, Birinci Dinya Sa-
vasi'nin sonunda gergek bir ulus-devlet ya-
ratan hareketin coskusunu ve taskin duy-
gularini yansitiyor. Ne var ki, Blytk Millet
Meclisi'nin kararliliginda da kendini belli eden
bu ruhu bitin Rumen politikacilar benimse-
mis degildi. Ne yazik ki, iki diinya savasl ara-
sI ddonemde Romanya’nin ulusal azinliklara
yonelik somut politikalari, Maniu’nun 1918’de
tesis etmeye calistigi standartlardan fersah
fersah uzakti.

@ [-36 ve I-37 numarali belgeleri karsilas-
tirin. Bir konusmayla resmi bir beyanat
arasinda ne gibi farklar vardir?
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I-38. Makedonya devletinin, isvigre’nin kanton
modelindeki gibi orgiutlenmesi yolunda bir
oneri (1919)

[...] insanoglunun gelecegini dert edinen diiriist,
vicdan sahibi her insan, halklarin kendi kaderini
0zgurce tayin edebilmesinden yanadir. Makedon-
yalilar olarak bizler, Makedonya'ya karsi da bu
kurala saygi gosterilmesini talep ediyoruz. Ma-
kedonyalilar kendi kendilerini yonetecek yeterli-
de sahiptir; zira pek ¢ok yazarin bizi inandirmaya
calistiginin aksine, Makedonyalilar ne sekilsiz bir
kitle ne de bilingsiz bir halktir. Tam aksine, goru-
ndrdeki bu kaosun altinda, birtakim saglam psi-
kolojik baglara dayanan manevi bir birlik mevcut-
tur: Daimi, kitlesel devrimler, ayni boyundurugun
altinda c¢ekilmis ortak acilar ve istiraplar. Manevi
birligin belli bagl birlestirici dokularindan biri tam
olarak, Makedon halkinin, Glkelerinin bagimsizligi
icin, Makedonya’da her devirde kahramanlar, ha-
variler yaratarak, sehitler vererek gosterdigi ylce
¢abalardir.

Yasama hakkimiza sahip ¢ikacagimizi ilan edi-
yor ve son bir kez, Makedonlarin biyik ¢ogun-
lugunun dilegini vurguluyoruz: Tarafsiz giiglerden
biri olan Amerika Birlesik Devletleri’nin himayesi
altinda, demokratik Isvigre drnegindeki gibi kan-
tonlara dayali olarak drgutlenmis bagimsiz bir
Makedonya.

Makedonya'yl ve Balkan devletlerinin arzularini
bilenler, bu yolla su dért amaca ulagsmaya calisti-
gimizi kolayca anlayacaklardir:

Makedonya bagimsiz bir devlet haline geldiginde
Balkan devletleri arasindaki ¢atismalar kesin ola-
rak ortadan kalkacaktir; zira Makedon halki artik
komsulari arasinda ¢ekisme konusu olmaktan ¢i-
kacaktir.

isvicre demokrasisi 6rnek alinarak tilkemizde uy-
gulanmasini 6nerdigimiz kantonlara dayali idari
sistem sayesinde butlin azinliklar, dil ya da din
farki gozetilmeksizin ekonomik ve manevi alanda
mutlak esitlige kavusacaklardir.

Blyuk Gugler'den birinin Makedonya'yi himayesi
altina almasi, Balkan devletlerinin kokusmus dip-
lomasisinin ileride entrikalara bagvurmasini en-
gellemek igin gereklidir.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

Makedonya 06zglrligine ve bagimsizligina ka-

vustuktan sonra, en basta muhtesem cografi ko-

numundan 6turd Balkan devletleri arasinda kopru

gorevini gbrecek, onlarin silahsiz olarak bir araya

gelmesini saglayacak, Balkan konfederasyonu-

nun kurulmasina katkida bulunacaktir.

Lozano, Haziran 1919.

isvicre’deki Makedon Dernekleri Genel Meclisi
Odbrani, s. 900-901.

@ Yazarlarin Makedonya fikrine destek ola-
rak hangi gerekgeleri kullandiklarini bulun.
isvigre érneginde bir Makedon devletiyle ilgili
gorusleri yorumlayin. Sizce bunlar Birinci DUn-
ya Savasi'nin sonundaki tarihi duruma denk
distyor muydu? Bir Makedon cemiyetinin Uye-
si olsaydiniz, siz nasil bir ¢6zim énerirdiniz?

I-39. Yunanistan’la Turkiye arasinda Kibris’la
ilgili Zarih Antlagmasi (1959)

1. Kibris devleti, cumhurbagkanlgi rejimine da-
yanan bir cumhuriyet olacaktir. Cumhurbaskani
Rum, cumhurbagkani yardimcisi Turk olacak ve
genel oyla, adadaki Rum ve Turk halklari tara-
findan ayri ayri segileceklerdir.

2. Kibris Cumbhuriyeti’nin resmi dilleri Rumca
ve Turkce olacaktir. Kanuni ve idari belgeler iki
resmi dilde yazilacak ve yayimlanarak ilan edi-
lecektir.

3. Kibris Cumhuriyeti’'nin, cumhurbaskani ve
cumhurbagkani yardimcisi tarafindan birlikte
secilecek tarafsiz bir desen ve renkte, kendi-
ne 6zgu bir bayragi olacaktir ve gerek yetkililer
gerek halk, bayramlarda Kibris bayragi yanin-
da Rum ve Turk bayraklarini da gekme hakkini
ellerinde bulunduracaktir. Rum ve Tark halklari
Yunan ve Turk milli bayramlarini kutlama hakki-
na sahip olacaktir. [...]

5. YUratme erki, cumhurbagkani ve cumhurbas-
kani yardimcisinda toplanacaktir. Bu maksatla,
7 Rum ve 3 Tirk’ten olusan bir bakanlar kurulu
olusturulacaktir. [...]

6. Yasama erki, genel secimle 5 yil i¢in Turk
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ve Rum halklari tarafindan ayri ayri, yizde 70’i
Rum, yiizde 30'u Tirk olmak (izere secilecek
temsilcilerden olusan Temsilciler Meclisi'ne ve-
rilecektir. Bu oran, istatistik degerlendirmeden
badimsiz olarak saptanmistir. [...]

11. Kamuda ¢alisanlarin yizde 70’'i Rum, yulz-
de 30’u Turk olacaktir.

Tabii bu dagilim, yonetimin bitlin kademelerin-
de mimkin oldugu oranda uygulanacaktir.

iki toplumdan birinin yiizde yiize yakin bir co-
gunlugu olusturdugu bdlge ve mahallerde, mer-
kezi yonetime karsi sorumlu yerel idare organ-
lari, sadece bu topluma mensup memurlardan
olusacaktir. [...]

18. Cumhurbaskani ve cumhurbaskani yardim-
cisi, kendi toplumlarina mensup idam mahkdm-
larina ayr ayri, 6zel affetme yetkisine sahiptir-
ler. Suglu ve magdurun ayri toplumlara mensup
oldugu hallerde, 6zel af hakki, cumhurbagkani
ve cumhurbaskani yardimcisi tarafindan birlikte
kullanilacaktir. Anlasmazlik halinde, af lehinde-
ki oy esas alinacaktir. Af halinde, 6lim cezasi
OmuUr boyu hapis cezasina gevrilecektir.

19. Toprak reformu yapilirken, topraklar, kamu-
lastirilan araziler ancak sahiplerinin mensup ol-
dugu halkin bireylerine dagitilacaktir. [...]

21. Kibris Cumbhuriyeti, Yunanistan, ingiltere ve
Tarkiye arasinda, yeni Kibris devletinin bagim-
sizhigini, toprak bitinligunld ve anayasasini
glvence altina alacak bir antlagsma yapilacak-
tir. Kibris Cumhuriyeti, Yunanistan ve Turkiye
arasinda ayrica bir askeri ittifak antlagsmasi ya-
pilacaktir. Bu iki antlasma, anayasa hukminde
olacaktir. (Bu sonuncu fikra anayasaya, temel
maddelerden biri olarak gegirilecektir.)

22. Kibris'in herhangi bir devlet ile tamamen
veya kismen birlesmesinin veya ayrilikgi bir ba-
gimsizligin (6rneg@in Kibris’in iki ayri devlet ola-
rak taksiminin) énlenmesi kabul edilecektir.[...]
24. Yunan ve Turk Hukumetleri, kendi halklarina
ait egitim, kaltir ve spor kurumlarina ve hayir
islerine mali yardimda bulunma hakkina sahip
olacaklardir.

Ayni dogrultuda, halklardan biri, bu kurumlarin
faaliyeti icin gerekli sayida 6gretmen, profesor
veya din adamina sahip olmadigdi inancinda ise,
Yunan ve Turk Huktumetleri, kendi halklarinin bu
gereksinimlerini tamamen karsilayabilecekler-
dir. [...]
26. Antlagsmalarin imzalanmasi sonucu kurula-
cak olan yeni devlet, en kisa surede, bu antlag-
malarin imzalanmasindan sonra U¢ ayl asma-
yan bir zaman dilimi iginde kurulacaktir.
27. Yukarida belirtilen butin noktalar Kibris
Anayasasi’nin temel maddeleri sayilacaktir.
ingilizce'si igin:
http://www.kibris.gen.tr/english/photos/documents/zurich02.html

A 1950’lerde Kibrisli Rumlar, 1878’den

beri adaya hilkmeden ingiliz idare-
sine kargi ozgurluk hareketine hiz verdiler.
EOKA" basglattigi gerilla hareketiyle ingiliz
otoritesini sarsmayi basardi. Bununla birlik-
te (Turkiye tarafindan desteklenen) Kibrish
Turkler Yunanistan’la birlesme ihtimalini ka-
bul etmeyerek bunun yerine Kibris’in payla-
siimasini talep ettiler. Sonunda Yunanistan
Basbakani Konstantin Karamanlis’le Turki-
ye Basbakani Adnan Menderes 11 Subat
1959'da, Zirich’'te karsilikli uzlasmayla bir
anlasmaya imza atarak, bagimsiz bir Kibris
devletinin esaslarini ortaya koydu. Hemen
ardindan bir anayasa benimsendi ve birta-
kim anlagmalarla ingilizlerin askeri tsleri ve
Yunanistan ile Turkiye'nin midahale haklari
(kurulus anlasmasi ve garanti anlagsmasi) gu-
vence altina alindi. Tum bunlardan sonra, 19
Agustos 1960°da, Kibris bagimsiz bir devlet
haline geldi.

@ iki toplumun siyasi olarak temsil edil-
meleriyle ilgili 6zel hikimler hakkinda
ne distnlyorsunuz?

Tarihte benzer siyasi sistemlerin uygulandi-
g1 baska ornekler biliyor musunuz?

" Etniki Organosis Kyprion Agoniston (Ulusal Kibrisli Miicahitler Orgiitti). IV-6 ve IV-11 numarali metinlere bkz.
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I1-40. Franjo Tudjman her ulusun kendi dev-
letine sahip olma hakkini savunuyor (1982)

Hicbir ulus kendi ¢ikarlarindan ve amaclarin-
dan vazgeg¢mez; ¢lnkld bu yasamaktan vaz-
gecmek olur. Ustelik uluslarin ne intihara hakki
vardir ne de gizlice olduralmeleri mimkundur:
Katil ya da tetikci kimse, tarih onu gayet iyi ta-
nir. Uluslar, insanlar aleminin ya da dunyanin
toplam mevcudiyetinin yeri doldurulamaz huc-
releridir. Bu olgu sorgulanamaz bile. iste bu ne-
denle, bir ulusun ayakta kalmak, kendi kaderini
tayin etmek ve ulusal 6zgurluk icin verdigi sa-
vas bir suc degildir ve olamaz. [...] ister biyik
ister kliguk, su veya bu tlirden her ulusun do-
gal ve tarihsel olarak insanlar aleminde bir yere
ve egemenlige hakki vardir, tipki insanoglunun
toplumda haklara sahip oldugu gibi. [...]

Za Hrvatsku, s. 218.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

Franjo Tudjman (1922-1999) tarihgi

ve siyasetcidir. ikinci Diinya Savasi
sirasinda komunist direnise katilmig, ardin-
dan bir komUnist idareci olarak Tito tarafin-
dan Hirvat milliyetciligiyle suglanarak yillarca
hapishanede kalmis ve nihayet Hirvatistan
Cumbhuriyeti’'nin  baskanhgini  Gstlenmistir

(1990-1999).

Tudjman her ulusun “ulusal 6zgurlige”

kavusmaya hakki ve ihtiyaci oldugunu
nasil savunuyor? Ona goére insan tirt uluslar
olmadan var olabilir mi? Siz bu konuda ne
disunuyorsunuz?
Bu metni 1-4, |-5, I-6, I-14, 1-21 numarali
metinlerle karsilastirin. Bitin bu metinlerde
ortak olan gorusleri bulun.
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Harita IV: Birinci Dinya Savasi’ndan sonra Avrupa

Birinci Dunya Savasi'nin Sonuglari 1918-1929

1-1914'te Avrupa
D Rus Imparatoriugu

- Avusturya-Macaristan
Imparatoriugu

2. Avrupa'da Anlagmalar Diizeni, 1919-1923
| — 1923 intan Askerden Anndinimis Boige
= = = Savag Oncesi Sinidar 1918 Bagimsizlik Tarihi

[ witier Ceniyetinin ySnetimindeki béigeler

Z Miittefiklerle Yenilmig Devietler Arasindaki Anlagmalar:
Versay Anlagmasi: 28 Haziran 1919 - Mittefikler (ABD dahil}-Aimanya
Saint-Germain Anlagmas: 10 Eyidl 1919 - Miittefikler-Avusturya

- | Neuilly Anlagmasi: 24 Kasim 1919 - Mattefikler-Bulgaristan

Trianon Anlagmasi: 4 Haziran 1920 - Mittefikler-Macaristan

Sevr Anlagmas: 10 Agustos 1920 - Miittefikler- (ABD ve SSCD dahil)-
Osmanh Sultani

Lozan Anlagmas:: 24 Temmuz 1923 - Tiirkiye Cumhuriyeti

Berlin Anlagmasi: 2 temmuz 1921 - ABD - Aimanya
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Il. BOLUM:
ULUS-DEVLETI ORGUTLEMEK

Yeni Guineydogu Avrupa ulus-devletleri, neredeyse hepsinde de ortak olan ciddi sorunlarla karsilastilar.
Bunlardan birincisi, elbette, yeni devlet yapilarinin ve mekanizmalarinin tanimlanmasiydi. Bu streg agisindan
anayasalar genelde hayati dnem tasiyordu; ancak yasal ¢ergeve yaninda somut kurumsal yapiyl kurma gibi
karmasik bir mesele de vardi. Yeni politik seckinler, yerel/milli gelenek ve gikarlarla Bati modelini pratik
bir tarzda birlestirmeye calistilar. Tim 19. ylzyil boyunca, cumhuriyetci girisimlere ragmen, yeni olusan
Guneydogu Avrupa devletlerinin tamaminda, bazilari yerel prensler (Karadag, Sirbistan), bazilari Batili
prensler (Yunanistan, Romanya, Bulgaristan, Arnavutluk) tarafindan yonetilen monarsik rejimler egemen
oldu. Ancak Birinci Dlinya Savasi’ndan sonradir ki bu kalip degisti ve yeni ulus-devletler ve eskilerin de bir
kismi, cumhuriyetci yonetim bicimlerini segtiler (ya da segmeye zorlandilar). Anayasal, ¢ok partili ve makul
oranda demokratik bir politik sistemin kurulmasinin genellikle son derece glg bir is ve dolambagh bir slire¢
oldugu; esnemeye yatkin olmayan toplumsal yapilar, ekonomik ve kultlrel gerilik ve otoriter geleneklerle
tavirlar tarafindan engellendigi géraldi.

Yurttagligin tanimlanmasi son derece hassas bir meseleydi. Yeni ulus-devletler etnik ya da dinsel
bakimdan homojen degillerdi. Ayrica, modern diinya, insanlarin sinirlar 6tesi hareketliligini ve niifus gesitliligini
artirmisti. Cesitli 6nyargilar ve ¢ikarlar, yasal sinirlamalar koymaktan fiili ayrimcilik bicimlerine uzanan, dahil
etme/dislama mekanizmalarina sekil verdi. Bu alandaki evrim suregleri 6zellikle karmasikti; genellikle dis
gucler tarafindan dayatilan, dinsel ve etnik azinliklara haklarinin veriimesi sureci, yabanci diismanliginda
belirgin bir artisl, kriz durumlarinda siddetli catismalari ve zulma de beraberinde getirdi.

Yeni ulus-devletler kirilgan ve savunmasizdi. Hayatta kalmak igin, ¢alisan kurumlar olusturmak ve
modernlesmek zorundaydilar. Bu, etkili bir yonetim aygiti ve guvenilir bir askeri sistem kurmayi, yasalarla
uygulamalari birlestirmeyi, kiliseyi ulusal temellerde yeniden yapilandirmayi ve ayni zamanda demiryollari
insa etmeyi gerektiriyordu. Ulus-kurma, kurumlarla ve altyapiyla sinirli degildi. Ayni zamanda bir klttrel insa
sireciydi de. Genel egitim sistemi, egitimli topluluklar ve diger cesitli kilttrel aygitlarla kurumlar, insanlarin
zihinsel yapilarini yeniden sekillendirdi, yeni politik sistemleri mesrulastirdi ve bireylerle sosyal gruplarin
kendilerini yeni ulus-devletlerle 6zdeslestirmelerini sagladi.

11-1. Rigas Velestinlis’in kaleme aldigi anayasa

taslagi (1797) cesitli irklari ve dinleri barindiran birlesik bir
butliindir; inang farkhliklarini disman bir gozle
gOrmez; bolinmez bir bltlndUr ¢unkl birbiriyle

Cumhuriyet lizerine ic ice gecmis bolgelerini ayiran butin nehirleri

Madde 1. HELLENIK'2 CUMHURIYET, iginde ve denizleri ayrilmaz bir butlin olusturur.

2 Burada “Yunan” yerine “Helenik” s6zciiguni tercih ettik; ¢link(i Rigas’in diistincesinde bu terim bir Yunan devletine dedil, klasik gagin
politik ideallerinden esinlenmis bir devlete génderme yapar. Zaten, Rigas yazilarinda da, dénemin diger bazi disUndrleri gibi “Yunan” ve
“Yunanistan” ya da “Romioi” degil (bkz. metin I-4 ve I-7),“Hellen” ve “Hellas” terimlerini kullanmistir.
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Halkin béliinlenmesi lizerine
Madde 2. HELENIK HALK, diger bir deyisle, dil
ve din farki gbzetmeksizin bu devletin bitln
uyruklari/nifusu, kendi yoénetim glglerini kul-
lanmak Uzere her yerel otoriteye bir tane olmak
Uzere meclislere boélinmdistir; kisacasi, halk
her bir sorunda fikrini beyan etmek (zere her
bdlgedeki ayri bir mecliste toplanacaktir. [...]
Yurttaslik (izerine
Madde 4. Bu hikimranlikta dogmus ve yasa-
yan 21 yasin Uzerindeki her kisi, yurttas sayilir.
Bir yildir bu devlet sinirlari iginde yasayan ve
calisarak gecimini saglayan 21 yasin (izerinde-
ki her yabanci, yurttas sayilir.[...]
Konusulan ya da [eski] Helenik dili kullanan ve
Hellas’a yardim eden herkes, (Helenik maya
yarikurenin iki tarafina da yayilmis oldugundan)
uzak diyarlarda yasasa bile, Helen’dir ve yurt-
tas sayilir.
Hiristiyan olan ve konusulan ya da [eski] Hele-
nik dili kullanmayan ama yalnizca Hellas’a yar-
dim eden herkes, yurttas sayilir.
Son olarak, Yoénetim'in, Anavatan’in degerli
bir sakini olduguna inandigi herkese, ki bu, iyi
bir usta, caliskan bir 6gretmen ya da layikiy-
la vatansever biri olabilir, Anavatan’in kapilari
aciktir ve onlar bitlin yurttaglarla ayni haklara
sahiptir.

Rigas, s. 45-47.

A Bu alintilar, 1797 yilinda, Yunan Aydin-

lanmasi’nin en 6nemli temsilcilerinden
biri olan Rigas Velestinlis (1757-1798) tara-
findan kaleme alinmig Anayasa’dandir. 1793
Fransiz devrimci anayasasindan etkilenmig
olan Rigas, dillerine ve dinlerine bakilmaksizin,
cumhuriyet icinde yasayan ve ortak meseleleri
karara baglamak icin bir araya gelen herkesi
Yunan halki olarak tanimlar. Rigas, Avusturya
polisi tarafindan “gizli faaliyetler” icinde olmak
suclamasiyla tutuklanarak Turk yetkililere tes-
lim edildi ve Haziran 1798'de Belgrad’da idam
edildi.

@ Yazara gore, kim Helenik Cumhuriyet’in
yurttagi olabilir? Yunanistan'da yasayan
Yunanlarla yurtdisinda yasan Yunanlar arasin-
da, yurttashk agisindan iligki nedir? Yabancila-
rin haklari ve yakumlultkleri nedir? BuAnayasa
projesindeki haliyle, yurttaglikla din arasindaki
iliskiyi tartisiniz. Fransiz Devrimi’nden esinlen-
mis unsurlar hangileridir? Bu metinle, 11-10 ve
[I-11°de yer alan daha sonraki gelismeleri ki-
yaslayiniz.

II-2. Sirp Konseyi’nin ilk oturumunda Boza
Grujevi¢’in konusmasi (1805)

[...] Su iki ilkeyi Sirbistan’da iyice yerlestirme-
li ve glclendirmeliyiz: akil ve adalet. Elimiz-
den geldigince onlari gli¢lendirelim ki, her glg
odagi ve iktidar aygiti onlara tabi kalsin. Ve
bu makul ve adil yasa bizim ilk efendimiz ve
hikimdarimiz olmalidir. Bu yasa efendilere,
voyvodalara™, Konsey’e, memurlara, rahiple-
re ve blyuk kiguk herkese hikmetmelidir. Bu
yasa bizi savunur, 6zglrlik ve bagimsizligi-
mizi korur.

Anayasanin iyi oldugu yerde, diger bir deyigle,
yasalarin yerlesik ve hikimetin hukuka bagli
olarak iyi 6rgutlendigi yerde, 6zgurlik vardir,
bagimsizlik vardir. Bir ya da daha fazla kisinin
keyfi olarak hikium surdigu, hukuku gézetme-
digi, aksine caninin istedigini yaptigi yerde,
devlet ¢oker, orada 6zgurlik, glvenlik ve hu-
zur yerine, baska bir ad takilmis hukuksuzluk
ve haydutluk hikim sdrer yalnizca. [...]
Herkes, hatta daha dogmamis bir ¢ocuk bile,
hikimdardan can, mal ve itibarinin korunma-
sini talep etmelidir ve eger hikimdar onlarin
canlarini, mallarini ve itibarlarini korumayi is-
temez ya da bunu yapamazsa, hikimdar ol-
may1 hak etmiyor demektir.

Hukimdarin ikinci goérevi, hentiz 6zgurligui
tatmamis olanlari 6zgurlestirmek ve Ulkenin
O0zgurligunu korumaktir; ¢inkl hayat 6zgur

3 Sirp ayaklanmasi siresince yerel iktidari da kullanan askeri kumandan.
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olunca iki kati daha degerli ve giizeldir. Oz-
gurlik bizi hayvanlardan ayirir ve bir kole, bir
hayvandan daha kétudur; ¢link( kdle kendisini
insan yapan seyden yoksundur. Korkung kole-
lik kosullarinda yasamaktansa, yasamamak
daha iyidir. Ozgurlik... bizi insan yapar; 6z-
gurliuk ve kurtulus bir askere gug, voyvodalar-
la valilere akil ve saglikli muhakeme yetisi ve-
rir... Ozglr bir Glkede, ekinler daha iyi yetisir;
sigirlar daha iyi sut verir; leziz ekmekler yenir
ve iyi sarap icilir. Tek kelimeyle, 6zglrltgun ol-
madigi yerde, hayat da yoktur.”

Memoari, s. 295-297.

A Boza Grujevic (Teodor Filipovig) Rus-

ya'ya yerlesmis, Harkov’da Univer-
site hocali§i yapan, Macaristanli bir Sirp’ti.
1804 glziinde, Saint Petersburg’a giden ve
Rusya’dan yardim ve destek arayan Sirp
isyani delegasyonuna katildi. 1805 yilinda
Sirbistan’a gelerek burada hiikiimet 6rgitlen-
mesine ve yeni devletin ilk kurumlarinin yapi-
landiriimasina katkida bulundu ve Konsey’in
(kurulan ilk hiikiimet) bir tyesi oldu.

@ Yazar konugsmasinda ne anlatmak iste-
mis? Son cumlesi hakkinda ne dislnu-
yorsunuz?

I1-3. Vuk Karadzi¢’in Prens Milos Obrenovic’e
mektubu (1832)

Zemun, 24 Nisan 1832
Majesteleri,
Muhterem Efendimiz! [...]

BuyUklerimizin dedigi gibi, kimse butin dunya-
yI doyuracak kadar biyilk kek yapamaz; ama
Majesteleri’'nin simdiki davranigi karsisinda, ne-
redeyse genel olarak denebilir ki, kimse memnun
degil. Bunu daha da acgacak olursak, en az mem-
nun olanlar size en yakin olanlar ve ¢ogu zaman
Majesteleri’'nin yakininda bulunanlar; en mutlu

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

olanlar ise Majesteleri’nin hi¢ tanimadigi insanlar-
dir. [...]

Bu memnuniyetsizligin nedenleri pratik olarak
iki ana gruba ayrilabilir. insanlar memnuniyetsiz
¢lnkl ya imkanlarina ve arzularina uygun olarak
yasayamiyorlar ya da kimse hayatl veya serefi
(namusu) konusunda glven iginde degil. Kimse-
nin Tanri vergisi olan, emegiyle ve yasayla edin-
digi mulkine sahip ¢ikilmiyor da olabilir. Genelin
cikari icin yeterli gaba sarf edilmiyor ya da (onlara
gore) bunun gerektigi gibi yapilmiyor ve yapila-
miyor olmasi da mumkun. [...]

Oncelikle belirtmek istiyorum ki, her seyin deger-
lendirilebilecegi bir kural olarak, her hiikiimdarin
gercek cikari yalnizca halkin gergek c¢ikarinda
yatar, halkina zararli olan higbir sey onun igin
gercekten faydali olamaz. [...]

1) Yapilmasi gereken ilk sey halka adalet ya
da simdi Avrupa’da herkesin dedigdi gibi, ana-
yasa vermektir. Burada Fransiz ya da ingiliz
anayasasindan ya da yeni Yunan anayasasin-
dan s6z etmiyorum; bahsettigim, hikimetin
yapisini ve hikimet Uyelerinin atanma bigi-
mini belirleyen; herkese yasama, milk edin-
me ve onurunu koruma garantisi veren; her-
kesin kimseye zararl olmadigi slirece istedigi
isi yapmasina ve istedigi hayati yasamasina
imkan saglayan; herkesin yukamluliklerinin
neler oldugunu kesin bir dille belirleyen ve
kimsenin ne sizden ne de baskasindan kork-
mamasini saglayan [...] bir anayasadir.

2) Bence, zavalli olan kendisini kendi halkin-
dan korumak i¢cin adamlar, askerler ve mu-
hafizlar tutan hdkimdardir! Bir hikumdarin
Ulkesindeki en iyi savunmasi halkinin sevgisi,
yonetiminden memnun olmasi ve hikimdar
sayet o6lUrse, hicbir bicimde daha iyi degil,
daha kétu olacaklari inancidir. [...]

a) Buglin Sirbistan’da, kelimenin tam anlamiy-
la, hukimet denen bir sey yoktur. Siz ken-
diniz hikUmetsiniz: Siz Kragujevac'taysaniz
hikimet de Kragujevac'ta oluyor; siz Poza-
revac'tayken, hikimet de Pozarevac'ta; siz
Topcider’deyken, hilkimet de Topdider'de
oluyor; siz uzaklardayken, hikimet de uzak-
larda. Eger Siz, Tanri esirgesin, bir giin dle-
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cek olursaniz (ki 6ntiinde sonunda olacak bu),
hikimet de élecek ve o0 zaman en gugli olan
iktidar ele gegirecek [...]

b) Sirbistan’da hikimet kurulursa, gerek
devletler gerek sahislar nezdinde Sirbistan
zorunlu olarak saygi gorecektir; ¢linkd hiku-
met ilk 6nce ne vaat ederse ve ne yaparsa iyi
olacagini duslinecek ve bir kere vaat eder ya
da bir seyler yaparsa, vaat ettigi ya da yap-
tig1 sey kendisini baglayacaktir; tipki bir halk
hikayesinde dendigi gibi: “Imparator’'un sézi
Uzerine s6z sdylenmez.” [...]

c) En akilli yonetici, butin gengligini yonetim
sanatini 6grenmek icin harcamis bile olsa,
Ulkeyi tek basina ydnetemez; ydénetmeme-
lidir de. Cunkl her seyden dOnce, birinin tek
basina, bitlin Ulkeyi ve halki birakin, kiigik
bir kdyu bile layikiyla yonetmesi gugtir; ikinci
olarak, “dort gbz iki gdézden iyidir’ ve Gguncu
olarak da, en akilli ve en bilgili hikiimdar bile
sonugcta bir insandir ve bitin insani tutkular
ve zaaflarla maluldir; dolayisiyla, 6fkeye ka-
pilip ya da baska bir gli¢li duygunun etkisiyle
birine yanlis bir sey yapabilir [...].

3) Okullari bir dizene koyma mecburiyeti mev-
cuttur. Benim fikrime goére, bugtn Sirbistan’in
en ¢ok ihtiya¢ duydugu ve en ¢ok eksikligini
hissettigi sey, ehil kamu gorevlileridir [...].

Karadzic, s. 652-666.

A 1830’larda, gitgide artan sayida Sirp

aydin ve politikaci, Milog Obrenovic'in
(1780-1860 yillari arasinda yasamis; 1815-1839
ve 1858-1860 yillari arasinda prens olarak tah-
ta cikmis) despotik yonetiminden rahatsizliklarini
dile getirmeye basladi. En yetkin gorislerden biri-
nin sahibi, 19. ylzyil Sirp ulusal kiiltlriiniin dnem-
li sahsiyetlerinden biri olan Vuk Karadzig'tir (1787-
1864) . Aktif bir dilbilimci, etnograf ve tarihgi olan
Karadzig, modern Sirp dilinin ilk gramer kitabini
ve sozlugunu yayimlamisg, epik ve lirik halk siirleri
derlemis ve basmig, Yeni Ahit'i eski Slavca'dan
Sirpga’ya gevirmistir. Bu mektubu yazdigi tarihte
Vuk Karadzi¢ Belgrad bélgesi Adliye Mahkemesi
ilk bagkaniydi.
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@ Vuk Karadzi¢, sizce neden Ulkenin
hikimdarina bu mektubu gondermis
olabilir? Yazarin, devlet politikasinin ve hi-
kimetin ana sorunlari olarak 6ne gikardigi
seyler nelerdir?

11-4. 1835 tarihli Sirbistan Anayasasi’nda
iktidarin yapisi

Madde 29. Sirbistan Prensi [Knjaz, Knez] do-
dustan ya da sonradan, Dogu Ortodoks inanci-
ni benimsemis bir Sirp olmalidir. Prenses [Knja-
ginja] ve Prens ailesinin fertlerinin esleri ayni
dine mensup olmalidir.
Madde 45. Sirbistan Devlet Konseyi, Prens’ten
sonra Sirbistan’in en yiksek iktidar makami-
dir. [...]. v
Madde 79. Adalet, Sirbistan’in doért bir yanin-
da, mimkiin oldugu kadar kisa bir slirede agik
olarak ilan edilecek olan ve mahkemelerin me-
deni anlasmazliklar kadar ceza davalarinda da
gozetecegi Sirbistan yasalarina gore herkese
esit olarak uygulanir.
Madde 80. Adalet dagitirken, yargig, Sirbistan
yasalari disinda Sirbistan’da kimseye bagli
olmayacaktir. Alt ya da Ust kademeden higbir
otoritenin baska turli davranmasi yoéninde
onu etkilemeye ya da baska bir karar vermesi
yoninde ona emir vermeye hakki yoktur [...]
Madde 82. Ulusal meclis, bitiin bdlgelerden
ve Sirbistan’in batln Prensliklerinden en Ustin
liyakat esasina gore titizlikle secilmis, en akilli,
en durust ylz kisiden olusur.

Jovicig, s. 48-64.

11-5. 1866 tarihli Romanya Anayasasi’nda
genel hukimler

Madde 1. Tuna Nehri’nin sag tarafinda kalan
bitin bélgeleriyle Romanya Kralligi bélinmez
bitlnlGgu olan bir devlettir.

Madde 2. Romanya topraklari bélinemez.
Devletin sinirlari ancak yasayla degistirilip du-
zenlenebilir.



Madde 3. Romanya topraklari yabanci menseli
bir halk tarafindan sémdargelestirilemez. [...]
Madde 5. Romanyalilarin diislince 6zgurligu,
egitim 6zgurligu, basin 6zglrligu ve toplanti 6z-
gurligu vardir.
Madde 10. Bu devlette sinif farkhliklari yoktur.
Bitin Romanyalilar yasa 0Oniinde esittir; ayni
oranda vergi verir ve kamusal hizmetlere ayni se-
kilde katkida bulunurlar.
Yalnizca onlar kamusal, sivil ve askeri mevkiler-
de bulunabilirler. [...] Yabancilar, yasa tarafindan
belirlenmis, istisnai hallerde, kamusal mevkilerde
bulunabilirler. [...]
Madde 12. Biitiin ayricaliklar, muafiyetler ve sinif
tekelleri Romanya devletinde bundan béyle ilele-
bet ortadan kaldiriimistir.
Madde 13. Bireyin 6zgurligu teminat altindadir.
[...]
Madde 21. Dustince 6zgurligd mutlaktir. [...]
Madde 23. Egitim parasizdir.
Madde 31. Devlet tim yetkilerini milletten devra-
lir ve bunlari ancak mevcut Anayasa’nin koydu-
gu hikumler ve kurallar gergevesinde ve milletten
yetki alarak kullanir.
Madde 32. Yasama gticli Kral ve Ulusal Temsilci-
ler Meclisi tarafindan ortaklasa kullanilr.
Ulusal Temsilciler Meclisi iki kisma ayrilmistir: Se-
nato ve Millet Meclisi.
Yasalar, yasama gliciinu elinde bulunduran bu (¢
organin hepsi tarafindan kabul edilerek yururlige
girer.
Madde 35. Yiritme yetkisi Kral tarafindan, Ana-
yasa’da belirtilen kurallara uygun olarak, devre-
dilir.
Madde 36. Yargl gicl, mahkemeler ve yetKkili
kurullar tarafindan kullanilir. Verilen kararlar ve
cezalar yasalar gergevesinde duyurulur ve Kral
adina infaz edilir.
Madde 38. Her iki meclisin Gyeleri de, onlari se-
¢en bolgeyi ya da kenti degil, battn Glkeyi temsil
eder. [...]
Madde 92. Kral dokunulmazdir. Bakanlari ise so-
rumludur.
Bir bakan tarafindan da imzalanmadik¢a Kral'in
karari gecerli degildir; dolayisiyla bakan imzaladi-
g1 karardan dolay1 sorumludur.

Constitutiile, s. 33-41.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

@ Romanya devletinin 6érgitlenmesinde
milletin yeri nedir? Anayasa glcler ay-
rimini ve dengesini nasil saglamistir?

I1-6. istanbul’daki Britanya elgisi,
Osmanli’nin Anayasa’ya karsi tavrini
anlatiyor (1876)

“‘Anayasa” lafi herkesin agzinda; baskentte
okuryazar kamuoyunu temsil eden ve milletin
kendilerini destekledigini bilen Softalar (Med-
rese Ogrencileri) dahil. Hiristiyanlar kadar
Miuslimanlar da, bence, onu elde edene kadar
cabalarini azaltmayacaklar. Ayrica, Sultan’in
reddetmesi halinde, onu alasagi etme girigi-
mi neredeyse kacinilmaz gorandyor: Mimin-
lere, kitabin kutsadigi yonetim biciminin tam
demokratik yonetim oldugunu, Sultan’in ha-
lihazirdaki mutlak yetkisinin halkin haklarinin
gasp edilmesi anlamina geldigini ve kitapta
yeri olmadigini kanitlayan, Kuran’dan ayetler
dagitihyor ve Devlet’in ¢ikarlarini ihmal eden
bir Hikimdar’a itaat yukimltliginin olmadi-
gini gostermek Uzere teamillere ve ayetlere
muracaat ediliyor. [...]

Eliot, s. 231-232.

Osmanli imparatorlugu'nun Miisliman

nufusu Anayasa fikrini Hiristiyan Av-
rupa’'dan ithal edilmis bir sey olarak mi goru-
yor? Size gobre, Anayasa yandaslari neden
Anayasa fikrinin islam’'in kutsal yasalariyla
uyumlu oldugunu iddia ediyor?

11-7. 1876 Osmanlh Anayasasi
Osmanli imparatoriugu

Devleti Osmaniye memalik ve kitaati hazirayi
ve eyalati mimtazeyi muhtevi ve yekvicud ol-

makla higbir zamanda higbir sebeble tefrik kabul
etmez.
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Madde 4. Zati Hazreti Padisahi hasbelhilafe dini
islamin hamisi ve bilciimle tebeai Osmaniyenin
hikidmdar ve padisahidir.

Madde 5. Zati Hazreti Padisahinin nefsi hiima-
yunu mukaddes ve gayri mesuldir.

Madde 7. Vikelanin azil ve nasbi ve rltbe ve
menasip tevcihi ve nisan itasi ve eyalati mim-
tazenin seraiti imtiyazilerine tevfikan icrayi tev-
cihati ve meskakat darbi ve hutbelerde ndminin
zikri ve duveli ecnebiye ile muahedat akdi ve
harb ve sulh ilani ve kuvvei berriye ve bahriye-
nin kumandasi ve harekati askeriye ve ahkami
seriye ve kanuniyenin icrasi ve devairi idarenin
muamelatina muteallik nizamnamelerin tanzi-
mi ve mucazati kanuniyenin tahfifi veya affi ve
Meclisi Umuminin akt ve tatili ve ledeliktiza He-
yeti Mebusanin azasi yeniden intihap olunmak
sartile feshi hukuku mukaddesi Padisahi clim-
lesindendir.

Kisi Ozgurliikleri

Madde 8. Devleti Osmaniye tabiyetinde bulunan
efradin cimlesine her hangi din ve mezhepten
olur ise olsun bila istisna Osmanl tabir olunur
ve Osmanli sifatl kanunen muayyen olan ahvale
gore istihsal ve izae edilir.

Madde 9. Osmanlilarin kaffesi hlrriyeti sahsiye-
lerine malik ve aherin hukuku hrriyetine teca-
viz etmemekle mukelleftir.

Madde 10. Hirriyeti sahsiye her tirli taarruz-
dan masundur. Hi¢ kimse kanunun tayin ettigi
sebeb ve suretten maada bir bahane ile muica-
zat olunamaz.

Din

Madde 11. Devleti Osmaniyenin dini islamdir.
Bu esasi vikaye ile beraber asayisi halki ve ada-
b1 umumiyeyi ihlal etmemek sartile memaliki Os-
maniyede maruf olan bilciimle edyanin serbestii
icrasi ve cemaati muhtelifiye verilmis olan imti-
yazati mezhebiyenin kemakan cereyani Devle-
tin tahdi himayetindedir.

Kanun Oniinde Esitlik, Devlet Memuriyeti
Madde 17. Osmanlilarin kaffesi huzuru kanun-
da ve ahvali diniye ve mezhebiyeden maada
memleketin hukuk ve vezaifinde mutevasidir.
Madde 18. Tebaai Osmaniyenin hidemati Dev-
lette istihdam olunmak icin devletin lisani resmi-
si olan Turkgeyi bilmeleri sarttir.
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Madde 19. Devlet memuriyetinde umum tebaa
ehliyet ve kabiliyetlerine gére miinasip olan me-
muriyetlere kabul olunurlar.
Mulkiyet Hakki
Madde 21. Herkes usulen mutasarrif oldugu
mal ve milkten emindir. Menafii umumiye igin
lizumu sabit olmadik¢a ve kanunu mucibince
deger bahasi pesin verilmedikge kimsenin tasar-
rufunda olan mulk alinamaz. [...]
Meclisi Umumi
Madde 42. Meclisi Umumi Heyeti Ayan ve He-
yeti Mebusan namlarile baska baska iki heyeti
muhtevidir.
Madde 43. Meclisi Umuminin iki heyeti beher
sene tegrisani iptidasinda tecemmu eder ve ba
iradei seniye acilir ve mart iptidasinda yine ba
iradei seniye kapanir ve bu heyetlerden biri di-
gerinin mictemi bulunmadi§i zamanda miin’akid
olamaz.
Madde 47. Meclisi Umumi &zasi rey ve miitalea
beyaninda muhtar olarak bunlardan higbiri bir
glna vaad ve vaid ve talimat kaydi altinda bulu-
namaz ve gerek verdigi reylerden ve gerek Mec-
lisin miizakerati esnasinda beyan ettigi mitale-
alardan dolay! bir veghile ithal olunamaz; meger
ki Meclisin Nizamnamei Dahilisi hilafina hareket
etmis ola. Bu takdirde nizamnamei mezk(r hik-
mince muamele gorar.
Vilayet
Madde 108. Vilayetin usull idaresi, tevsii mezu-
niyet ve tefriki vezayif kaidesi lizerine miiesses
olup derecati nizami mahsus ile tayin kilinacak-
tir.
Cesitli Kayitlar (Mevaddi Sita)
Madde 115. Kanunu Esasinin bir maddesi bile
hicbir sebep ve bahane ile tatil veya icradan is-
kat edilemez.
http://www.belgenet.com/arsiv/anayasa/1876.html

@ 1876 Osmanl Anayasasi, gesitli Gu-
neydogu Avrupa ulus-devletlerinin ana-
yasalarina hangi bakimlardan benziyor? Bu
Anayasa metninde despot bir yonetime do-
nisu engelleyecek emniyet tedbirleri bulu-
nuyor mu?



1876 AnayasasI’nin islam’a Osmanli impa-
ratorlugu iginde neden ayricalikli bir rol big-
tigini bulmaya calisin.

Osmanli imparatorlugu’nun igeriden ¢dziil-
mesini engellemek igin anayasaya hangi
hukumler konulmus? 1876 yili esas alin-
diginda, bu hikimlerin gercek¢i oldugunu
distnliyor musunuz?

11-8. Karadag Anayasasi’nin kabulii nedeniyle
Prens Nikola’nin yaptigi konugsma (1905)

Sayin Vekiller,

Bugtine kadar bu ulkedeki Yiice Devlet Yonetimi
bicimi bir tiir otokrasiydi [samoderzavje]. Tanri’nin
litfuyla, Hanedan’imin yedinci hiikiimdari olarak,
iktidara gecip devlet ydonetimini Gistlendim. Bagka
krallardan farkli olarak, ne benim Muhterem Se-
leflerim ne de ben kendimizi sorumsuz gordik,
irademizin yasa oldugunu distnduk.

Baris zamani, Karadaglilarin kardesleriydik. On-
larla ayni savaslara katildik; onlarin éldurildigu
yerde biz de 6ldurdldik, onlarin yaralandigi yer-
de biz de yaralandik, onlarin sag kaldidi yerlerde
biz de sag kaldik. Carev Laz'dan Vucji Do’ya™
kadar bu bdyle oldu [...]

Bizim yodnetimimiz higbir seyin olmadigi, ciplak
topraktan, agik havada ve dismanin g6z 6niin-
de ¢ikti. Mesruydu; ¢linkl halkin oylariyla kurul-
du ve sevgiyle ve enerjiyle génilden yuratildu.
[...]

17. ylzyilin sonunda Hanedan’im, gérkemli Or-
todoks inancimiz buyuk bir tehlike icindeyken,
hatta halkimiz neredeyse baska bir inancin ba-
tagina gdmulmuis bir haldeyken, ¢ok zor sartlar
altinda Anavatan’i kurdu. [...].

Simdi Anavatan’imizin sinirlari genisledi ve Bo-
jana Dagrndan Adriyatik Denizi'ne ve birlesip
Drina Nehri'ni olusturan Tara ve Piva'ya, Bijela
Gora'dan Cakor’a, yukarida Pec ve Decani'ye
kadar, uluslararasi alanda kabul gérdu. [...]
Buglin Anavatan’imiz Anayasal Monarsi’ye gegi-
yor ve mutlulukla yeni bir politik hayata adim ati-

4 Osmanlilarla yapilan savaslar.
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yoruz. Gegmis yonetimle bagimizi kopardigimiz
tarihin bu donim noktasinda, atalarimiza bize
layik gordikleri bu kutsal topluluk ve 6zgurlik
icin ylregimin derinlerinden gelen sikranlarimi
sunuyorum. [...]
Benim Anayasa konusundaki kararim iki taraf
icin de hayirli olmasini dilemek olacaktir. Siz ve
genel olarak butiin Sirp yurtseverler onu, samimi
bir inangla, basarili olacagi ve Anavatan’a gelis-
mesi ve ilerlemesi icin firsatlar yaratacagi inan-
clyla kabul edecektir. [...]

Crnogorski, IV, s. 34-46.

A I. Nikola Petrovic (1841-1921) 1860-
1918 yillan arasinda, 6nce prens
olarak ve 1910’dan sonra da kral olarak,
Karadag'i yonetti. HUkUmdarligi suresin-
de, Karadag bagimsizligini kazandi (1878)
ve Osmanli imparatorlugu’ndan toprak ka-
zanarak sinirlarini genigletti. Paris’te iki yil
yuksek o6grenim goren Nikola, egitime ve
kurumsal modernlesmeye 6nem verdi. Gele-
neksel toplum yapisi nedeniyle, cogu refor-
mun tepeden inme yapilmasi zorunluydu ve
diger Guneydogu Avrupa ulus-devletleriyle
kiyaslandiginda oldukga ge¢ kalinmisti.

@ Monarsi hangi yolla kendini megru-
lastinyordu? Kral neden bir Anayasa
ihsan etmeye karar vermistir?

11-9. Jontirk Beyannamesi (1908)

1. Anayasa’nin temeli, milli iradenin 6nceligine
sayg! olacaktir. Bu ilkenin sonuglarindan biri,
bakanin Mebuslar Meclisi 6niinde sorumlulugu-
nun gecikmeksizin saglanmasi ve buna bagli
olarak, Meclis ¢gogunlugunu kaybetmesi halin-
de ise, ¢ekilme ihtimalinin géz 6niinde bulun-
durulmasi olacaktir.
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2. Ayanin sayisl, mebuslarin sayisinin Ugte bi-
rini gegmemek kosuluyla, Ayan Meclisi segimi
su sekilde olacaktir: Ugte biri Sultan tarafin-
dan, Ugcte ikisi ise halk tarafindan secilecektir
ve ayanlarin gorev suresi sinirli olacaktir.

3. Yirmi yilini doldurmus bitin Osmanh tebaa-
sI, mal ve milk sahibi olup olmadiklarina bakil-
maksizin, oy kullanma hakkina sahip olacaktir.
Medeni haklarini kaybedenler dogal olarak bu
haktan mahrum kalacaktir.

4. Ozgir bir bigimde politik gruplar olusturma
hakki, 1293 tarihli [Hicri] Anayasasi’nin Birinci
Madde’sine uygun olarak, anayasada 6zel bir
madde icinde diizenlenmelidir.

7. Tark dili resmi devlet dili olarak kalacaktir.
Resmi haberlesme ve mizakereler Tlrkge ya-
pilacaktir.

9. Her yurttas, milliyetine ya da dinine bakil-
maksizin, tam 6zgurlik ve esitlikten yararlana-
caktir ve ayni yukamliltklere tabi tutulacaktir.
Deviletle ilgili gérevler ve haklar bakimindan ya-
salar 6nlinde esit olan bitliin Osmanlilar, birey-
sel kapasitelerine ve egitimlerine uygun olarak,
hikimet goérevleri icin ehildir. Gayri Mislimler
esit olarak askerlik yasasina tabidir.

10. Farkli milliyetlere verilmis olan dini ayrica-
liklarin 6zgulrce kullaniimasi strdurtlecektir.
14. Toprak sahiplerinin mulkiyet haklari ¢ignen-
memek sartiyla (zira, yasalara gore, bu tlr hak-
lara saygi géstermek sarttir ve onlara dokunul-
mamalidir), kéylllerin toprak sahibi olmalarina
izin verilecek ve makul bir faizle bor¢ almalari
icin gerekli kosullar yaratilacaktir.

[...]

16. Egitim parasiz olacaktir. Anayasa’da be-
lirtilen sinirlar iginde, her Osmanl yurttasi bu
alandaki yasalara uygun olarak 6zel bir okul
isletebilecektir.

17. BGtlin okullar devlet gbzetiminde igletile-
cektir. Osmanli yurttaglarn icin tek tip ve birle-
sik bir egitimin saglanmasi igin, devlet okullari
acllacak, bu okullardaki egitim parasiz olacak
ve bu okullara her milletten &6grenciler kabul
edilecektir. Halkin agtigi okullarda Tlrkge egi-
tim zorunludur. Devlet okullarinda, halk egitimi
parasiz olacaktir. Ortaokul ve lise diizeyindeki
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egitim devlet okullarinda ve halkin agtigi okul-
larda, Tirkce olarak verilecektir. Ulkenin kay-
naklarini gelistirme amaciyla ticaret, tarim ve
endustri okullar acilacaktir.
18. Ulkenin kaynak zenginliginin artiriimasi ve
iletisim imkanlarinin ¢ogaltiimasi igin yollarin,
demiryollarinin ve kanallarin aciimasina yone-
lik adimlar atilacaktir. Ticaret ve tarimin énin-
deki tim engeller kaldirilacaktir.
http:www.fordham.edu/halsall/mod/1908youngturk.html

A 1877-1878 savasinda alinan yenilgi-

nin ardindan, Sultan Il. Abdilhamid
1876 Anayasasi’'ni askiya aldi ve despotca
bir ydénetim sergilemeye basladi. Asil ola-
rak subay ve aydinlardan olusan muhalif
bir 6rgut olan Jonturkler, Anayasa’nin ye-
niden yUrirliige konulmasi ve imparatorlu-
gu guclendirmek igin modernist reformlarin
yapilmasini talep ediyordu. Sonunda, 1908
yilinda, basarili bir devrime liderlik yapan
teskilat, ele gecirdigi iktidari 1918 yilina ka-
dar korudu.

@ II. Abdilhamid’e muhalefetleri sire-
since Jontlrkler’in temel politik talebi
1876 Anayasasi’'nin yeniden yurtrlige kon-
maslydi. Bununla birlikte, bu Anayasa’da
bazi degisikliklerin yapilmasini da talep etti-
ler: Bu degisiklikleri sayiniz ve Jonturkler’in
bu maddeler konusunda neden bu kadar i1s-
rarci oldugunu agiklayiniz.
17. Madde'yi lI-E bélimundeki metinlerle ki-
yaslayin. Ulus kurma stirecinde okulun roli
nedir?
18. Madde'yi analiz edin ve bunu II-D bo-
lmundeki metinlerle kiyaslayin. Ekonomik
gelismede politik liderlere bigilen rol konu-
sunda dikkatinizi geken nedir?
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Tablo 1:
Ana degisiklikler
ilk Modern T
Devlet Lo lkinci Dinya Mevcut Anayasa
Anayasa EHiE DU | savas arasi | Savasrndan
Savasl dncesi
sonra
Arnavutluk' 1920 192%;328’ 14.03.1946, 1976 21.10.1998
24.02.1993,
Bosna ve Hersek 1412 1995
Bulgaristan e (lemeno 04.12.1947,1971 12.07.1991
Anayasasi)
Kibris 1959 (1960)
Hirvatistan 22.12.1990
Makedonya 17.11.1991
Yunanistan'® 1844 1864,1911 1927 1952 07.06.1975
Karadag 1905 12.10.1992
Osmanli ) 1876
Imparatorlugu
13.04.1948
17 ’
Romanya 1866 1923,1938 1952, 1965 08.12.1991
. 1838, 1869,
Sirbistan 1835 1888, 1901 28.09.1990
Slovenya 23.12.1991
Tlrkiye 1924 1961 07.11.1982
1921
(Vidovdan 31.01.1946,
Yugoslavya Anayasast), 1963, 1974 27.04.1992
1931

5 Yari-anayasal diizenleme: Amavutluk igin Uluslararasi Komisyon'un Statiisi (1914).

6 jlk Yunan anayasalari, devlet kurulmadan énce, bagimsizlik savasi sirasinda varlik gésteren devrimci meclisler tarafindan oylanip
kabul edilmistir: 1822 (Epidaurus), 1823 (Astros), 1827 (Troezene).

'7 Yari-anayasal diizenleme: Eflak ve Bogdan’da Organik Diizenlemeler (1831/1832); Eflak ve Bogdan Birlesik Prenslikleri (1859'dan
sonra Romanya) i¢in Paris Konvansiyonu (1858).
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Tablo 2:
Erkekler icin Secme ve Secilme Kadinlar icin Segcme ve Secilme
Hakki Hakki
Arnavutluk 1920 Kisith-1920, Genel-1946

Bosna-Hersek

1920 (Yugoslavya)

1945 (Yugoslavya)

Bulgaristan 1879 Evli kadinlar-1938, Genel-1945
Hirvatistan 1920 (Yugoslavya) 1945

Kibris 1960 1960

Makedonya 1913 (Sirbistan) 1945 (Yugoslavya)
Yunanistan 1864 Kisith-1930, Genel-1952
Karadag 1920 (Yugoslavya) 1945 (Yugoslavya)
Romanya 1918 Kisith-1929, Genel-1946
Sirbistan 1869 1945 (Yugoslavya)
Slovenya 1907 (Avusturya) 1945 (Yugoslavya)
Tlrkiye 1924 1930

Yugoslavya 1918 1945
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G4. Atina’da Anayasa Meydani (1863)

Markezinis, s. 312-313.

Meydana bu ismin neden verildigini agiklayiniz.

Sizin kentinizde ya da Ulkenizde de benzer bir
anayasa meydani var mi? Sizin de “Millet/Milli” adh bir
meydaniniz var mi; ge¢miste olmus mu?

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

O . Bikres'te, iki savas arasi donemde “Queen

Elisabeta Bulvar” olan caddenin adi komu-
nist rejim suresince “6 Mart Bulvari” (ilk kominist
agirlikli hukimetin kurulus tarihi), sonra “Gheorg-
he Gheorghiu-Dej Bulvar” (1945-1965 arasinda
Romanya’yl yoneten kominist liderin anisina),
1989’dan sonra da “Mihail Kogalniceanu Bulvarr”
(19. yuzyilin 6nde gelen politikacl, tarihgi ve yaza-
rinin anisina) olarak degistirildi ve birkag yil sonra
caddenin belli bir bolimu igin yine ilk ada, yani “Qu-
een Elisabeta Bulvari’na dondildi. Bu, politik rejim-
lerin cadde ve sokak adlarini belli ideolojik tarihsel
hatiralari mesrulastirmak igin nasil kullandigini an-
lamamiz agisindan basit bir 6rnek sadece. Bunun
gibi baska dérnekler bulabilir misiniz? Bu isim degi-
siklikleri igin ne disunuyorsunuz?

@ Ayni oyunu anitlar icin de oynayabilirsiniz.

@ Oyun: Caddelere verilen, tarih dersi gibi isimler

Dort grup olusturun. 19. yizyildan 20. yuzyila, sehrinizin dért tarihsel déneme ait tanitim kitap ya
da brosdurlerini alin. Cadde, sokak ve meydanlarin isimlerini analiz edin ve ne kadarinin isimlerini tarih-
sel olaylardan ya da karakterlerden, ulusal ya da yerel kahramanlardan ve olaylardan aldigini bulun.

11-10. Epidaurus’ta kabul edilen Yunan
Anayasasi’nda yurttashgin tanimi (1822)

KUTSAL VE BOLUNMEZ TESLIS ADINA,
Yunan ulusu, dehset verici Osmanli yonetiminin
agir yukanu artik tasilyamaz hale geldiginden,
bu boyundurugu buyik fedakarliklar yaparak
silkeleyip atmistir ve bugiin bir Ulusal Meclis'te
yasal Koruyucular yoluyla, Tanri'nin ve halkin
huzurunda, “politik varhigini ve bagimsizhigini”
ilan eder.

Epidaurus, 1 Ocak 1822, Bagimsizlik'in 1. yili.
YUNANISTAN’IN GECICI POLITIK YAPISI
BASLIK A

KISIM A

Din uzerine

a- Yunan topraklarinda gecerli olan din, isa’nin
Dogu Ortodoks Kilisesi’'nin dinidir; ancak Yuna-
nistan Yonetimi Oteki dinlere de hosgorull ola-
cak, onlar da dinlerinin gereklerini bir engelle
karsilasmadan yerine getirebileceklerdir.

KISIM B

Yunan topraklarinda yasayan halkin genel
haklar uizerine

b- isa’ya inanan, Yunan topraklarinin dogal sa-
kinleri Yunanlardir ve ayrim gbézetmeksizin, bi-
tin politik haklardan yararlanirlar.

c- Sinif ya da mevki, hicbir ayricalik, temelli is-
tisna tanimaksizin, bitlin Yunanlar yasalar kar-
sisinda esittir.
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d- Disaridan gelip Yunan topraklarina yerlesen
ya da bu topraklarda ¢alisan herkes yasalar kar-
sisinda yerli halkla esgittir.

Vakalopoulos, s. 390.

A Yunan Devrimi suresince, ilk “par-

lamento” Epidaurus’ta toplandi ve
Fransiz Devrimi’nin benzer metinlerinin etki-
siyle hazirlanmis ilk Anayasa’yl oyladi. Daha
devrim surerken degismis olmakla birlikte,
Epidaurus Anayasasi Yunan politik kulttrin-
de temel bir referans noktasi ve ulusal ba-
gimsizlik mucadelesi ideallerinin bir sembolu
olarak varligini korudu.

Epidaurus Anayasasi’'na gore kimler
Yunan’dir? Dinle ulusal kimlik arasin-
daki iliski nedir? Dil ulusal kimlik icin bir 6n-
kosul mudur?
Bu anayasada Fransiz Devrimi’nin hangi il-
kelerini saptayabiliyorsunuz?

11-11. Troezene’de kabul edilen Yunan
Anayasasi’nda yurttashgin tanimi (1827)

6. a. Isa’ya inanan ve Yunan topraklarinda do-
gup buyuyenler;

b. isa’ya inanan ve miicadeleye katiimak ya
da yasamak i¢in Yunan topraklarina gelmis ya
da gelecek olan Osmanli yonetimi altindakiler;

c. Yabanci topraklarda yasayan ve bir Yunan
babadan olma insanlar;

d. Bu Anayasa yayimlanmadan dnce yaban-
ci Ulkelerin vatandasi olmus ama simdi Yunan
topraklarina gelerek Yunan yemini etmis yerli
ya da yabancilar ve onlarin ¢gocuklari;

e. Gelip yurttashk almis butin yabancilar
Yunan'dir.

OEAB, s. 107.

[1-10 ve [I-11 metinlerini yurttaglik kav-
@ rami agisindan kiyaslayiniz. Dikkatinizi
ceken farklar nelerdir?
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1I-12. 1835 tarihli Sirbistan Anayasasi’nda
yurttashk tanimi

Madde 108. Sirbistan’da dogan her ¢cocuk ya da
Sirbistan diginda Sirp ana-babadan olma her ¢o-
cuk; mevcutanayasaninilani tarihinde Sirbistan’da
ya da Sirbistan disinda Sirbistan’in gérevlendirdi-
gi Hiristiyan dinine inanan batiin memurlar ya da
hizmetliler; on yildan uzun bir siredir Sirbistan’da
yasayan ya da Sirbistan’da tasinmaz muilkleri olan
herkes Sirp olarak degerlendirilecek ve Sirp yurt-
tasi olmaya hak kazanacaktir.
Madde 109. Hiristiyan dinine inanan yabanci tlic-
carlar, fabrika sahipleri, zanaatkarlar ve ciftgiler,
Sirbistan’da yedi yil yasama ve diriist davranma
kosuluyla ya da Prens’in onlari bir goreve layik bul-
masiyla Sirp yurttaslik haklarina sahip olabilirler.
Sirbistan’a saygi gosteren yabancilar, Prens’ten
bir onay mektubu alma kosuluyla, Sirp olarak yurt-
tasliga kabul edilirler.
Sirbistan yurttaghdi hakkinin nasil kullanilacagi
ayri bir yasayla belirlenecektir.
Madde 111. Her Sirp, hi¢bir ayrima tabi tutulmak-
sizin, en kigugunden en blylgune, batiin mahke-
melerde hem savunma hem de ceza ehliyeti baki-
mindan, Sirp kanunlari 6ntinde esit olacaktir. [...]
Madde 116. Her Sirp yurttasi, yetkin ve layik ol-
mak kosuluyla, Sirbistan’daki butin mevkilerde
gorev alma bakimindan esit olacaktir. Yetenekle-
rin esit olmasi durumunda, bir Sirp bir yabanciya
tercih edilecektir.
Madde 118. Sirbistan topraklarina giren her kéle,
onu Sirbistan’a kimin getirdigine ya da hangi yol-
dan, nasil geldigine bakilmaksizin, hemen 6zgur
olacaktir. Bir Sirp, bir kdle almakta serbesttir an-
cak onu satamaz.

Jovidic, s. 48-64.

Bu metni IlI-14’'le karsilastirin; burada

bilginize sunulan anayasalarin madde-
lerinden hareketle din ile yurttaslk arasinda-
ki iliskiyi ¢ozimleyiniz. Kendi Ulkenizdeki ilk
Anayasa’ya bakiniz ve yurttaslikla bir dine
bagli olma iliskisi konusunda belli kayitlarin
olup olmadigini kontrol ediniz. Yurttasligin dine
bagli olmasi gerektigini diistiniiyor musunuz?



Bu soruya yalnizca “evet” ya da “hayir” diye
yanit vermek yerine, fikrinizi destekleyecek
tezler bulunuz ve kendi llkenizde yasanan-
lardan 6rnekler veriniz. Kendinize su sorulari
sorunuz: Neden bu tir bir kayit dugstlmastir
ya da disutlmemistir? Bir dine baglilik ulusal
kimligin bir 6nkosulu mudur?

11-13. Karadag ve Brda’da |. Danilo’nun
Yasalari (1855)

Simdiye kadar Karadag ve Brda' gergekten 6z-
gurdl ama Karadagllarin ve Brda halkinin 6zglr-
I0klerini savunacak ve guglendirecek, ilan edilmis
yasalari olmamisti; adalet ve halkin kaderi ha-
kimdarin agzindan ¢ikacak hikme bagliydu. [...]
Birinci olarak,
Her Karadagli ve Brda'li mahkemeler &nlnde
esittir.
ikinci olarak,
Miras kalmis ve simdiye kadar korunmus 6zgr-
I0ge uygun olarak onur, mulkiyet, yasama ve 6z-
gurlik her Karadagh ve Brda'li icin gelecekte de
var olmayi surdurecek ve given altina alinacaktir.
Hicbir Karadagli ya da Brda’li ve de higbir mahke-
me, kardes Karadagllarin ve Brda’lilarin bu kut-
sal degerlerine midahale edemez. [...]
Doksan birinci olarak,
Eski Karadag Hikimdari Aziz Peter’in yeminine
uygun olarak, 6zgur vatanimiza adim atan her
multeci, durist davrandigi ve devletimizin yasa-
larina saygl gOsterdigi muddetge, guven iginde
olacaktir ve kimse ona herhangi bir zarar vere-
meyecektir. O da her kardes Karadagl ve Brda’li
gibi adaletten faydalanacaktir. [...]
Doksan ikinci olarak,
Bu Ulkede Sirp’'tan bagka millet ve Dogu Ortodoks
dininden bagka din olmamakla birlikte, baska bir
kavmin ya da dinin herhangi bir mensubu, her
Karadagh ve Brda'li gibi, rahat bir sekilde, ayni
0zgurluk ve adaletten yararlanarak yasamini sir-
direbilir.

Cmogorski, I, s. 167-184.
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A Danilo Petrovig (1830-1860), 1852'de

amcasi Il. Petrovi¢g Njegos’'tan son-
ra Karadag hikimdari olmustur; bir rahip
[vladika] olmayi kabul etmeyerek prens
(gospodar) unvanini almis ve Karadag'l
hikimdarhgin babadan ogla gectigi laik bir
prenslik olarak yeniden orgutlemistir. Egitimli
ve enerjik biri olan Danilo, Osmanlilara karsi
basarili bir savas vermis; bir merkezilesme
ve zorla modernlesme hamlesi baslatmistir.
Bu cabalari 1860’da bir suikasta kurban git-

mesiyle sona ermistir.

I. Danilo Yasasi, Karadaglilari nasil
tanimliyor? Bu nitelik yeni gelenler
icin de gecerli mi?

1I-14. Romanya Anayasasi’nin 7. Maddesi’nde
yurttashgin yeniden tanimlanmasi (1879)

Madde 7. Romanya’daki farkli dinsel inanislar ve
mezhepler sivil ve politik haklara sahip olma agisin-
dan herhangi bir sinirlama getirmezler.

I. Bir yabanci, dinine ve herhangi bir harici koruma
altinda olup olmadidina bakilmaksizin, asagidaki
kosullarda Ulkede yerlesme hakki elde edebilir:

a) Kisi hiikiimetten yurttas olma talebinde bulunacak
ve bu talep ¢ergevesinde sahip oldugu sermayeyi,
meslegini, isini ve Romanya’da yerlesip kalma ira-
desini beyan edecektir.

b) Bu talebini beyan ettikten sonra, on yil bu tlkede
yasayacak ve bu ulkeye yararli oldugunu kanitlaya-
caktir.

Il. Asagida belirtilen kisiler bu slregten muaf tutu-
[abilir:

a) Ulkeye sanayi getiren, faydali icatlar yapan ya da
segkin yetenekler sergileyen ya da bu Ulkede buyuk
ticari ya da endustriyel isletmeler kuranlar.

b) Bu llkede yasayan ve higbir zaman bir harici hi-
maye altinda olmayan anne-babanin Romanya'da
dogmus ve buylimdas gocuklari.

c) Bu Ulkeye Bagimsizlik Savasi yillarinda hizmette

'8 Karadag'in kuzeydogusuna diisen Brda Daglari 1796 tarihinde bu prenslige dahil edilmistir ve bu bélge halki kusaklar boyunca 6zel

bir kimligi korumustur.

75



ULUS-DEVLETI ORGUTLEMEK

bulunmus ve hiklimetin dnerisiyle, bagka formalite
aranmaksizin tek bir kararla, toplu olarak yurttashga
kabul edilenler.
Ill. Kisiler ancak yasalar gergcevesinde ve birey ola-
rak yurttashga kabul edilebilirler.
IV. Romanya topraklarinda kalabilecek yabanci uy-
ruklu kisileri belirleyecek tek bir yasa olacaktir.
V. Romanya sinirlari iginde kirsal kesimde, yalnizca
Romanyalilar ve Romanya yurttasligina kabul edi-
lenler gayrimenkul edinebilirler.
Bu zamana kadar kazanilmig butln haklara saygili
olunacaktir.
Bu zamana kadar imzalanmig butn uluslararasi an-
lasmalar butln kosullari ve maddeleriyle gegerlilikle-
rini koruyacaktir.

Constitutiile, s. 34-35.

A 1866 Romanya Anayasasl, yurttasligi

Hiristiyanlarla sinidlandirmis (7. Mad-
de), dolayisiyla Yahudileri ve Muslimanlari dis-
lamistir. Berlin Baris Anlagsmasi'nda (1878)
Blyuk Gugler Romanya’'nin bagimsizhginin ta-
ninmasini, 7. Madde’nin Hiristiyan olmayanlar
lehine degistiriimesi kosuluna baglarlar. Rumen
politik seckinler bu talebe 6fke duyarlar ama
sonuna kadar da onu savunamazlar; sonunda
sorunlu 7. Madde'yi degistirerek bir uzlasma
metni diizenlenir.

@ Romanya vyurttaghgr bakimindan 7.
Madde’de yapilan degisiklik gercekten
dinsel ayrimciligi sona erdirdi mi? Romanya
yurttaghdina basvurmak icin bir yabancida
aranan nitelikler nelerdir? Siz yurttaslik hak-
kini nasil dizenlemeyi disunirdiniz?

11-15. Romanya ile itilaf Devletleri arasinda
imzalanan Azinliklar Anlagsmasi (1919)

Madde 1

Romanya, bu Bolim icinde 2. Madde'den 8.
Madde'ye kadar olan kosullari temel yasalar ola-
rak tanir ve hicbir yasa maddesi, dlizenleme ya
da resmi eylemin bu kosullarla ¢elismeyecegini,
onlara midahalede bulunmayacagini ve ayrica

76

higbir yasa, dizenleme ya da resmi eylemin onla-
rin Uzerine gilkamayacagini garanti eder.

Madde 2

Romanya, dogum vyeri, milliyet, dil, irk ya da din
ayrimi yapmaksizin Romanya sinirlari igcinde ya-
sayan b0tun insanlarin hayatlarini ve dzgurlikle-
rini eksiksiz ve tam olarak koruma yukdmluliguna
ustlenmistir.

Romanya sinirlari icinde yasayan batin insanlar,
kamu duzeni ve genel ahlakla ¢elismedigi sure-
ce, din ve inancini, dinya gorisunu kamuya agik
olarak ya da dzelinde 6zgurce agiklama hakkina
sahip olacaktir.

Madde 3

Bu anlagsmanin asagida belirtilen, 6zel kayit altina
aldigi hususlar disinda, Romanya, bu anlasma-
nin imzalandidi tarihte, Avusturya-Macaristan ile
imzalanan Baris Anlasmalarr’yla ve bu anlasma-
dan sonra yapilabilecek buttin ek dizenlemelerle
belirlenen ve belirlenebilecek olan Romanya si-
nirlarinin tamami iginde, bu Ulkede oturma hakki
olan herkesin bagka higbir kosula ve formaliteye
tabi olmaksizin, Romanya yurttasi oldugunu ka-
bul ve ilan eder.

Bununla birlikte, Avuturya-Macaristan yurttasla-
rindan on sekiz yasinin lzerinde olanlar, yukarida
belirtilen anlagmalarla belirlenen kosullar ¢erge-
vesinde, kendilerine taninmig olan oteki yurttas-
liklari se¢gme hakkina sahip olacaktir. Kocaya
taninan segme hakki karisini ve anne-babaya ta-
ninan se¢gme hakki on sekiz yasini doldurmamis
gocuklari da kapsayacaktir.

Yukarida belirtilen tercih hakkini kullanan Kisiler,
bunu izleyen on iki ay icinde, ikametlerini segmis
olduklari devlete tagimakla yakimladur. Bu kisile-
rin Romanya icindeki taginmaz mallarini koruma
haklari vardir. Bu kigiler her tarll tasinir mallarini
yanlarinda goéturebilirler. Bu tlr mallarla baglantili
olarak herhangi bir gimrik vergisi istenmeyecek-
tir.

[...]

Madde 5

Romanya, itilaf Devletleriile Avusturya-Macaristan
arasinda imzalanmis ya da bundan sonra imza-
lanacak anlagsmalar gergevesinde, ilgili kisilerin
Romanya yurttashgini segme ya da segmeme



hakkiyla ilgili higbir etkide bulunmamayi taahhat
eder.

Madde 6

Baska ulkenin yurttasi olmayan, Romanya top-
raklarinda dogmus herkes, ipso facto Romanya
yurttasi olur.

Madde 7

Romanya, Romanya topraklari iginde yasayan ve
herhangi bir devletin yurttasi olmayan, Yahudileri,
ipso facto ve herhangi bir formalite gerekmeksi-
zin, Romanya yurttasi olarak tanimayi taahh(t
eder.

Madde 8

Butin Romanya yurttaslari yasalar oninde esit
olacak ve herhangi bir irk, dil ya da din ayrimi go-
zetilmeksizin ayni medeni ve politik haklara sahip
olacaktir.

Bir Romanya yurttasinin din, inang ya da mez-
hep farkhhklari, kamu isyerlerinde ¢alisma, mevki
edinme ve ilerleme hakki gibi, cesitli meslek ve
sanayi dallarinda faaliyet gésterebilme hakki gibi,
medeni ve politik haklarla ilgili meselelerde, her-
hangi bir dnyargi dogurmayacaktir [...]

Madde 9

Irk, din ya da dil farkliligi nedeniyle azinlk stati-
stnde olan Romanya yurttaslari yasalar karsisin-
da ve fiilliyatta 6teki Romanya yurttaslariyla ayni
muameleye tabi tutulacak ve ayni givencelerden
yararlanacaktir. Ozellikle, bu yurttaslar kendi ha-
yir islerini diizenleyecek vakiflarini, dini ve sosyal
kurumlarini, okullarini ve diger egitim birimleri-
ni kurma, yonetme ve denetleme, bu olusumlar
icinde kendi dillerini kullanma ve dini ibadetlerini
yerine getirme hususunda esit haklara sahip ola-
caktir.

Madde 10

Romanya, belli bir oranda Rumence’den bagka
bir dili konusan Romanya yurttaslarinin yasadi-
g1 kasaba ve bolgelerde kamusal egitim sistemi
olusturacak ve bu Romanya yurttaglarinin go-
cuklarina ilkogretimin kendi dillerinde verilmesini
saglamaya yetecek imkanlari saglayacaktir. Bu
kosul, Romanya Hikiimeti'nin séz konusu okul-
larda Rumen dilini zorunlu olarak égretmesini en-
gellemez.

[.]

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

Madde 12

Romanya, yukarida bahsi gegen maddelerdeki
kosullarin, irk, din ya da dil farklih§r nedeniyle
azinlk statistnde olan bireyleri etkiledigi oran-
da, uluslararasi bir yukumlulik getirdigini ve
Cemiyet-i Akvam’in teminati altinda oldugunu ka-
bul eder. [...]
http://www.austlii.edu.au/au/other/dfat/treaties/1920/13.html

A Birinci Dliinya SavasI’nin sonunda Rus-

ya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli
imparatorluklari ¢oktii ve yerlerine cok sayida
yeni ulus-devlet kuruldu; bu arada bazi eski
ulus-devletler yeni topraklari ve énemli ulu-
sal azinliklari sinirlari igine aldilar. Gerilimleri
engellemek ic¢in, Paris Baris Konferansi’nda
(1919-1920) bu azinlklar, Dogu ve Gulneydo-
du Avrupa ulus-devletleriyle ayrica imzalanan
uluslararasi anlasmalarla 6zel koruma altina
alindilar.

@ Azinliklara iliskin yapilan anlagmalar
genellikle, Buylk Gugler'in egemen
ulus-deviletlerin i¢ islerine mudahalesi olarak
algilaniyordu. Buginki durum hakkinda ne
distndyorsunuz? Bunlar mesru anlagmalar
miydi1? Sizce etkili miydiler?

11-16. 1923 Romanya Anayasasi’nda
yurttashgin yeniden tanimlanmasi

Madde 1. Romanya Kralligi milleti ve devletiyle
bélinmez bir batundur.

Madde 5. Etnik kdkenlerine, konustuklar dillere
ya da dinlerine bakilmaksizin, Romanyalilar din
ve vicdan, egitim, basin, toplanti ve gosteri yap-
ma, dernek kurma 6zgurligine ve yasalarla belir-
lenmis battn diger 6zgurlik ve haklara sahiptir.
Madde 6. Mevcut Anayasa ve politik haklarla
iligkili batlin diger yasal huktumler, bir Romanyali
olma niteligi tagsinmasi haricinde, bu haklarin kul-
lanilmasi i¢in zorunlu ve yeterli kosullardir.
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Ucte iki gogunluk esasina gére belirlenmis 6zel
yasalar kadinlarin politik haklarini kullanma kosu- @ Sizce, 1923 Anayasasi’nin maddeleri, yurt-

lunu belirleyecektir. o _ - taslikla ilgili daha 6nceki diizenlemelere
Kadinlarin medeni haklari, cinsiyetlerin tam egitli- kiyasla, ilerici mi?

gi temelinde belirlenecektir. — -
Madde 7. Romanya sinirlari igindeki farkli dini Kadlrllle.x.rln qy TR gt ma'\'ddeler rllelerdlr.
Kendi llkenizde 19. ve 20. ylzyildaki anaya-

inanislar ve mezhepler, etnik gruplar ve diller,

medeni ve politik haklara sahip olmaya ve onlari salara bakin ve kadinlarin oy hakkiyla ilgili
kullanmaya bir engel teskil etmez. Politik hakla- kayitlar bulmaya c¢alisin. Se¢gme ve segilme
rin kullanimi s6z konusu oldugunda, bir yabanci hakkindan mahrum edilmenin politik uzantilari
ancak Romanya yurttagligini kabul ederse esit nelerdir?

haklara sahip olabilecektir. Yurttasliga kabul, tek
basina, baskentteki Yiksek Mahkeme'nin birinci
baskani ve yasal kosullar yerine getiren bagkan-
larindan olusan Baskanlar Kurulu'nun yetkisinde-
dir.

Constitutiile, s. 71-72.

@ Genel Sorular:

Yurttaslikla ulusal ve dinsel kimlikler, cinsiyet ve irk arasindaki iliskiyi tartisin. Ulkenizdeki mevcut
anayasaya bakin ve yurttaslik kosullarini bulun. Mevcut uygulamayi burada anlatilan érneklerle ya da
ulkeniz tarihinden orneklerle kiyaslayin. Yurttaglk hakkindan mahrumiyeti nasil aciklayabilirsiniz?
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11-17. istanbul Ortodoks Patrigi, cocuklara
Hiristiyan adlar yerine antik Yunan isimleri
verilmesi adetini kiniyor (1819)

Hiristiyan isimlere karsi bir tir hor gérme olarak
algilanabilecek [...] vaftiz edilmis ¢ocuklara an-
tik Yunan isimleri verilmesi seklindeki yeni adet
timuyle uygunsuz bir seydir; bu ylzden, kesin
kurallar koymaniz gerekmektedir. [...]

Dimarras, s. 364.

@ insanlar sizce neden cocuklarina an-
tik Yunan isimleri vermeye baslamis-
tir? Patrik’in tutumu hakkindaki fikriniz nedir?
Dinsel otoritelerin anne babalara ¢ocuklarinin
ismini se¢gme hususunda midahale etmesi
dogru mudur? Bu konuda politik otoritelerin
midahalesi daha mi mesrudur? 19. ylzyilda
ulkenizde gocuklara yaygin olarak hangi isim-
ler veriliyordu? Bugin durum nedir? Sizce,
isimler dinsel, bolgesel ya da ulusal kimligin bir
gostergesi olarak mi kullaniliyor? Kimlik hak-
kinda karari kim veriyor?

11-18. istanbul'daki Ortodoks Patrikhanesi’ne
karsi Yunan Kilisesi’nin o6zerkliginin tesisi
hakkinda farkh gorisler (1833)

A. Bir taraftar: Theokletos Farmakides

Haziran 1833'te, Yunan Kralligi Kilisesi, 6zerk-
ligini ve bagimsizligini ilan etmistir. [...] Tanri
ve insanlarin huzurunda gérkemli devriminin
basladigi glinden beri politik bagimsizligini
ilan etmis Yunan milleti gibi [...] Kilisesi de
Ozerkligini ve bagimsizhigini ilan etmistir. Bu
kutsal miicadelenin amaci politik bagim-
sizhk kadar dinseldi de. [...] Hicbir izin ya
da olur gerekmezdi; [¢lnki] politik 6zerklik
Dogu Ortodoks Kilisesi’'nin inanglari uyarin-
ca, dinsel ozerklikle el ele gider. [...] Bunun

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

icin herhangi bir 6zel eylem ya da anlasma
gerekmezdi; ¢unkl toprak pargasi ve Kilise
bir ve ayni seydi. [...]

Matalas, s. 49.

A Bagimsizlik kazandiktan sonra Yu-

nan devleti kiliseyle ilgili sorunu da
halletmek zorunda kaldi. Yunanlarin ¢cogu
Ortodoks’tu ama Ortodoks Kilisesi’nin basi,
Konstantinopolis Patrigi, Osmanli kontrol{
altindaydi. Osmanli imparatorlugu’'na Kkili-
se bakimindan bagimhhgini stirdirmekten
kacinan Yunanistan’daki Ortodoks Kilisesi,
Konstantinopolis’teki Patrikhane’yle kurum-
sal baglarini kopardi. Bu konuda patlak
veren tartismalar Theokletos Farmakides
(1784-1860) ve Konstantinos Oekonomos
(1780-1857) tarafindan yazilan, burada igin-
den alintilar yaptigimiz kitaplarda aktaril-
mistir.

B. Bir muhalif: Konstantinos Oekonomos

Disarida kalan bu kardesler 6zgur Yunanistan ug-
runa daha ne kadar aci ¢ekecekler? Ve buna rag-
men siz onlara ne Yunan ne de din kardesi degil,
yalnizca Tirkiye'nin vatandaslari ve kolelestiril-
mis Kilise dediginiz seyin tebaasi denmesini talep
ediyorsunuz! Boylelikle siz (mimkin oldugunca)
Yunanistan’i Yunanistan’dan ve Yunanlari birbirin-
den ayiriyor, milleti boliyor ve kardesler arasin-
da i¢ dismanliklara ve ugursuz savaslara neden
olacak dinsel uyumsuzluk tohumlari ekiyorsunuz.
Sonug olarak, Yunanlarin devletini cok dar sinir-
lara hapsediyor ve yuzyillardan beri birgok Helen
asIg1 Hristiyan milletin bitdin bir millet icin besledigi
umutlari ve arzulari (yine, elinizden geldigince) yok
ederek, Tanr’'nin kutsadigi Yunan devletinin iler-
leyisini engelliyorsunuz. Ah kardegler, nasil bdyle
davranirsiniz?

Oekonomos, s. 336-337.
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iki metni karsilastirin. Her iki yazar

tarafindan kullanilan tezler nelerdir?
Yunan devletinin 6zerk bir Kilise’ye sahip ol-
masi sizce ne kadar 6nemliydi?

11-19. Romanya’da Ortodoks Kilisesi’nin
ruhani otoritesinin tesisi izerine karar (1864)

Madde 1. Romanya Ortodoks Kilisesi, érgltlen-
me ve disiplin bélgelerinde herhangi bir yabanci
kilise otoritesinden bagimsizdir ve 6yle kalacak-
tir.
Madde 2. Birligi bir Genel Sinod tarafindan tem-
sil edilen Romanya Kilisesi, kardinaller meclisi
yardimiyla, bir Bagpiskopos ve Piskoposlar tara-
findan yonetilecektir.
Madde 3. Romanya Kilisesi Genel Sinod’u, Kons-
tantinopol Ekimenik Kilisesi’'ne danisarak, bu-
yuk Dogu Kilisesi'yle kutsal Ortodoks dininin
dogmatik birligini muhafaza eder.
Madde 4. Romanya Kilisesi Genel Sinod’u asa-
gidaki unsurlardan olusur:
Bagpiskoposlar
Piskoposlar
Romanyali Rahipler
Sekdler ilahiyatcilarin her piskopos igin, kilise
boélgelerindeki rahipler arasindan ya da teoloji
bilgisine sahip, ruhban sinifindan olmayan in-
sanlar igcinden sectigi ti¢ temsilci.
Bikres ve lassy ilahiyat Fakiilteleri'nin dekanla-
r. [...]
Madde 16. Romanya Kilisesi Genel Sinod'u,
herhangi bir gerekgeyle, din ve vicdan 6zglrligu
ve dini hosgoru ilkesini degistiremez ve uygu-
lanmasini engelleyemez. Dini hosgérli kurallari
her bakimdan bilinen Yasama Meclisleri’'nin yetki
alanindadir.
Ulkede yer alan kiliselerdeki Ortodoks kiiltinin
dili ilelebet Rumence kalacaktir.

Murgescu, s. 255-256.
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A Bu kararname, Konstantinopolis Pat-

rikhanesi ile kilisenin tagsinmaz mal-
larinin sekilerlesmesi ylziinden ¢ikan c¢a-
tisma baglaminda, Prens Alexandru loan
Cuza (1859-1866) tarafindan yayimlanmistir
(1863). Bu, ulusal bir Ortodoks kilisesi 6rgut-
lenmesinin ilk adimiydi. Bunu, kilisenin 6zerk
oldugunun resmen ilani (1885) ve ayri bir
Patriklik olarak Rumen Ortodoks Kilisesi’'nin
orgutlenmesi izledi (1925).

@ Romanya devleti icin bagimsiz bir kili-
se oOrgutlenmesi, sizce, neden bu ka-
dar 6nemliydi? Devlet kilise Uzerinde dene-
timini nasil saglar? Romanya Kilisesi hangi
bakimdan Konstantinopolis Patrikhanesi’'yle
baglarini strdidrmustur?

Bu metni I-15 ve |-24 metinleriyle kiyaslayin.

11-20. Fransiz gazeteci Charles Yriarte’in,
Ortodoks ve Katolik din adamlarinin
Bosna’da din ve devlet iligkisi Uzerine
gorusleri hakkinda yorumlarn (1875-1876)

Ortodoks rahip kendi inancindan insanlarla ig ice
yasar ve hareketin [Bosna’daki 1875 tarihli ayak-
lanmanin] liderlerinin, cogunlukla Yunan-Ortodoks
rahipler olusundan kaygl duymaya gerek yoktur.
Ayrica bu rahipler, yalnizca ayaklanmanin basla-
masi igin isaret vermekle kalmazlar, ayni zaman-
da silahlarini kaparlar ve cemaatlerini savas ala-
nina yonlendirirler. Clnkl bu insanlar icin inang
kavramiyla irk ya da millet kavrami o kadar ben-
zerdir ki, “Sirp” sézcugl “Ortodoks” sézcuguyle
esanlaml hale gelmistir. Katoliklerin bakis agisi
farklidir: Bosnali Katolik rahipler igin, din kavrami
millet kavramindan daha 6nemlidir ve simdi biz
Roma’nin emirlerini dinleyen Katolik rahiplerin Ka-
tolik halki ayaklanmadan uzak tutmaya galistikla-
rina tanik olabiliyoruz. i¢lerinden en ilerici olanlar
da komsu Katolik glicin [Avusturya-Macaristan]



mudahale edip baskiya ve zulme son vermesini
saglamak tzere onlarin dilinde, Latince, dilekgeler
yazmanin 6tesine gecmiyorlar. ki dini [Ortodoks
ve Katolik] ayiran uyumsuzlugun korunmasi hu-
susunda endise duymaya gerek yoktur. Osmanli
devleti, iyi bir nedenle, Hristiyanlarin egitimlerine
karismiyor ve bu roli kiliselere birakmis; bu da
dogal olarak, egitmen rahiplerin dinler arasindaki
uyumsuzlugu her seyin temeli olarak aldigini akla
getiriyor. Boyle bir sistemin sonucu da agiktir ve
vahimdir: Yunan-Ortodoks c¢ocuklar iguman’dan
[Ortodoks kesis], Katolik gocuklar franciscan’dan
[rahipler] ve Misliman cocuklar ise ulema’dan,
yalnizca birbirlerinden nefret etmeyi 6grenecektir
ve asll olarak, blylylnce akillarinda kalacak tek
sey bu olacaktir.

Yriarte

Yazarin Bosna’'daki Katolik ve Ortodoks

cemaatler/kiliseler baglaminda dinsel
kimlik ve ulusal kimlik iligkisini anlatma bigi-
mini yorumlayiniz. Yalnizca kendi dinlerini
ogrenen gocuklarin ancak birbirinden nefret
etmeyi 6grenebilecegi gorusiune katiliyor mu-
sunuz? Badyle bir durumun nasil 6niine gegi-
lebilir?
Sizin Ulkenizde, ulusal harekette din nasil bir
rol oynamistir?

11-21. 1879 Bulgar Anayasasi’nda Bulgar
Ortodoks Kilisesi’nin konumu

Madde 37. Bulgaristan Prensligi’'nin devlet dini
Dogu Ortodoks mezhebidir.

Madde 38. Bulgaristan prensi ve halefleri ancak
Ortodoks dininden olabilirler; fakat, secilen ilk
Bulgaristan prensi, istisnai olarak, orijinal dinini
muhafaza edebilir.

Madde 39. Bulgaristan Prensligi, dini agidan,
Bulgar Kilisesi’nin yasama sisteminin ayriimaz
bir pargasi olarak, bulundugu her yerde Bulgar
Kilisesi'nin en ylksek ruhani otoritesi olan Ylice
Sinod’a tabidir. Ayni otorite yoluyla, prenslik inang
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ve Ogretiyle ilgili meselelerde ekimenik Dogu
Kilisesi'yle birlik icinde hareket eder.
KoHcmumyuyus, s.6.

@ Dini meseleler neden Anayasa'yla hal-
ledilmis? Ulkenizin buglnki anayasa-
sinda din ve kilise hakkinda herhangi bir du-
zenleme bulunuyor mu?

11-22. Nikola Pasic¢’in Sirp ulusuyla
Ortodoks Kilisesi arasindaki iligki
hakkindaki gorisleri (1890)

Ortodoks Kilisesi hakkinda

Ortodoks Kilisesi'nin neden halkin kilisesi oldugu
gayet aciktir. Clinkl o, Katolik Kilisesi’ne kiyasla,
inangh halkin ruhuyla bitinlesmistir ve onlarla
daha yakindan iligkidedir. [...] Bu ylzden, onlar
Sirp Kilisesi, Bulgar Kilisesi, Yunan Kilisesi, Rus
Kilisesi derler. [...]

Bitin Slav Ortodoks Kilisesi basindan beri ken-
disine sadik kalmis Slav halklariyla baglanti icin-
dedir ve bu, halklarin Slav vasiflarinda, karakter
Ozelliklerinde ve dogalarinda muhafaza edilmistir
ve bugilin bu sayede Slavlar giinimuzdeki gelis-
melerin sonuglarini kabul etme kapasitesine sa-
hiptirler. [...]

Ulusal Egemenlik
[...] Sirp halki tek bagina Sirp devletini yaratmis-
tir; hem de kendi kaniyla, ¢cabasiyla ve beceri-
siyle. Bu devlet, tam bir demokratik devlet olarak
yaraticisinin izlerini tasir. [...] Halk, ulusal ege-
menlik ve halkin glcline dayanan devletleriyle
bir butln olusturdugunun tamamen bilincindedir.
[...] Bu gli¢ butlin bagka guglerin tzerindedir ve
demokratik hayat yolundan higbir blylk sapma-
nin mimkin olmadiginin garantisidir; demokratik
olmayan rejimler bazen halkin bilingsizliginden
yararlanip agirlik kazansalar da, kok salip uzun
sure varliklarini strdiremezler.

Pasic, s. 128-129, 137, 139.
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A Nikola Pasi¢ (1845-1926), 19. yuzyIl

sonlarindan 1920’lere kadar, onde
gelen Sirp devlet adamlarindan biri olmus-
tur. MUhendislik egitimi gérdukten sonra po-
litikaya atilmis ve 1881’de Radikal Parti’yi
kurmustur. Birka¢ kere bagbakanlik yapmis-
tir.

11-23. Kucguk bir ulus icin endustriyel
gelismenin dnemi Uzerine bir Yunan tezi
(1841)

Cesitli tirden endustrilerin bir ulusun mutlu-
lugunu sagladigina kusku yoktur. Endlstri ol-
maksizin, bir ulus asla gelisemez ve hem ka-
rada hem de denizlerde giclinl artiramaz.
Cesitli endustrileri kurmaksizin, bir ulus yal-
nizca dogal kaynaklara tutsak olur ve fiziksel
ya da moral olarak biylyemez. [...] Baska bir
ifadeyle, endustrisiz uluslar ilelebet yoksul ola-
cak, devletler toplulugu icinde pasif ve 6nemsiz
varliklar olarak kalacak, daha gugli uluslarin
iradelerine tabi olacaktir; o uluslar ki, dogal
guzellikleri, iliman iklimleri, bereketli ve genis
topraklari ya da uretim guicleri sayesinde dedil,
yalnizca cgesitli endustrilerini ve ticari iligkilerini
ilerletmeleri, genisletmeleri ve mikemmellestir-
meleri sayesinde gui¢ kazanmislardir. Boylece
dinln ve buginin gagli uluslari Avrupali glig-
ler arasinda sivrilmis ve en 6ne gegmis, zafer
tacini basina gecirmis, c¢esitli endustrileri ve dis
ticaretlerinden edindikleri servetleri sayesinde

intisami yakalamiglardir.
S.B., “Ai Biopnxavial” [endUstriler],aHeBHMOT BecHuk Alwv [Yizyil]
gazetesi, 26.2.1841, no. 238; akt. Psalidopoulos, s. 55.

@ Kuguk bir dlkenin endustriyel gelisiminin
zorunlulugu konusunda insanlari ikna et-
mek icin hangi tezler kullaniimistir? Ekonomik
tezlerin ulusal tezlerle birlikte bir butin olustur-
duklar fikrine iligkiniz gérisiniz nedir?
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Yazarin bakis acisindan kilisenin roll
@ nedir? Yazar halkla devlet arasindaki
iliskiyi nasil mesrulastiriyor? Yazarin kendi-
sini bu tr énermelerde bulunmak zorunda
hissetmesinin nedeni sizce nedir?

G5. Bir ulkenin ekonomik durumuyla ulusal
temsiller arasindaki iligkiyi gosteren nakit
para: Yunanistan Ulusal Bankasi’nin gikardig
ilk 500 drahmi’lik kagit para (1841)

EONIKH TPANEZA THZ EAAAAOZ

APANMAL TIENT AKX

Kathimerini, s. 4.

@ Kagit paranin Uzerinde hangi gorsel
ogeler kullaniimis? Bunlarin anlami ne-
dir? Bir devlet neden kendi para birimine ih-
tiyag duyar? Sizin Ulkenizdeki kagit paralar
Uzerinde hangi resimler ve semboller var?
Kagit ve metal paralar, sizce, milli terbiyeye
ve temsile katkida bulunabilir mi? Bulunabi-
lirse, nasil?

11-24. Ulus-devletin giiglenmesinde
demiryollarinin rolii Gizerine bir Rumen goérisu
(1870)

Bu bdélimde [simdi] demiryollarinin gamrikler,
bolgeler arasi iligkinin dogasi, zenginligin ge-



lismesi Uzerindeki etkisinin ne kadar blyuk ol-
dugu gosterilmekle birlikte, birgok insan kendi
kendine degerli ulusal birligin pargalanip par-
¢alanmayacagini soruyor; hatta bu insanlar
ulusal birligin hala gerceklesip gerceklesmedi-
ginden emin degiller. Onlar, agikga beyan etme
dirastligini gostermeksizin, bu akil karigikh-
gini arzuluyorlar; kizgin Avrupa’nin kendilerini
hor gérmesi karsisinda bazi partiler Glkenin ge-
lecegini kurban ediyor.
Milcov'un iki kiyisinda da, Rumen halkina dost
olan, sansimiza, ¢ogunlugu olusturan durGst
partiler haricinde, Moldo-Romanya’nin birli-
ginden pismanlik duyan ve halkin duygularini
somurmek suretiyle bu projelerini hayata gegir-
meye calisarak, karanlik emellerini bagimsizlik
ve liberalizm kisvesi altinda ytriten bagka par-
tilerin de oldugu gergegdini kimse inkar etmiyor.
Yine de biz, buylik Romanya ailesinin fertleri
arasindaki uzakligin asilacagina, akill bir tcret
politikasi sayesinde Kisilerin ve mallarin dola-
siminin kolaylasacagina inanmak durumunda-
yi1z; bu demiryollari geriletici egilimleri ortadan
kaldirmanin en énemli silahlarindan biri olacak
ve Romanya halkinin biylk arzusunu hayata
gecirme, eski Dagya’nin bitin kisimlarinin bir-
ligini saglama yolunda bulyuk bir katki saglaya-
caktir.

Bratianu, s. 51-52.

A I. Constantin Bratianu (1844-1910) as-

keri topograf, Genel Kurmay'da go-
revli bir general ve ayni zamanda Romanya
Akademisi’nin bir Gyesiydi.

@ Ekonomik modernlesmeyi guiglendir-
mesinin yaninda, demiryollari ulus-
kuruculugunun da énemli bir araci olmustur.
Bratianu’nun tezinde hangi unsur éne ¢ikiyor?
Neden? Demiryollari inga etme ihtiyaci hak-
kinda sizin gorisiniz nedir?

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

11-25. Bulgar Prensi (1879-1886) Aleksander
Battenberg’in demiryollarinin 6nemi
hakkindaki gorusi

Veliaht Prens: “Okullar ve yasalar demiryollari
kadar 6nemli degildir.” Sofya’nin bagkent ol-
masina karar verildi; ¢inki Belgrad-istanbul
dinya atardamari Sofya’dan gegiyor. Berko-
vitsa yakinindaki Balkan Daglarn yoluyla sag-
lanacak baglanti kisin tamamen kesilebiliyor.
Prens, Avusturya’nin bu demiryolu aracihigiyla
Bulgaristan ticaretini ele gecirebilecegine ilis-
kin abartili korkulardan bahsetti. Prens: “Biz
demiryollarini kimin inga edecegiyle ilgilenmi-
yoruz. Onemli olan miimkiin oldugu kadar kisa
bir stirede demiryollarina kavusmaktir.”

Jirecek, s. 27.

@ Bu iki metni karsilastirin. Yeni bir dev-
let icin bir demiryolu sebekesi kurmak
neden o kadar 6nemlidir? Demiryollari insa
etmenin higbir tehlikesi yok mudur?

11-26. 19. ylzyil sonlarinda bir Bulgaristan
demiryolunun durumu

O zaman demiryolu Baron Hirsch’in Demir-
yolu'ydu [Avusturyali Yahudi milyoner sahipti
demiryoluna)]. Tldrk yonetimi déneminde insa
edilmisti ve Jambol'u Odrin ve istanbul’a bagl-
yordu. Vagonlar kiiguktl ve ayri ayri bélmelere
ayrilmisti; her bdlmenin iki tarafa agilan kapi-
lar vardi ve biletgiler uzun ahsap merdivenleri
kullanarak bu kapilara ¢ikiyordu. Bu biletgiler
kutulardan otomatik olarak firlayan zamazingo-
lar gibi, kapi ve pencerelerden aniden kafalari-
ni uzatiyorlardi hep ve geceleri, géguslerinde
aslili, kiicik gaz lambalari tasiyorlardi. Demir-
yolu gorevlileri yabanci Uniformalar giyerlerdi;
zaten ¢ogu Ermeni ya da Levanten'di ve Bul-
garca konusmazdi. Demiryolu istasyonlarina
Fransizca yazil tabelalar asilirdi ve tren, bir
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¢an U¢ kere caldiktan sonra hareket ederdi...
Biri mutlaka trene kagak binerdi ve bu oldukga
neseli, icinde endiseli bir bekleyisin de oldugu
bir oyuna donerdi. Daha bir slru yeni ilging sey
dikkati gekerdi: bir demiryolu istasyonu, trenler,
yabancilar, yabanci diller. Bu genis, bilinmeyen
bir dinyadan bir esinti, dusler kralligina kisa bir
gezintiydi. Ve Sofya’ya yolculuk hazirligi, gln-
lerce sUren gergek bir maceraydi...
KoHcmaHmuHos, s. 19-20.

@ Demiryolu istasyonlarina iligkin tas-
virler bulun. Bu binalarin mimarilerini
irdeleyin.

11-27. Bulgaristan Olcii Birimleri Yasasi
(1889)

Madde 1. Bundan sonra Bulgaristan Prens-
ligi'nde temel uzunluk 6lglisi birimi metre ola-
caktir. [...]

Madde 6. Temel hacim dlg¢usu litre olacaktir.
[...]

Madde 7. Temel agirlik Olgust gram ya da 4
santigrat derecede ve 0 basing altinda 1 cm?
damitiimis suyun agirhgidir.

Eski olcu birimlerinin yeni birimlere doni-
sumleri ya da tersi

A. Uzunluk élgusu

I. Eskinin yeniye donusumu

Madde 9. Bir mimari (insaat¢inin) arsin 758
mm (0.758 m).

Bir (terzinin) arsin 680 mm (0.680 m).

Bir dirsek 650 mm (0.650m) olacaktir.

[...]
Genel Kosullar

Madde 13. Bu yasa yiyecek olgimlerinde 1
Haziran 1889 tarihinden itibaren, 6teki dlgim-

84

lerde ise 1 Ocak 1892 tarihinden itibaren yu-
rarlige girecektir. [...]
Madde 16. Devlet kurumlarinda yeni Olgu bi-
rimlerinin kullaniimasi 1 Ocak 1889 tarihinden
itibaren zorunludur.
Butun devlet memurlari resmi evrakta yeni
Olcu birimlerini kullanmakla yukimludar.
Devlet kurumlariyla is yapan butun yurttaslar
hesaplarini ve bildirimlerini kurumlara yeni
Olgu birimleriyle sunmakla yakamladdr. [...]
[bpxaBeH BECTHKK, no. 7, 19 Ocak 1889.

P G6. Yeni teknolojiler ve ulusal semboller:
Dikis makinesi reklaminin yapildigi bir poster
(Yunanistan, 19. yuzyil sonlan)

Atina, Fotopoulos’taki Helenik Edebiyat ve Tarih Arsivi, s. 480.



Yeni ulus- devletlerin ilk eylemlerin-
@ den birinin yeni olgu birimleri kullanil-
masini zorunlu hale getirmesinin arkasinda
yatan nedenler sizce nelerdir? Ekonomik,
sosyal ve kultirel nedenler bulmaya ¢alisin.
Bunun ayni zamanda devlet kontrolinin bir
aracl oldugunu disiniyor musunuz?

Singer dikis makinesi sirketi icin ba-

siimis reklam afisi. Yunanistan'da
dikis makinelerinin reklaminin yapilmasi
eskilere, 1874 yilina, dayanir. Yunanistan’in
kirsal kesiminde dikis makinesi kullanimi
yaklasik olarak 1900 yilinda yayginlagmistir.
O tarihte, dikis makineleri yoksul geng kizla-
ra ve gelinlere bu makinelerden hediye eden
kraligenin serefine “Olga” adini almistir.

11-28. lvan Kukuljevic, Hirvat dilinin yetersiz
kullaniminin nasil acinasi bir sey oldugunu
belirtiyor (1843)

Gayet iyi biliyorum ki, burada toplanan bizler
cogunlukla dilimizi konugsmuyoruz ve butun
Ulkede, kadin ya da erkek, anadilde okuyup
yazma ve konusma hususunda iyi olan insan
sayisi bir elin parmaklarini gegmez. Bunun
nedeni, anadilimizi kamu ve is hayatinda kul-
lanmiyor olusumuza dayandirilabilir ve bizler
dilimizle bir efendinin usagiyla eglendigi gibi
egleniyoruz. insanlarimizin gogu hala anadil-
lerinde konusmanin verdigi huzuru ve zevki
tatmis degil. Bu duygulari ancak, uzun sire
disarida, yabanci insanlar arasinda, yabanci
Ulkelerde yasamak zorunda kalmis insanlar
anlayabilir. Biz héala kendi dilimizi yalnizca
dostlarimiza ve kdylulerimize sakliyoruz.
Wein, s. 541.
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@ Bu afisle ilgili kisa bir yorum yapin. Re-
simdeki karakterleri, giyinme bigimlerini
ve yaptiklari isi analiz edin. Ticari bir afiste ne-
den ulusal semboller kullanilmistir?

Reklam ulusal kimligin olusumuna nasil kat-
kida bulunabilir? Reklamlar 6teki etnik ve dini
gruplar hakkindaki kalipyargilarin yayilmasina
da hizmet edebilir mi? Reklam “biz” ve “onlar”
ayrimini pekistirir mi? Ulkenizde giinimiizde
yayinlanan televizyon ve radyo reklamlari igin-
de, tarihsel karakterlerin kullanildig ya da ulu-
sal 6zdeslik kurmaya yonelik olanlar var mi?
Ulusal, etnik ya da dinsel “6tekiler”, birer or-
nek olarak mi yoksa karsilastirmali referanslar
olarak mi sunulmaktadir?

A 1830’larin  milliyetgi egilimlerine ka-
dar Hirvatistan’in (ayni sekilde Tran-
silvanya’nin) resmi dili Latince’ydi. Macar
hukimeti okullarda ve devlet dairelerinde
Latince’nin yerine Macar dilini koymaya ¢a-
listi. Almanca kullanimi da yaygindi. Bunun-
la birlikte, Hirvat reformcular resmi dil olarak
Hirvatga’'nin yerlesmesini savundular ve niha-
yet 1847 yilinda bunu basardilar.
Bu micadele c¢ercevesinde, dnde gelen bir
Hirvat reformcu, yazar, tarihgi, politikaci ve
parlamento Uyesi olan Ivan Kululjevic, 1843'te
Hirvat Parlamentosu’ndaki ilk Hirvatga konus-
may! yapti.
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Kukuljevic Hirvat dilinin yaygin olarak kul-
@ laniimasini nasil savunuyor? Kukujevic bir
soyludur; okudugunuz metinden bu anlasiliyor
mu? Butin koylUler anadilini konugurken (ve
sayllari hi¢ de az degilken), Kukuljevic neden
yalnizca az sayida insanin anadilini konustu-
dunu iddia ediyor?

11-29. Ulusal kimlik igin dilin 6nemi Gizerine bir
Sloven goérusii (1861)

Ve kalenin etrafini dolasirken, bizim oglan ben-
zer kostumler ya da elbiseler giymis, korkuyla
cigliklar atip birbirini ¢ekistiren iki adama rastli-
yor; adamlardan birinin ne dedigini anlamamis
ama, bildigi dili konusan ve ylzu hi¢ de yabanci
gelmeyen digerini anlamis; bu adama katiimis
ve ayni dili kullandiklar icin vatandagsi olan bu
adama yardim etmis. Dilinden dolayi vatandasi-
ni ve hemserisini tanimis. isterse yiizlerce, hatta
daha fazlasi toplanmis olsun, isterse ayni elbise-
leri giymis olsunlar, isterse hepsi farkli giyinmis
olsun, onu her zaman taniyabilirdi. Dil, isaretlerin
en iyisidir; onunla hangi ulusa ait oldugumuzu bi-
liriz. Cocuklugundan beri sizin ulusal dilinizi kul-
lanan kisi sizin ulusunuzdan biridir.

Ve ulus dediginiz nedir ki, dil degilse? Cocuk
yurimeyi ogrendikten sonra, butln insanlari
sever; bitln insanlar onun igin iyidir, hostur ve
anavatanindan gelen kim olursa olsun ona yak-
lasmaya can atar. Ayni tavir ve adetleri olanlarla
kendini evindeymis gibi hisseder. insanlar lizer-
lerine giydiklerini degistirseler bile, onlari lehge-
lerinden, dillerinden tanir. Anladigi, sézcuklerini
kendine yakin hissettigi butliin bu insanlar onun
vatandaslaridir; hepsi onun igin degerlidir ve iyi-
dir. Onlar da kendisi gibi ayni ulustandirlar.
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A “‘Ulus nedir? Ve 06zel olarak Sloven
ulusu nedir?” adli makale, 6gretmen
ve edebiyat tarihgisi Ivan Macun tarafindan,
Ulkeyi boydan boya dolasan ve vatandasla-
rini tanimaya ¢alisan bir gocugun yasadikla-
rini anlatan bir hikaye bigiminde yazilmistir.
Bu makale 1861 yilinda, Ljubljana’da Novice
(Haberler) gazetesinde yayimlanmistir.

Ulusal kimlikte dilin roltine yazarin yapti-

g1 vurgu hakkinda ne dustiniiyorsunuz?
Farkli dilleri konusan insanlar ayni ulusa ait
olabilir mi? Ornekler veriniz.

11-30. Rumen kimliginde dilin 6nemi uzerine
Titu Maiorescu’nun gorusleri (1866)

Modern bir halk icin, ulusal bir devlete ve 6zel-
likle ulusal bir dile ve edebiyata sahip olmak ge-
reklidir.
[...] Her Rumen bilir ki, o bir Rumen’dir ve bun-
dan sonra ne yaparsa yapsin, zorunlu olarak ve
olabildigince dolaysiz bir bi¢cimde, entelektiel
hayatini aldigi Latin gelenegiyle baglantilandir-
maya calisacaktir.
Simdiye kadar bu gercegin dilimizde ve yazi-
mizda daha ¢ok pratik bir sonucu oldu ve bu da
yerindeydi. Clnki Rumenlerin dili Latin atala-
rindan kalan en degerli hazinedir ve bu hazine
onlara bugunlerde diger bir ge¢cmisi hatirlatiyor
ve her zaman onlara dogru yolu gdsteren, on-
lari Traian’in Dagya’sinda dolanan gé¢men halk
dalgalarinda bogulup kaybolmaktan koruyan,
yegane pusula olma 6zelligini koruyor.

Maiorescu, |, s. 277.



O‘ Edebiyat elestirmeni, sanatgi, Universi-

tede profesor, politikaci (vekil, bakan,
bagbakan) ve “Junimea” toplulugunun énem-
li bir Gyesi olan Titu Maiorescu (1840-1917)
Giessen'de felsefe doktorasi yapmis, Paris’te
de hukuk okumustur. Bagbakan olarak, Biikres
Baris Konferansr’'na bagkanlk etmistir (1913).

@ Yazar, dille kimlik arasindaki iliskiyi na-
sil acikliyor? Bu konuda sizin gorusu-
ndz nedir?

11-31. Hirvat Parlamentosu’nun imparator-
Kral Francis Joseph’e Yugoslav Bilim ve
Sanat Akademisi’nin kurulusuna onay
vermesi igin yazdigi dilekce (1867)

Hasmetmehaplari, kralimiz ve ¢ok degerli efen-
dimiz! Dalmagya, Hirvatistan ve Slovenya'nin
Birlesik Kralh@1 Halklari [...] higbir zaman bir
kisinin kendi hatasindan dolay! egitimden geri
kalmasini istemez. Onlarin tarihleri geride ki-
liglariyla, kalemleriyle, zihinleriyle ve yurekle-
riyle yaratiimis eserler birakan kahramanlarla
doludur. Ama o ayni tarih insanlarimiza bugun,
her tlkenin ana kaldiraci olan bilimde daha ileri
Oteki uluslarla neden yarisamaz hale geldigimizi
de gosteriyor. Bu Parlamento, bilimsel ve edebi
gelismeler 1s1ginda [...] inaniyor ki, insanlarimiz
artik yuksek bir edebi ve bilimsel kirsinin ku-
ruldugunu goérmek istiyor ve bu bizim gorevimiz:
Bu, onsuz bilimin elestirel bir gelisme gostere-
meyecegdi ve sonugta basarili olamayacagi bir
Akademi olmalidir.

Laszowsky, s. 127.

@ Parlamento, Akademi'nin kurulmasi ge-
regini nasil savunuyor? Dilekgeye gore,
Akademi’nin gérevi ne olmalidir? Bugiin aka-
demiler “ebedi ve bilimsel kursuler” olarak mi
gorultyor yoksa 19. ylzyilla karsilastirildigin-
da akademilerin otoritesinde bir gerileme mi
s6z konusu?

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

G7. On yiiziinde Biikres’teki Ulusal
Tiyatro’nun yer aldigi bir kartpostal
(1890’lar)

Devletin temel kurumlarinin “ulusal” ola-

rak degerlendirilmesini nasil agikliyorsu-
nuz? Ayni sekilde “ulusal” sifati taglyan bagka
kurumlar da biliyor musunuz?

11-32. Devletlerin gelismesinde dilin ve
edebiyatin 6nemi Arnavutga yazilarin
basilmasi igin kurulan dernegin
tizuginden bir madde (1879)

Butuan uluslar kendi dillerinde yazdiklar saye-
sinde aydinlanmis ve uygarlasmistir. Yazili dili
ve kendi dilinde edebiyati olmayan her ulus
karanlikta kalmistir ve barbardir.

Myzyri, s. 40.

@ Yazar neden kendi diline ve edebiyatina
sahip olmanin uluslar igin bu kadar énem-
li oldugunu dusiniyor sizce?

11-33. Saint Petersburg’daki Makedon
ogrencilerin Makedonca edebi dili
hakkindaki memorandumlari (1902)

Artik soru sudur: Sirpca ve Bulgarca edebi dili
dururken, ayri bir Makedonca edebi dili ya-
ratmak gerekli midir? Makedonca edebi dilini
yaratmanin iki nedeni vardir: Birincisi, Sirpga
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edebi dilinin yaratiimasi sirasinda, 19. yuzyil
baslarinda, Dogu Sirbistan, Bati Bulgaristan
ve Makedonya’da konusulan anadillere dikkat
edilmedi ve bu yuzden, Herzegovina dili ede-
bi dil olarak gelistirilirken, Dogu Sirbistan, Bati
Bulgaristan ve Makedonya’nin ihtiyaclari karsi-
lanmadi. Dogu Bulgar lehgesini genel edebi dil
icin temel alarak Bulgar edebi dilinin yaratiima-
sI sirasinda, yine Dogu Sirbistan, Bati Bulga-
ristan ve butlin Makedon lehgelere ve adizlara
hi¢ dikkat edilmedi.
Bulgaristan ve Sirbistan edebi dillerinin yara-
tilmasi surecindeki tarafgirlik yalnizca Balkan
Slavlarinin birbirine disman ve tam da hem
Sirp hem de Bulgar dillerinin 6zelliklerini bir-
lestiren temelde rekabet eden, iki kampa ay-
rilmasina yardimci oldu. Ote yandan, eger su
ya da bu edebi dilin yaratilmasi surecinde, ana
Balkan dillerinden biri bir edebi dil katina yuk-
seltiimis olsaydi, Balkan Yarimadasi'nin gesit-
li parcalarindaki Slavlar arasindaki uzlasmaz
karsitlklardan kaginilmis olacak ve hepsi bir-
lesip tek bir ulusal-kultarel butin olacakti. Biz
Makedonca’yi, Bulgarlar tarafindan tamamen
Bulgar dili, Sirplar tarafindan tamamen Sirp
dili olarak kabul edilen ama aslinda bugin Bul-
garistan ve Sirbistan’da konusulan dillerin or-
tasinda bir yerde duran ve bu haliyle birbirine
disman Bulgaristan ve Sirbistan’i birlestiren
bir bag 6zelligi tasiyan bir dil olarak kabul edi-
yoruz.
Bir Makedon lehgesini bir edebi dil katina ¢i-
karmanin ikinci nedeni, Makedonya Uzerindeki
Sirp ve Bulgar iddialarini, Makedon halkinin
moralini bozan ulusal propaganday! ortadan
kaldirma ve Makedonya’'nin politik kaderindeki
birincil 6nemini korumak icin Makedonya’daki
Slav unsurunu birlestirme geregidir. [...]
Makedonium, s. 56.

@ Bu metnin amaci nedir? Bir Makedon-
ca edebi dilinin zorunlulugu hakkinda
yazarin gorusu nedir? Size gore, bir edebi
dilin yaratilmasi ne anlama gelir?

'® Tosk ve Geg, Arnavut dilinin ana lehgeleridir.
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11-34. Transilvanya’da Rumenlerin ulusal
duygularini yesertme planlan- Dr. |. C.
Dragescu’nun Emilia Ratiu’ya mektubu
(1874)

[...] Bir dilencinin roli Rumen halki gibi bir hal-
ka uygun bir rol degildir. Atalarimiz verip alma-
ya alismistir: Biz dilenemeyiz!
Kéyliileri ve kadinlari daha ¢ok dusinmelisi-
niz.
Burada yeniden dogus basliyor. Kadinlari iyi
birer anne, es ve Rumen yapin; koyluleri kendi
san ve sereflerinin, haklarinin ve goérevlerinin
bilincinde kigilere donusturin. Ancak o za-
man, ilerleme ve kurtulus yolunda en zor ve en
onemli adimi atmis olacaksiniz.
Bu iki unsurla, her seyi elde edebilirsiniz. Okul-
lar, yazilar, konferanslar... bunlar araglardir an-
cak. [...]

Lungu, s. 141-142.

Yazar i¢in Transilvanya’da Rumen ulusal

duygularini giiclendirmek igin dngoriilen
araglar nelerdir? Koylilere ve kadinlara vurgu
yapilmasi konusunda ne dusiintiyorsunuz? Ka-
dinlara nasil bir rol bigilmistir?

11-35. Arnavut ulusal hareketini yapilandirma
plani- Gazeteci Faik Konitza’dan Baron
Goluchowski’ye mektup (Briksel, 1897)

A. ik olarak, gbzetilecek ve ulagilacak amaglar
sunlar olmalidir:

1. Turklerle aralarindaki temel farkliliklarin tam
olarak bilincinde olan Arnavutlarin ulusal duy-
gularini geligtirmek. [...]

2. Hukuktan sapmayarak ve yonetimdeki yet-
kililere saygi gostererek, butun Arnavutlarin
Dogu Sorunu’nun ortadan kaldirilmasini hizlan-
diracak, onceden belirlenmesi imkansiz kosul-
larda, ekonomik ve entelektiel gelisme 6zlem-
lerinin hangi yollardan gergeklestirilebilecegini
anlamasini saglayacak sekilde ¢alismak.

B. ikinci olarak, kullanilacak araclar sunlardir:
3. Tosk, Geg' ve Fransizca dilini kullanan ga-



zeteler halk sarkilari, tarihsel kronikler, yurt-
severlik siirleri, ekonomik meseleleri ele alan
yazilar, haber bigiminde politik yorumlar yayim-
lamalidir; bu yazilar ne digsmanca yorumlar ya-
parak Bab-1 Ali'ye glivensizlik tohumlari ekmeli
ne de yandas yorumlar yaparak Arnavutlarin
Bab-1 Ali'den yana tavir almalarina hizmet et-
melidir...
b. Yilda iki ya da U¢ kere, kuglk, basit bildiri-
ler bigiminde, iki dilde de binlerce el ilani ba-
silmalidir ve bu ilanlarla, dogrudan politikaya
bulagsmadan, sorular ve cevaplar yoluyla ulusal
duygular gelistirilmelidir. [...]
f. Okullar: Bu kurumlar bizim en hayati sorun-
larimizla ilgilenmelidir. Bu ne oranda bdyle ger-
ceklesirse, Arnavutlar okullarin agilmasini o
oranda yurekten isteyecektir; ancak bir yanda
girisim eksikligi, 6te yanda ise 6gretmen eksik-
ligi blyUk sorundur. Bu ylizden, Osmanli hiiku-
metine her bdlgeden bu okullara ihtiya¢ duyul-
duguna iligskin dilekgeler verilmelidir.
g. Dinler: Ulema sinifiyla, 6zellikle, bu asama-
da daha fazla yarar saglayacak Bektasilerle
[MUsliman bir tarikat] sicak iligkiler kurulmali-
dir; gelecekte olabilecekler diusunulerek, dinsel
Ozerklik yonundeki egilim de sonuna kadar ge-
ligtiriimelidir.
C. Son olarak da, butin eylemlerimizin ve ¢a-
balarimizin su iki fikir etrafinda yurGtilmesi
gerektigini yeniden hatirlatalim: Higbir mihrak
olusturulmayacak ancak butlin herkes tek bir
amaca uygun olarak hareket edecektir; gaze-
teler, dernekler, okullar, propaganda... hepsi
kendiliginden olusmus bir hareket damgasi ta-
simalidir ve bu gergevedeki ittifaklar, dostluklar
ya da paylasimlar bizim cesaretimizi higbir bi-
¢imde etkilememelidir.

Konitza 1993, s. 14-15.

A Faik Konitza (1875-1942) 20. yuzyI-

lin ilk yarisinda Arnavutluk kultlri-
nun onde gelen bir simasidir. Dijon ve Paris
Universitelerinde egitim gordikten sonra,
1897°de Arnavut gazetesi Albania’yl basti-
g1 Briksel'e taginmigtir. Bunu yapmak igin,

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

o tarihteki Avusturya-Macaristan Digigleri
Bakani Kont Agenor Goluchowski’den yar-
dim talep etmis ve sonunda gazetesi igin
Avusturya-Macaristan mali destedini sagla-
mistir.

@ Arnavut kimligini guclendirmek igin
Onerilen araclari irdeleyiniz.

11-36. Yunanistan’da tarih 6gretmenin
amaclari (1881)

ilkokullarda Yunan tarihi derslerinin amaci
c¢ocuklara tarihi olaylar, tarihleri ve tarihsel
kahramanlarin isimlerini ezberletmek ve ge-
nel olarak tarihsel bilgiyi artirmak degildir; bu
bir yandan c¢ocuklarin ahlaki egitimi, bu sanli
milletin degerli UGyelerini bigimlendirmek igin
milli bilincin asilanmasiyla, bir yandan da,
okuldaki diger derslerde 0ogrenilen tarihsel
bilgiyi sistemli hale getirmek ve bu bilginin
oziimsenmesini artirmakla iligkilidir.
Atalarimizin —hakkaniyet, blyuk gayret, kahra-
manlik ve zihin agikli§i sayesinde buyuk adam-
lar olmus ve bu ylizden maddi seyleri hor go-
rdp hurriyet ve gorevi ugruna olumu goze almis
olan atalarimizin- buyikligundn, san ve serefi-
nin farkina varacak olan Yunan gencler hayran-
Ik duymakla kalmayacak, ornekleri takip etme
ve zaferlerle dolu bir milli tarihi strdirme arzu-
suyla dolacaktir.

Koulouri, s. 263.

@ Metni irdeleyin ve tarih 6gretmenin ama-
cinin ne oldugunu anlatin. Gunidmdizde
tarih 6gretmenin amaglari hakkinda fikriniz
nedir?
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P G8. Tarihsel giysiler icindeki cocuklar
(Yunanistan, tahmini 1875)

Fotopoulos, s. 259.

@ Okul senlikleri yalnizca eglenceyi mi he-
defliyor; yoksa bunlar ulusal kimligi 63-
renmenin ve pekistirmenin birer araglari mi?

11-37. Romanya’da ulusal sporu yaratma
hamlesi (1898)

Ulkemizde fiziksel egzersiz zevkini yayginlastir-
mak Uzere Egitim Bakani Sayin Haret®, 10 Ma-
yis vesilesiyle Biikres'teki ortaokullar arasinda bir
musabaka dizenlenmesine 6n ayak oldu. Yaris-
larda oina®' oynanacak, kazanan grup sembolik
bir 6dile hak kazanacak, 6dul ise bir yil boyunca,
kazanan grubun okulunda tutulacakti; ardindan,
okullar ayni giin onuruna, ayni 6dul igin tekrar
yarisacaklardi. Sayin Bakan’'in 6zglin spor misa-
bakalari vasitasiyla Ulkemizde fiziksel egzersizin
yayginlagsmasi i¢in ¢aba harcamasi ¢ok olumlu-
dur. Clinki: a) Bu sayede genglerimiz buguline ka-
dar yok olma tehdidiyle kargi karsiya kalan oyun-
larimizin buyuk bir kismini ¢alisip oynayacaklar.
b) lyi bir jimnastik sisteminin de benimsenmesiyle
birlikte gergek, ulusal ve vatansever egitimi almis
olaca@iz. Zira, glicli olmak, saygi gérmek isteyen
ve ogullarini dislinen bir dlke icin olmazsa olmaz
bir ihtiyactir bu.

lonescu, s. 1106.

@ Ulkenizde eskiden ya da simdi ulusal spor
olarak kabul edilmis bir spor dali biliyor
musunuz? Sizce neden 19. yuzyilin sonunda
kimileri “ulusal bir spora” ihtiyag duymustur?
Amaglari neydi?

2 Spiru C. Haret (1851-1912) Paris'te matematik alaninda doktora yapti. Romanya’ya déndikten sonra (iniversitede 6gretim iiyesi olarak
hizmet vermis, egitimde Ust kademelerde gérev almis, li¢ kere de Din ve Kamu Egitimi bakanhgini Gistlenmistir. 1900’ler Romanya'sinda

egitimde modernizasyon hamlelerinin simgesi olarak kabul edilir.

2 Oina, Rumenlerin ulusal oyunu olarak kabul edilir. Beysbola benzeyen bu oyun 12'ser kisilik iki grup tarafindan, 80x50 m. dlglerindeki
bir alanda oynanir. Topun gapi 6-9 cm., sopa ise en fazla 95 cm. uzunlugundadir. Ulusal bir oyun olarak kabul edilse de, kurallarini bilen

ya da oynayan pek az insan mevcuttur.
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G9. “Gazeta Sporturilor” gazetesince
duzenlenen, erkek cocuklar icin ortaokullar
arasi spor miisabakalarinda verilen sertifika
(Romanya, iki diinya savasi arasi donem)
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ACIME, 37/2000.

O‘ Rumen milli kiyafetleri iginde tasvir
edilmis bir kadin, kazanan gocuklara
tag takiyor.

Romanya nasil tasvir edilmis? Roman-
@ ya tasviriyle yuriyen g¢ocuklar arasindaki
gorsel ve sembolik iligkiyi tartisin.
Bugiin sizin Ulkenizdeki sertifikalarda ne gibi
tasarimlar ve semboller kullaniliyor? iki diinya
savasl arasindaki dénemde durum nasildi?

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

11-38. Arnavutluk Krali . Zogu’nun, zoruniu
askerlik hizmetinin ulusun ingasindaki rolu
hakkindaki gorusleri (1928)

Orduyu egitim icin son derece degerli bir ku-
rum olarak goértyorum. Memleketin en buyuk
intiyaci egitimdir ve asker ocagina cagrilacak
olan erkekler evlerine bakis agilari olabildigin-
ce genislemis olarak doneceklerdir. Ortalama
Arnavut'un milliyet hakkinda higbir bilgisinin
olmadigini anlamalisiniz. O her zaman asire-
tinin basini ya da Bey'i en yiice otorite olarak
gbrmustlr. Esasen takdire sayan olan bu yerel
baglihgini merkezi hikimete nasil yoneltecegi
kademeli olarak ona anlatiimalidir. isin asli, bir
asiretin Uyesi olarak kalsa da, ayni zamanda
devletin bir vatandasi oldugunu 6grenmek zo-
rundadir.

Fischer, s. 23.

Ahmed Zogu (1895-1961) iki dinya
savagl arasl dénemde Arnavutluk’un
onde gelen devlet adamlarindan biriydi. 1925-
1928 arasinda baskanlik yapmis, 1928'den
1939'a kadar da I. Zogu adiyla Arnavutluk
tahtinda oturmustur.

0

Kral Zogu’nun géristine goére bunlardan

hangisi daha énemliydi: Zorunlu askerlik
hizmetinin Ulkenin savunma kabiliyetini artir-
masi mi; yoksa gen¢ Arnavutlarin ulusal kimli-
ginin sekillenmesindeki roltii mii? Size gore zo-
runlu askerlik bu amaclara ulagsmak igin uygun
bir yol mu? Toplumunuzda zorunlu askerlik
hizmetine insanlar nasil yaklasiyorlar?
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7 G10. Asker kiyafeti giydirilmis Rumen
cocugu (1916)

@ Kiguk cocuklara Uniforma giydirme
adetini nasil agiklarsiniz? Sizce bu sa-
dece bir moda miydi yoksa ayni zamanda
toplumsal ve pedagojik anlamlar da tasiyor
muydu?

11-39. Ziya Gokalp’in tanimina gore Turk
egitiminin amaglar (1914)

Bir [TlUrk] mektebi programina géz gezdirdigi-
miz zaman ¢ocuklarimiza g turll bilgi 6gretti-
gimizi gorurtz. Evvela milli dil ve edebiyatimizi,
milli tarihimizi égretiyoruz, ki Turk dilinden ve
edebiyatindan, Turk tarihinden baska bir sey
degildir. ikinci olarak Kuran-1 Kerim, Tecvid,
iim-i Hal gibi dini dersler ve islam Tarihi ile islam
dilleri [Arapca ve Farsca] okutuyoruz. Uglinci
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olarak Matematik, Biyoloji gibi ilimleri ve bu
ilimleri 6grenmeye yarayan yabanci [Avrupa]
dillerle eligleri, Beden terbiyesi gibi hlnerler
Ogretiyoruz. Bu kisa g6z gezdirmeden anlasi-
liyor ki, terbiyede takip ettigimiz gayeler Ggtar:
Turklik, Islamlik, Cagdaslik. Bir Tiirk babasi,
cocugunun Turk¢e konusmamasina, Tlrkce
okuyup yazmamasina, Turk tarihini bilmemesi-
ne riza gésteremez; ayni zamanda islam inang
ve ibadetlerini bilmemesini uygun géremez. Bu
baba cocugun Tiirk ve islam olarak biiyiimesini
istedigi gibi cagdas bir insan olarak yetismesini
de arzu eder. O halde bizim igin tam bir terbiye
U¢ kisimdan meydana gelmistir: Tlrk terbiyesi,
islam terbiyesi, Cag terbiyesi. [...] Bu (i¢ terbiye
biribirinin yardimcisi ve tamamlayicisi olmakla
vazifelidirler. Halbuki salahiyetlerinin daireleri
ve bu dairelerin hudutlari akla uygun ve dogru
bir sekilde belirtiimez ve sinirlandiriimazsa biri-
birine aykiri ve disman da olabilirler.

Vucinich, s. 157-159.

Oe—= Ziya Gokalp (1876-1924) Jonturk

hareketinin 6nde gelen isimlerinden
biri, Turk milliyetgiliginin en dnemli kuramci-
siydi.

@ Yazarin U¢ farkh egitimi dengeleme
hedefi hakkinda ne disunuyorsunuz?
ilkokullara (igiini birden sokmak pratikte
mimkin mudir? Sizin Glkenizde 20. ylz-
yilin basinda durum neydi? Peki ya simdi
nasil?

11-40. Bir muhalifi, Ataturk’an tarih ve dil
politikasini elestiriyor (6zel gunlik, 1932)

17 Temmuz 1932

Mustafa Kemal, Ankara’da bir Tarih Kongresi top-
ladi. [...] Birgcok sagcma sapan sey soyluyorlar,
butin cihani Turk yapiyorlar. [...] Mustafa Kemal
sekiz yildir, askerlik dahisi, siyaset dahisi, ziraat
dahisi, vb... yapiimisti. Simdi de bu adam ken-



disini buylk maverrih (tarihgi ¢.n.) yapmak kapri-
sinde .[...] Kongreden gaye ve hiilasa su: Tarihte
meghul seyleri Mustafa Kemal kesfetmis, tarihe
nazariyeler vazetmis ve kendisi blyluk miverrih,
tarih dahisi olmustur. [...] insan bdyle bir gliing
ise tesebbilsten utanir. [...] Nesrettigi tarihte
Turklerin istila ettikleri yerleri bir haritada oklarla
gosteriyor. Gitmedikleri yer yok. Yunanlari “Ege”
kelimesinden dolayi, irlandalilari “ir’ hecesinden
dolay! Turk sayiyor. [...] Mademki “ir” ile millet-
ler Turk oluyor; dyleyse iran’in ne kabahati var?
Onun da basinda “ir” bulunuyor. Evet, bu kadar
sagma bir sey olamaz. [...]

25 Agustos 1932

[...] Gazi, Yunus Nadi'ye buyurmus ki: “(Hilase-
ten): Seyh Sileyman’in Cagatay llgatinde “Kiltur-
mak” var. Mak lahikasini (ekini ¢.n.) kaldir. Kiltur
kalir. Bu iste Frenklerin culture kelimesinin aslidir.
Bizden onlara gegmistir. imdada kosun, ayol! Ag-
layayim mi, gileyim mi, éleyim mi? Yahu! Bu ada-
min safsatalarini okudukg¢a ben utaniyorum. [...]
Bu Kilturmak sadece bizim (getirmek) mastarinin
Cagatay sivesinden ibarettir. Bunda hars (kultir
¢.n.) manasi nerede? [...]

8 Eylul 1932
Bugln gelen Milliyette Mustafa Kemal Dolma-
bahce Sarayrnda bu ay iginde bir dil kongresi
toplamis. Yazik dilimize... [...] Dil isi bisbdtin
karmakarisik olacak. Yeni bir tasfiye icin ¢ok zah-
met cekilecek. Yapmasa daha sevab islerdi. Bu
adamin bunlar nesine lazim bilmem. iki yilda mi-
verrih (tarihgi ¢.n.) oldu. Butlin safsatalarla dolu
bir Tlrk Tarihi nesretti. Ve bunu cebren mektep-
lerde okutuyor. Yazik Tirk evlatlarinin émur ve
dimaglarina! Simdi de derhal filolog oldu.

Nur, lll, s. 547.

@ Genel sorular:

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

Dil ve tarih, Atatlrk’in Turk milliyetgi-
@ ligini gelistirme siyasetinin temel da-
yanaklariydi. Bu entelektiel muhalifin dzel
gunligunde elestirdigi ug érnekler hakkinda
ne disunuyorsunuz? Bu tur elestiriler agikca
dile getirilse etkili olabilir miydi? Ulkenizde
bu tlr ug érneklerin yasanip yasanmadigini
biliyor musunuz?

11-41. Mahmud Esad Bozkurt’un “Ataturk
Devrimi”’nin milliyetci 6z hakkindaki anilan

Yeni Turk Cumbhuriyeti'nin devlet isleri basinda
mutlaka Tlrkler bulunacaktir. Tirk'ten baskasina
inanmayacagiz. Ataturk ihtilalinin belirli yonu Tark
milliyetgiligidir. Tlrk olmaktir. Gegmisi bu prensip
temizledi. Yeniligi bu prensip getirdi. Bitin Turk
ihtilali butln eserleriyle bu prensibe dayaniyor.
Bundan en kiigUk bir yan gizme gerilige donstr.
Ve olumddr.

Bozkurt, s. 354-355.

Mahmud Esad Bozkurt, Atatirk za-
maninda igigleri bakani olarak gérev
yapmistir. Kemalizm’i bir doktrin haline geti-
ren ilk fikir adamlarindan biridir.

)

11-34, 11-35, 11-36, 11-37, 1I-38, 11-39 numarali metinlerle G8, G9 ve G10 numarali gorselleri
birbiriyle karsilastirin: Glineydogu Avrupa’daki yeni devletlerde ulusu insa etmek ve ortak bir
kimlik yaratmak icin ne gibi araclar kullaniliyordu?
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1l. BOLUM: MILLIYETCI IDEOLOJILER

Kultdr, uluslarin yikselmesi ve saglamlasmasi igin temeldi. Giineydogu Avrupa’daki ulus-devletlerin
elitleri bunun farkina vararak buatin kiltirel Grinleri ulusal bir kaliba dokmeye calistilar. Kiltirin
ulusallastiriimasi salt sistematik olarak ulusa génderme yapmaktan ya da ulusal benlik-imgesinin ve
kliselerin gelistiriimesinden ibaret degildi; bunun yani sira pek ¢ok farkli tiirde milli simgenin yaratiimasini
daiceriyordu. Bu bélimde, bu milli simgelerden ¢ok azinin (izerinde durabilecegiz. Bayrak, arma ve margslar
devletlerin alameti haline geldi; halklara da kendilerini bu simgelerle 6zdeslestirmeleri 6gretildi. Giderek her
devlet bir ya da daha fazla glind, ulusun biylk kahramanliklarinin kutlandigi ulusal tatil gtinleri olarak ilan
etti. Tarihin simgeler ve kahramanlar barindiran sonsuz bir kaynak oldugu kesfedildi. Aydinlar ve siyasetciler
cesitli tarihi simalari ve dénemleri benimseyerek, bunlari o anki goris ve ¢ikarlarina uygun bir gegmis insa
etmek icin kullandilar. Milli kahramanlarin ¢ogu ¢ok uzak bir gegmisten geldi. Kimileri ise bugiiniin igcinden
cekilip ¢ikarildi. Kahramanlar hem barig zamani gururu beslemek, hem de savas zamaninda insanlarin
birbirine kenetlenmesini, kendini millete adamasini saglamak igin kullanildilar. 19. ylzyilin sonlarindan bu
yana Avrupa’daki bitin uluslar en az bir milli sair, milli ressam ya da heykeltiras ve tabii halk edebiyatini
ve milli kiyafetleri iceren milli bir halk kltirii cikarmayr umdular. Ozgiin yemekler ve spor da milli kimligi
ve gururu pekistirmek i¢in kullanildi. Uluslar arasindaki iligkiler simgeler (izerinden yiriiyen rekabetle
sinirli degildi. Modern Avrupa sik sik siyasi ¢catismalara sahne olmustur; Glineydogu Avrupa da nazik
durumdaki devletleri ve sayisiz toprak talepleriyle bu manzaranin disinda degildi elbette. Dolayisiyla,
ulusu savasa hazirlamak milliyetci ideolojilerin en can alici hedeflerinden biriydi. Ulusal panteonlar siyasi
Onderlerle ve savas kahramanlariyla doluydu. Yetiskin erkeklerden bagka, ulusal miicadelede 6ne gikan
kadinlara ve gocuklara kargi da ayri bir ilgi uyandi. Kadinlar ve ¢ocuklar genel olarak masum ve fedakar
olarak biliniyorlardi ve ulusal hedefler ugruna miicadeleye katilmalari, bu amaglarin ve bitiin bir ulusal
micadelenin hakliliginin, degerinin nihai kaniti olarak kabul ediliyordu. Kadinlar birer ana ve gocuklari
egiten kisiler olarak, gocuklar ise gelecegin vatandaslari ve askerleri olarak, ulusun geleceginin parlak ve
emin ellerde oldugu inancini pekistirmek i¢in de temel bir role sahiptiler.

I11-1. Sair ve siyaset¢i Dimitrie Bolintineau’nun
tanimiyla Rumen ulusunun haklarive gérevleri
(1869)

Rumenler bir ulustur; ulus kanunu, dili, adeti
bir olan, kendilerine bigilmis topraklarda hep
beraber yasayan halkin, bu halkin biinyesin-
deki siniflarin tamamidir. Her ulusun onu bu-
tin digerlerinden ayiran, kendine has bir ka-
rakteri vardir. Nasil bir insanin toplum iginde
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haklari ve gorevleri varsa, ulus da kendine ve
diger uluslara karsi ayni hak ve goérevlere sa-
hiptir; haklari ayni zamanda birer gérevdir. Bir
ulusun en degerli hakki kendi kendini, kendi
bildigi gibi idare etme hakkidir. ikinci hakki ise,
varligini koruma hakkidir; bir ulusun disaridan
gelen her tirden haksiz saldiriy1 gictini kulla-
narak puskirtme hakki daimidir. Uglinciisi ise
baska uluslarin ¢ikarlarini zedeleyecek sekil-
de kullanmamak kaydiyla butiin yeteneklerini



Ozgurce, alabildigine gelistirme hakkidir. Ulus-
larin ilk gbrevi, bir ulusun bir bagka ulusa karsi
olan ve diger butlin goérevleri de kapsayan ilk
gorevi, karsilikli sevgi ve yardimlagmadir...
Bolintineanu, Il, s. 501.

A Dimitrie Bolintineanu (1819-1872) Ru-

men gair, yazar ve siyasetgidir. Make-
donya kokenli Ulah bir ailenin oglu olan Bolinti-
neanu Ozellikle 1848'de, gegici hiikiimet Uyesi
oldugu ve Poporul Suveran (Egemen Devlet)
gazetesini kurdugu siralarda, 1840Q’lara yay!-
lan Eflak devrimci hareketinin icinde yer aldi.
1863 ve 1864’te defalarca digisleri bakanligiy-
la din ve halk egitimi bakanligi yapti.

Yazara gore bir ulus hangi 6gelerle ta-
@ nimlaniyor? Bir sézlukte “ulus”un nasil
tanimlandigina bakin ve ikisini karsilastirin.
Yazara gore bir ulusun en 6nemli haklari ne-
lerdir?

Il-2. Uluslarin temel 6zelliklerine iligkin bir
Sirp ders kitabindan (1870)

“Ulus” kelimesi gazetelerde ve kitaplarda sik
sik karsimiza gikar; konusmalarda her guin ku-
laga calinir. Bunun yani sira, bizim de bir ulus
oldugumuzu, adimizin da “Sirp ulusu” oldu-
gunu kendimize sik sik hatirlatinz. Dolayisiy-
la, “Sirp ulusu” kelimeleri Radosav’in evinde
ilk kez telaffuz edildiginde, oglu, “Ulus nedir;
Sirplar kimdir?” diye sordu ona. Bakalim arka-
sindan neler konusmuslar:

Baba: Oglum, aile nedir, sdyleyebilir misin?
Ogul: Soéylerim, baba. Aile, ¢ocuklar ve ana-
babalari demektir.

Baba: Ayrica babanin erkek kardesleri, anne-
nin de kiz kardesleri, onlarin da kendi ¢ocuk-
lari varsa, bu da bir aile degil midir?

Ogul: Evet baba, oyledir. Bunlarin hepsi bir-

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

den ailedir. [...]

Baba: Ulusun ne oldugunu anlatmak i¢in bana
lazim olan buydu. Binlerce, on binlerce aile,
g6rdigumiz gibi, diinyanin dort bir bucagin-
daki tepelere, vadilere, nehir boylarina, deniz
kiyilarina, verimli ve verimsiz topraklara alabil-
digine yayillmis. Bu kadar ¢ok insanin herkesin
anlayabilecegi tek bir dili yok. iste bu ylizden,
dinyada yasayanlar daha kiglk topluluklara
ayrilmiglar. Her birinin Gyeleri kendi bildikleri
gibi iletisim kurar, kendi dillerini konusurlar.
Diger bir deyisle, bagka bir toplulugun anlaya-
mayacagi sekilde konusan her topluluga ulus
denir. [...]

Baba: Uluslar dille birbirlerinden ayrilirlar. Ayni
dili konusan ve birbirini anlayan binlerce aile
bir ulus meydana getirir. S6zgelimi buradan
ayrilsan, ulusumuzun nereye kadar yayildigini
kolayca anlayabilirsin. ister kuzeye, ister bati-
ya, doguya ya da glineye; nereye gidersen git,
bizim gibi ya da zorlanmadan anlayabilecegdin
sekilde konusan butin insanlar ayni ulustan-
dir. Fakat ulusun baska bir ayirt edici 6zelligi
daha vardir. Diyelim ki buradan ¢ok uzaklara
gittin, bizimle ayni dili konusmamakla kalma-
yip, Milos Obili¢’le de éviinmeyen, Prens Mar-
ko hakkinda siirleri olmayan, bizim slava’mizi
(ailenin koruyucu azizinin yortusu) kutlamayan,
kilise toplantilarina gitmeyen, Kosova’'miz igin
yas tutmayan nice halklar géreceksin. Hatta
genellikle bunlar hakkinda higbir sey bilmiyor
olacaklar. Dolayisiyla, ayni dili konusan, ayni
ulusal zafere inanan ve her nerede olurlarsa
olsunlar birbirlerini hatirlayan, ayni kiyafetleri
giyen insanlara ulus denir.

Ogul: Dinyada bir sari ulus var, degil mi
baba?

Baba: Hem de ne ¢ok, oglum! Her birinin ayri
bir adi var. Bir ulusun oldugu yerde bir dil var-
dir; bir dilin oldugu yerde ise bir isim! Bizim
dilimizi konusanlara Sirp denir; ébur uluslar
ise saymakla bitmez. Yakinimizda olanlar:
Bulgarlar, Rumenler ya da Eflakhlar, Macarlar,
Slovenler, italyanlar, Aimanlar, kisacasi diin-
yada boyle pek ¢ok ulus vardir.

Ogul: Babacigim, demek ki, nasil her insanin
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bir adi varsa, her ulusun da bir adi var. [...]
Ayrica Bulgarlar, Slovenler, Cekler, Lehler,
Ruslar ve bizler de dahil daha birkag halk gibi
dil ya da gelenekleriyle birbirine hisim uluslar
bir aile, blyuk bir kabile olarak kabul ediliyor.
icinde bulundugumuz bu kabileye ve akrabali-
ga “Slav kabilesi” deniyor. Bu kabileden bizler
(Sirplar ve Hirvatlar), Bulgarlar ve Slovenler
“Glney Slavlari” ya da “Yugoslavlar’ olarak
biliniyor; ¢inkl biz guneyde yasiyoruz. Diger
Slavlar ise bizim kuzeyimizde ve dogumuzda.
Srpska, I, s. 9-17.

@ Ders kitabindaki acgiklamaya gore bir
ulusun temel 6zellikleri nelerdir? Ders
kitabinda sunuldugu haliyle Sirp ulusal kimli-
ginin 6zgun Ogeleri nelerdir? Metinde nelerin
ogretilmesi hedeflenmis? Metindeki yorum
hakkinda ne distnldyorsunuz? O yorumu,
vatandaslik bilgisi kitabinizdaki ¢agdas ulus
tanimlariyla karsilastirin.

111-3. Ziya Gokalp’in ulus tanimi (1923)

O halde, millet nedir? Irki; kavmi, cografi, siyasi,
iradi kuvvetlere tefevvuk ve tahakkim edebile-
cek baska ne gibi bir rabitamiz var? igtimaiyat
ilmi ispat ediyor ki, bu rabita terbiyede, harsta,
yani duygularda istiraktir. [...] Bu ifadelerden
anlasildi ki, millet ne irki, ne kavmi, ne cografi,
ne siyasi, ne de iradi bir zimre dedgildir. Millet,
lisanca, ahlak¢a ve bediiyatca misterek olan,
yani ayni terbiyeyi almig fertlerden muirekkep
bulunan bir zimredir. [...] Bu itibarla milliyette
secere aranmaz. Yalniz, terbiyenin ve mefku-
renin milli olmasi aranir.

Gokalp, s. 11-15.

@ Bu metni, 11-39 numarali metinle karsi-
lagtirin: Yazarin ulus niteligi tastyan bir
toplulugun ayirt edici 6zelligi olarak Uzerin-
de durdugu 6ge nedir? Egitime nasil bir rol
biciyor?
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II-4. Mustafa Kemal Pasa’nin ulus tanimindaki
degisimler

A. Savas doneminde, dinin 6ne c¢ikariimasi
(1920)

Suret-i umumiyede prensip sudur ki hudud-u
milli olarak ¢izdigimiz daire dahilinde yasayan
anasir- muhtelife-i islamiye yekdigerine karsi
irki, muhiti, ahlaki, battin hukukuna riayetkar 6z
kardeslerdir. Binaenaleyh onlarin arzulari hilafina
bir sey yapmayi biz de arzu etmeyiz. Bizce kat'i
olarak muayyen bir sey varsa o da hudud-u milli
dahilinde Kirt, Tark, Laz, Cerkez vesair bitin bu
islam unsurlar mistereki’l-menfaadir. Beraber
¢alismaya karar vermiglerdir. Yoksa higbir vakit
baska bir nokta-i nazar yoktur; arzu-i vicdani ile
uhuvvetkarane ve dindarane bir vahdet vardir.
Hic sliphemiz yoktur ki, Kirt, Laz ve digerlerinin
reyi istendiginde rey vereceklerdir. [...]

Oztiirk, s. 196-197.

B. Kultiran eklenmesi (1922)

Tuarkiye halki irkan veya dinen ve harsen mut-
tehit, yekdigerine karsi hirmeti mitekabile ve
fedakarlik hissiyatiyle meshun ve mukadderat
ve menafi misterek olan bir heyeti ictimaiye-
dir.

Atatliirk’iin, s. 52.

C. Birligin vurgulanmasi (1924)

Tark milletinin teesstisinde miessir oldugu go-
rllen tabii ve tarihi vakialar sunlardir: a) Siyast
varlikta birlik b) Dil birligi c) Yurt birligi d) Irk ve
Mense birligi e) Tarihi karabet f) Ahlaki karabet.
Tark milletinin tesekkulinde mevcut olan bu
sartlar, diger milletlerde hepsi birden yok gibi-
dir. Daha umumi bir tarif yapabilmek icin diye-
lim Ki; bir topluma millet diyebilmek i¢in bu sart-
lar, ayni zamanda bitln olarak veya kismen,
bir arada bulunmak lazimdir.

Atatiirk’in, s. 70.



D. Tanimin genellesmesi ve sadelesmesi (1929)

[...] millet hakkinda [...] mimkin oldugu kadar
her millete uyabilecek bir tarifi biz de alalim.
Zengin hatira mirasina sahip bulunan,
Beraber yasamak hususunda misterek arzu
ve muvafakatte samimi olan,
Ve sahip olunan mirasin muhafazasina bera-
ber devam hususunda iradeleri misterek olan
insanlarin birlesmesinden viicuda gelen cemi-
yete millet nami verilir. [...] Buna nazaran bir
harstan olan insanlardan mirekkep cemiyete
millet denir dersek milletin en kisa tarifini yap-
mis oluruz.

Atatiirk’in, s. 46.

I11-5. Bulgar olmak - Yordan
Hacikonstantinov’un The Tarigradski Vestnik
gazetesi editorlerine mektubu (1851)

Ben, yasayan biri olarak sevgili halkimi seyret-
mekten blylk keyif aliyorum ve ne kadar iyi ol-
duklarini goriince icimde herhangi bir kuskuya
yer kalmiyor. Diyelim ki biri bana bilim adami mi
yoksa Bulgar mi oldugumu sordu. Hi¢ disln-
meden verirdim cevabimi: “Ben bir Bulgar'im.”
Zira Slav ve Bulgar kokenlerime sirt gevirmek,
ihanet etmek haksizlik olur. Gergek Bulgar ya-
lan sd@ylemez, kiskanmaz, tembellik etmez, iki-
yuzlUlik ya da sehvet duskunligu nedir bilmez,
hele inancini kizarmis tavuga hi¢ degismez...
Bulgar insani canini digine takip calisir, eker, bi-
cer, ticaret yapar, micadele eder; adildir, misa-
firperverdir, Tanri korkusu bilir, kralina ve Tanri
ile kralin emrettigi her seye saygilidir. Bitln
bunlardan 6tiri ben bir Bulgar'im ve asil Bulgar
koklerimden kaynaklanan en ylksek seviyedeki
iyilige, inanca, umuda ve sevgiye sahibim.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

@ Sizce bu kadar ¢ok ulus tanimi olma-
sinin, bir ulusu tanimlamanin pek ¢ok
yolu olmasinin sebebi nedir? Atatlirk’in 6ne
surdugu farkh tanimlarla, ulusu algilayisini
etkilemis olabilecek 6zgun tarihi kosullar
arasinda bir bag kurabilir miyiz?

Ulusu bir de siz tanimlayabilir misiniz?

A Yordan Hacikonstantinov-Cinot (1818

-1882) Veles'te dogmustur. Dogdu-
gu yerde, Samokov'da ve Selanik’te egitim
gérmustir. Veles'te, Uskiip’'te, Tetovo'da ve
Prilep’te 6gretmenlik yapmigtir. Bulgar Kili-
se hareketinde aktif olarak rol almis, tiyatro
calismalari ve cemaatle ilgili etkinlikler yGrut-
mustdr. Ayni zamanda bir tarihi ve etnografik
materyal koleksiyoncusudur.

I11-6. Pasko Vasa’ya gére Arnavut olmak (1879)

Bizim fikrimize gore, ister Musliman, ister Or-
todoks ya da Katolik olsunlar, Arnavutlar G¢ yiz
yil evvel neyse hala odur: Avrupa’nin en eski
halki, bilinen soylarin igcinde baskalariyla en az
karismis olani. Aciklanmasi imkansiz, mucize-
vi bir yolla, her seyi mahveden ve dénistlren
zamana dayanabilmis, bir edebiyati veya ileri
bir medeniyeti olmamasina ragmen kendi dilini
koruyabilmis; dahasi, 6zgln ve karakteristik dis
gOrunusini ve yuzyillar boyunca muzafferane
yayildik¢a benimsedigi dini inang ve ayinlerini
de, disariya kars! hi¢ saklamaksizin ama igine
de kapanmaksizin, korumayi basarmis bir soy.

Vasa, s. 22.
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P G12. Resimlerde ulusal benlik - Rumen

O —= iskodra dogumlu olan Pagko Vasa (1825- kartpostali (20. yiizyilin baslari)
1892) 19. ylzyilin 6nde gelen yazar ve

devlet adamlarlndand_lr Macerall genglik yilla-
rinin ardindan (1848 Italyan Devrimi’ne katildi)
Osmanli devletinin hizmetine girmis, sonugta
Ldbnan genel valiligine dek ylkselmistir. Os-
manli imparatorlugu'nun sadik bir memuru
olmakla birlikte, pek ¢ok Arnavut kiltir cemi-
yetinde galismig, Arnavut dili, tarihi ve siyaseti
hakkinda eserler vermistir. Siyasal hedef ola-
rak, bagimsiz bir Arnavutluk'un kurulmasini
degil, Osmanli'nin Arnavutga konusulan tiim
bolgelerinin, belli dlclide yerel 6zerklige sahip
olacak tek bir otonom vilayette birlestiriimesi
disuncesini benimsemistir.

' G11. Resimlerde ulusal benlik — Sloven
kartpostali (20. ylzyil baslan)

Romania, s. 55.

ot:: Bu kartpostal, 6zgun milli kiyafetleri

icinde ya da geleneksel islerle ugra-
san Rumen karakterlerin resmedildigi bir se-
riye aittir.

@ Bu iki kartpostali birbiriyle karsilastirin.
Bir kartpostal ulusal kimligi pekistirebilir
mi? Cevabiniz evetse, nasil?

IllI-7. Riza Nur’a gore Turk olmak (1932)

Tark milleti tanrinin en segme milletidir. Akil,
kahramanlik, ilim ve sanat kabiliyetlerini Tanri
en ¢ok ona vermistir. Simdiye kadar Cin deni-
zinden Balkanlar'a, Misir’a ve Fas’a kadar olan
koca arazide, Cin'de, Hind'de, Milattan evvel
ve sonra birgok medeniyetler, ilim ve sanatlar
yaratan biziz. Binaenaleyh Turk kanindaki ka-
biliyet cevheri iledir ki, medeniyet evci alasina
varabilir. [...]

ﬁ(ﬂ(?tﬁuh‘

Nur, s. 523.
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111-8. Sloven olmak — Dimitrij Rupel’in
Slovenlerin karakteri hakkindaki gorisleri
(1987)

Anlasildigi kadariyla, gegmiste Slovenlerin kur-
tulusu icin [din] degistirmek en dnemli yollardan
biriymis. Din dedistirmek tanrilarin, azizlerin,
ahlakin ve kultlrin yerine baskalarini koymak
anlamina gelir. Degerleri, fikirleri, kurallari ve
kanunlari alt Gst eden toplumsal bir karmasadir
bu. Bir inanci birakip bir baskasina déonmek,
ezelden beri Sloven ulusunun bir 6zelligi ol-
mustur. [...]

Blylk din degistirme hamlelerinin higbiri Slo-
venleri geriye goturmemis, tam tersine, hayat-
ta kalmalarini, ilerlemelerini saglamistir. Diger
taraftan, din degistirmenin hayatin icinde var
olmasi, beraberinde 6zgun bir zihniyetin ya da
ulusal ruhun gelisimini de getiriyor. Bu zihniyet
ilk bakista uzlagsmaci, tavizci, kabul edilemeye-
cek olani yucelten bir ruhun yansimasi olarak
da gorilebilir; mantigin ve acik fikirliligin yan-
simasi olarak da. Siyasette Slovenler kiglk
adimlarla ilerlemeyi, zorlu ittifaklari, esnekligi
sectiler; bu yuzden de bazen ahlaki yonden sert
elestirilere ugradilar. Bu zihniyet ayrica, gog¢ ol-
gusunda ve yuksek intihar oranlarinda ifadesini
bulan bir pes etme egilimine de yol acti.

Stokes, s. 281-282.

A Dimitrij Rupel bir Sloven aydini ve si-

yaset adamidir. 1946 dogumlu olan
Rupel edebiyat ve sosyoloji okumus, daha
sonra Ljubljana Universitesi’nde dogent ol-
mustur. 1980’lerde Problemi ve Nova Revija
adindaki muhalif gazetelere dnderlik ederek
Slovenya’nin bagimsizhdini savunmus ve
Ocak 1989’da Demokratik Sloven Birligi'nin
basina gecmistir. Nisan 1990’da Demok-
ratik Sloven Birligi'nin de iginde yer aldigi
muhalif koalisyon DEMOS'un llke tarihi-
nin ilk ¢ok partili secimlerini kazanmasiyla,
Slovenya’nin 6nde gelen siyasetgilerinden
biri haline geldi ve iki kez de disisleri bakan-

hg1 yapti.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

@ Son 4 metne bakin ve “biz” zamirinin
denk dustugu ismi kapatip yerine kendi
kimliginizi koyun. Birtakim ortak 6geler gore-
biliyor musunuz? Ortak 6geleri ve farklari lis-
teleyin.

11I-9. Rumen koéylulerinin gayrimilli benlik tanimi -
George lonescu-Gion’un hatiralarindan (1889)

Daha diine kadar, bir kdyliye “Sen kimsin?”
diye soruldugunda, kafasini kasiyip tevek-
kille gulimseyerek ne sdyledigini kim hatirla-
maz: “Aman efendim, kim olayim? Tanri’'ninbir
Hiristiyan’i iste!” Anlayacagi dilden sordum
ona: “Pek glizel, kardesim; ama niye sadece
Hiristiyan’missin bakalim? Hiristiyan! Bulgar
da Hiristiyan’dir... Moskof da Hiristiyan’dir...
Yunanda Hiristiyan'dir... Sen de Hiristiyan’sin!
Ama sen daha baska da bir seysin, dyle dedil
mi? Rumen degil misin, soyunun, mese nasil
yemyesilse ylesine Rumen olan, o kuvvetli ko-
luyla dismanin gégsunu paramparga eden,
sirnm gibi Rumen atalarimiza dayandidini his-
setmiyor musun?” “Aman beyim!” diye karsilik
verdi koyla. “Ben bu iglerden anlamam; sen
kitap gibi konusuyorsun...”

lonescu-Gion, s. 16-17.

A George lonescu-Gion (1867-1904)

gazeteci ve tarihgi olarak pek cok
esere imza atmistir. Paris’te ve Briksel'de
egitim gdren lonescu-Gion, Fransizca ve ta-
rih 6gretmenligi yapmis, sonradan ortadgre-
tim genel mufettisi olmustur. Yukaridaki pa-
saj, Bukres'te, Athenaeum’da yapilan halka
acik bir konferanstan alinmigtir.

Yazar dini kimlikle ulusal kimlik arasindaki
farki nasil ortaya koyuyor? lonescu-Gion’a
gore hangisi daha 6nemli? Neden 19. yizyilin so-
nunda ulusal kimlik dini kimlikten daha 6nemli hale
geldi? Ulus-devletin kurulmus olmasiyla bu olgu
arasindaki iligkinin ne oldugunu fark ettiniz mi?
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111-10. Makedonya’dan, gayrimilli benlik tani-
mi—H. N. Brailsford’un gérdiikleri (1905)

Gecgmisin anisi tamamen silinmis ve koéyliler
arasinda atalarinin bir zamanlar 6zgur oldugu-
na dair belli belirsiz bir sdylentiden bagka hicbir
sey kalmamis. Ohri yakinlarinda uzak bir dag
koyunde, geleneksel bilgilerini dlgmek igin ¢o-
cuklarla konustum: Kéy o gline kadar ne 6g-
retmen yuzlu gérmuis, ne de kdyln yerlesik bir
papazi olmustu; koylilerin icinde okuma yaz-
masi olan bir kisi bile yoktu. Cocuklari, Bulgar
Carrnin, gole ve ovaya hakim, sarp ama tuhaf
bir sekilde yuvarlatiimis bir tepenin doruguna
insa edilmis kalesinin kalintilarina goétirdim.
“Kim yapmis burayi1?” diye sordum. Cevap an-
lamliydi: “Ozgiir Adamlar.” “Peki kimmis onlar?”
“Dedelerimiz.” “Tamam ama, Sirp mi, Bulgar
mi, Yunan mi, Turk ma, kimmis ki onlar?” “Turk
degillermis, Hiristiyan'mis onlar.” Anlasilan bil-
dikleri de bundan ibaretti.

Brailsford, s. 99-100.

O—= Henry Noel Brailsford (1873-1958)

yabanci muhabir olarak, Heleno-
fil Lejyon gonullist olarak ve 1903’te de
Makedonya’daki Ingiliz yardim heyetinin
bagkani olarak, uzun yillarini Balkanlar'da
gecirmis bir ingiliz gazetecidir. Makedon-
ya davasina yakinlik duyan Brailsford’un
1905’te bdélgenin kiltlr ve tarihi tzerine bir
incelemesi yayimlanmistir.

@ Cocuklarin gézinde benlik taniminin
ana kaynagi nedir? Yazar neden kdyde
okul ya da daimi bir papaz bulunmadigini,
cocuklarin okuma yazma bilmedigini 6zel-
likle vurguluyor? Sizce kosullar farkl olsa,
cocuklarin cevabi bagka olur muydu?

7 G13. Uluslararasi Paris Sergisi’nde Bosna-Hersek Pavyonu (1900)
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A Evrensel/Dinya Sergilerinde her
devletin hedefi kendi kimligini ve ki-
siligini, bireyselligini sergilemektir.

IlI-11. Rigas Velestinlis, hayalindeki Yunan
Cumbhuriyeti’nin bayragini ve sembollerini
tarif ediyor (1797)

Yunan Cumhuriyeti’'nin bayraginda ve sancak-
larinda tepesinde Ug¢ hacla Herkil'lin sopasi-
nin kullaniimasi miunasiptir. Renklerine gelince;
Ust kisminda kirmizi, orta kisminda beyaz, alt
kisminda siyah kullaniimak Uzere (¢ renkli
olacaktir.?®

Kirmizi, imparatorlugun erguvan rengini ve
Yunan milletinin hir iradesini simgeleyecektir;
atalarimiz savasa giderken, kanayan yaralar
belli olmasin, askerlerin cesareti kirllmasin diye
kirmizilara burdndrlerdi.

Beyaz, zulme karsi hakh davamizin safligini
temsil edecektir.

Siyah, 6zgurlik ve vatan ugruna verdigimiz ca-
nin simgesidir.

Batin Yunan askerleri basina migfer takacak-
tir.

Batln Yunan askerlerinin, kilig gibi bellerine
taktiklari, ihtiyag halinde veya gegit torenlerinde
tufeklerine oturttuklari birer slinglleri olacaktir.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

@ 1900’de Bosna-Hersek Pavyonu'nda 6ne
cikan o6geler nelerdir? Arkaplani (mimari
0geleri), kiyafetleri, mobilyayi, karakterlerin ha-
lini tavrini ve faaliyetlerini irdeleyin. Son Diinya
Sergisi ve Ulkenizin katilimi hakkinda bilgi top-
layin. Devletiniz hangi 6ézgln unsurlari segip
tanitmisti?

Yunan askeri kahramanlara 6zgu siyah kulot
pantolon, beyaz etek ve kirmizi coraptan ibaret
kiyafeti giyecektir.
BUtin Yunan erkeklerinin ve kadinlarinin, ay-
rica cumhuriyet topraklarinda yasayacak olan
herkesin migferine ya da baslgina yukarida ta-
rif edilen sopa simgesinin c¢izilmis olmasi veya
beyaz kumasa ya da bronza islenmis olmasi
sarttir. Ozglr demokratlar ve esit kardesler bir-
birlerini bu isaretle taniyacaklardir.

IMapBevwv [Parthenon), s. 555-556.

@ Modern Yunan devleti, bagimsizligin
kazanilmasindan sonra Rigas’in dner-
digi sembollerden pek azini benimsemigtir.
Bir devletin sinirlari icinde yasayan herkese
ayni 6zel kiyafetin mecbur tutulmasinin lehi-
ne ve aleyhine fikir Gretmeye calisin.
Rigas’in onerdigi bayrakla simdiki Yunan
bayragini kargilastirin (G17).

2 Fransiz Cumhuriyeti'nin bayraginda da, siyah yerine acik mavi olsa da, ti¢ renk kullaniimistir.
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' G14. Bagimsizlik Savas! sirasinda bir Yunan adasi olan Psara’nin bayraginin iizerinde “Ya
6zgurluk, ya 6lum” slogani, hac ve “Filiki Etaireia” adl gizli 6rgiitin sembolleri yer aliyor.

Simaies, s. 22.

” G15. Uzerinde “Birlikten kuvvet dogar”
yazan, Bukres Sehir Muhafizlari’na ait Rumen
bayragi (1867)

(—= iki kadin karakter, 1859'de birleserek
tek bir devlet haline gelen Rumen
Prenslikleri Eflak ve Bogdan’i temsil ediyor.

@ Yerel bir kurum icin tasarlanmis bir
bayraga 6zellikle ulusal bir hedefe isa-
ret eden unsurlar eklenmesindeki amag siz-
ce neydi?
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G16. Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi’nin/Yugoslavya Kralligi’nin

bayragi ve armasi (1929)

+

HeRce- X '*5?5;5.'

o O SRBE

L CRAMROORAL [P e

111-12. Piskopos Fan Stylian Noli, Faik
Konitza’nin cenazesinde yaptigi konusmada
Arnavut bayraginin anlam ve dneminden
bahsediyor (1942)

izin verirseniz Arnavut bayragi hakkinda da
birka¢ cimle eklemek isterim. Hepinizin bildigi
Uzere, Balkanlar’daki komsularimizdan higbiri-
nin bayraginin mazisi yuz elli seneyi gegmez;
yasi henuzbirasribulmayanlar da vardir. Bizim-
ki ise en az 500 yasindadir, hatta muhtemelen
birka¢ asir daha eskilere dayanmaktadir. Bay-
rak, Arnavutluk’'un milli kahramani Gjergj Kast-
riot Skanderbeg'in (iskender Bey) bayragiydi.
Ceyrek yuzyil boyunca Tirklere karsi savas-
mis olan Skanderbeg, Balkanlar'da en buyuk
Turk sultanlarina basariyla meydan okumus
son Hiristiyan savasciydi. Skanderbeg’in 6li-
munden sonra Avrupali devletlerin bir bagina
biraktigi Arnavutluk, dort yuz elli sene boyunca
tarifi imkansiz Turk boyundurugu altinda inledi.
Bu dénem boyunca Skanderbeg’in bayragi da
unutulmustu; geng bir alim tarafindan, kittipha-
nenin birinde bulunan bir kitabin, Barletius’un
Latince yazilmis Skanderbeg biyografisinin
icinden cekilip gunyuzine c¢ikarilana kadar

O‘ Bayrak ve arma, ilk
Yugoslav devletinde-

ki G¢c hakim ulusun sembol-

lerini bir araya getiriyordu.

Bayrakta yer alan
tasvirle ne anlatiimak
istenmis?

Dimig.

da, varligindan kimse haberdar olmayacakti.
O alim, Faik Konitza; meydana c¢ikardigi bay-
raksa, simdi tabutunu o6rten su ciftbash siyah
kartal armal kirmizi bayrakti.

Konitza 2000, s. 174.

O‘ Konusma, Il. Diinya Savasi’nin 6zel

kosullari  hukim slrerken, Arna-
vutluk’'un italyan isgali altinda bulundugu
sirada ABD’de yapilmistir. Fan Noli (1882-
1965) Ortodoks bir din adamidir; bunun yani
sira 1924’te alti ay boyunca Arnavutluk’'un
bagbakanhgini ve kral naipligini Ustlenmis-
tir. Ahmed Zogu’ya karsi ¢iktigi igin strgu-
ne yollanmig, sonunda ABD’ye yerleserek
Arnavut-Amerikan cemaatinin en d&nemli
simasi haline gelmistir. Din, edebiyat ve
tarih alaninda pek cok kitabi yayimlanmig-
tir; 63 yasindayken de (1945te) Boston
Universitesinde Skanderbeg hakkindaki te-
ziyle doktorasini tamamlamistir. Her ne ka-
dar Faik Konitza'yla kisisel iligkileri (11-35’e
de bakiniz), Konitza’nin Zogu’nun saltanati
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sirasinda, Arnavutluk’'un Washington elgi-
ligini yurattugu donemde bozulmugsa da,
ikisi 6zellikle 1939’da, Arnavutluk’un isgalin-
den sonra siki bir igbirligi icinde galismistir.

I11-11 ve 11I-12 numarali metinleri
@ ¢6zumleyin. Siz bayraginizin ne an-
lam ifade ettigini biliyor musunuz? Bayragi-
nizin 6zel bir hikayesi ya da anlami var mi1?

' G17. Guneydogu Avrupa’daki devletlerin bugiinkii bayraklar

Arnavutluk, Bosna ve Hersek, Bulgaristan,
Hirvatistan, Kibris, Yunanistan, Eski Yugoslav
Makedonya Cumhuriyeti, Romanya, Sirbistan
ve Karadag, Slovenya, Turkiye

111-13. Milli marslar

A. Yunan Milli Marsi (1823)
Seni 6teden beri tanirm

Ey ilahi bir kudretle dirilen
Gozlerindeki 1siktan

Ve hancgerinin keskin agzindan

Helenlerin kutsal mezarlarindan yukselen
Ruhun zafere ulassin
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@ Bayraklarin ne anlama geldigini
bulmaya c¢alisin. Renklerini,
gorunuslerini kargilastirin. Avrupa’daki diger
bayraklarla kiyaslayin.

Biz seni selamlarken tekrar
Selam sana ey Ozgurlik!

Uzun zaman bekledin
Yasli halklarin arasinda
Bir ses sana

Don artik desin diye

Gelmek bilmedi o glin

Kimse cesaret edemedi seslenmeye
Zira zulmiin golgesi

Kaplamisti her yeri.



Ama simdi ogullarin
Soluk soluga

Kosuyor kavgaya

Ya 6zgurlik ya olim diye.

Halkimizin mezarlarindan
Ruh zafere ulassin

Biz seni selamlarken tekrar
Selam sana ey Ozgurlik!

Kapsomenos, s. 93-94.

A Ozgiirlik Sarkisi baslikli milli marsin sozle-

ri en 6nemli Yunan sairlerinden Dionysios
Solomos’a (1798-1857) aittir. 158 kitalik Ozguirliik
Sarkisi siiri 1823'te, Yunan Bagimsizlik Savasi sira-
sinda kaleme alinmistir. Siirin ilk iki kitasi Nikolaos
Mantzaros’un bestesiyle 1864’te Yunanistan’in milli
mars! haline gelerek o zamana dek sdylenen, Bav-
yera milli mars! sozlerinin Yunanca'ya gevirisinin
yerini almigtir.

B. Hirvat Milli Marsi (1835)
Guzel vatanimiz

Aziz, kahraman tlkemiz
Eski zaferlerden kalan miras
Mutlu ol sonsuza dek!

Aziz ve sanli

Aziz ve essiz

Azizdir tim dizllklerin
Azizdir tim daglarin

Ak ey Sava, ak ey Drava
Tuna kaybetmesin kuvvetini
Ve mavimsi deniz, sen de soyle herkese
Hirvat nasil sever vatanini!

Za Hrvatsku, s. 5.

A Hirvat Milli Marsi'nin s6zleri Antun Mihano-

vic (1796-1861) tarafindan yazilmis, 1835'te
Danica [Sabah Yildizi] dergisinde yayimlanmistir.
Zagreb'de dogmus olan Mihanovic, Habsburg or-
dusunda subay olarak gorev yaptiktan sonra dip-
lomat olmustur. 1840’larda, dizeleri tipki onun gibi
Habsburg ordusunun subaylarindan biri olan Josip
Runjanin (1821-1878) tarafindan bestelenmistir.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

Hirvatlar 20. ylzyilin baginda bunu milli mars olarak
kabuletmeyebaslamislardir. KoministYugoslavya'da
Hirvatistan Federal Cumhuriyeti'nin marsi olarak
taninlyordu ama resmen ancak Yugoslavya Milli
Marsi’'nin(Ey Slaviar)ardindancalinabilirdi. 1991°den
itibaren, halk arasinda Bizim Giizel (Memleketimiz)
olarak bilinen Hirvat Anayurdu, Hirvatistan'in mil-
li marsi olmustur. Milli marsin ilk halinde “mavimsi
deniz” yoktur; bu iki kelime 1990’larda eklenmistir.

C. Arnavutluk Milli Marsgi (1912)

Tek bir arzu, tek bir amagla

Bayragin etrafinda birlesmisken

Ant icelim serefimiz Ustline

Kurtulus ugruna dévismeye

Sadece dogustan hain olan

Kacar savastan.

Cesur olan yilmaz asla

Sehit diser dava ugruna.

Elimizde silahlarla

Koruyacagiz vatani daima.

Haklarimizi vermeyecegiz kimseye,
Dismanlara yer yok burada.

Cunku bizzat Tanri séyledi ki

Milletler silinecek yerylziinden,

Fakat Arnavutluk yasayacak,

Cunkd onun igin, onun igin savaslyoruz biz.
ingilizce’si igin: http://www.albanian.com/information/history/index.html

A Siir, Aleks Stavre Drenova ya da bilinen

adiyla Asdreni'ye (1872-1947) aittir. Haya-
tinin buyUk bir bolimund Romanya'da gegirdikten
sonra Blkres'te 8lmustir. Asil adi Betimi mi flamur
(Bayraga Yemin) olan siir 1912'de, Bulgaristan,
Sofya’'da, birArnavutgazetesiolanLrie Shqipérisé’'de
(Arnavutluk'un Ozgiirligt) yayimlanmistir. Rumen
besteci Ciprian Porumbescu’nun (1853-1883) bes-
teledigi ilk iki kita 1912°de Arnavutluk’'un milli mars!
olarak kabul edilmigtir.

@ Ulkenizin milli marsi hakkinda neler biliyorsu-
nuz?
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7 G18. Bulgar armasinin evrimi (1741’den ' G19. Pavao Ritter Vitezovig’in tasarladigi
bugiine) Sirbistan armasi (1701)

SERBLIA,

Signa Crucem, calybelg; rubro fert Serblia campo
Pro Cruce non paucos Serblia pafla o

Nunc Cruce proftrata, tamen ulero (uftiner iGus;
Hinc fato & faco Sevia dica venit,

Davidov, s.21.

7 G20. Sirbistan Kraligi’nin armasi
(1880’ler)

Ljusic 2001 .

Oe—= Armada kraliyeti (Bizans) temsil eden

cift bash kartalla 4 “S”li bir kalkan bir
araya gelmis. Bu arma tarihgi ve siyasetgi
Stojan Novakovic tarafindan tasarlanmistir.

@ Butun armalarda ortak olan 0geler neler-
dir? Ulkenizin armasinda hangi 6geler
islenmis? Bunlarin sembolik anlamlarini bulun.

@ iki resmi karsilastirin, aralarindaki ben-
zerlikleri ve farklari irdeleyin. Ne dusinu-
yorsunuz?
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' G21. Karadag armasi

@ Neden bir devlet armaya ihtiya¢c duyar
ve arma neyi ifade eder? Armayi ulusal
kimligin bir unsuru olarak mi gérmeliyiz; yok-
sa sadece devlet kimliginin bir pargasi olarak
m1? Cok uluslu bir devlet, armasinda neyi dile
getirmelidir?

' G22. Monarsi ve devlet— Romanya’dan
Kral I. Carol’un (1866-1914) tasvir edildigi
kartpostal

@ Sizce, neden Uizerinde kralin resmi olan
bir kartpostal basmiglar? Hikiimdar nasil
tasvir edilmis? Resmin karsi tarafi nasil etkile-
mesi beklenmig?

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

IlI-14. Yunanistan’da bir milli kiyafet yaratma
girisimi (1843)

Ekonomik ¢ikarlar ve milli gurur geregi, ayrica ya-
bancilarin satafatindan ve ahlaksizli§indan kurtul-
mak icin [Yunanlarin iglerinin bu hale gelmesinin
misebbibi bunlardir] en iyi ¢are [...] milli bir kiyafet
yaratmaktir: ucuz, hos, zarif, imkanlar dahilinde yerel
malzemeden, yerli zanaatkarlar tarafindan Gretilmis
[...], milliyetimizi temsil edecek, herkesi ulusal bir
bagla birlestirecek ve halen siren uluslagsma slreci-
ni destekleyecek. Yunanlar gibi hem Avrupa’nin hem
Asya’nin bir pargasi olan, segkin atalarinin sanini ta-
slyan 6zel bir milletin ulusal bir kiyafetinin, egitiminin,
mutfaginin olmasi sarttir. [...]

Politis, s. 124.

@ Yazarin neden halki milli bir kiyafete ikna
etmeye calistigini disunun. Bu fikre kati-
lryor musunuz? Sizin tlkenizin bir “milli kiyafe-
ti” var mi?

7 G23. Milli kiyafetleri icinde Sirp koylii kizi (1865)
e,

Todig, s. 132.
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Tablo 3:
Ulke Tarih Anlami
Arnavutluk 28 Kasim Bagimsizlik Bayrami (1912)
Bosna ve Hersek 1 Mart Bagimsizlik Bayrami (1992)
Bulgaristan 3 Mart Kurtulug Bayrami (1878)
Hirvatistan 8 Ekim Bagimsizlik Bayrami (1991)
Kibris 1 Ekim Bagimsizlik Bayrami (1960)

E.Y. Makedonya Cumhuriyeti 8 Eylll

Bagimsizlik Bayrami (1991)

Yunanistan 25 Mart Bagimsizlik Bayrami (1821)
Romanya 1 Aralik Birlik Bayrami (1918)
Sirbistan ve Karadag 29 Kasim Cumbhuriyet Bayrami (1945)
Slovenya 25 Haziran Devlet Bayrami (1991)
Turkiye 29 Ekim Cumbhuriyet Bayrami (1923)
www.seeurope.net; http://en.wikipedia.org
A Milli bayramlarda, ulus-devletin gelisiminde

donum noktasi kabul edilen olaylar kutlanir.
Bir devletin tarihinde milli bayramlar siyasi kosulla-
ra gore degisebilir; degistidi de olmustur. Bununla
birlikte, Arnavutluk gibi, bitin tarihleri boyunca milli
bayram gunlerini hi¢ degistirmemis devletler de var-
dir. Romanya, milli bayramlarini degistirenlere iyi bir
ornektir. 19. ylzyilin ikinci yarisiyla 20. ylzyilin ilk
yarisinda kutlanan en 6nemli bayramlar sunlar ol-
mustur: 10 Mayis, ki g ayri anlami vardir: Hohen-
zollern Hanedanrndan I. Carol'un Romanya prensi
olarak ta¢ giymesi (1866), Romanya’nin bagimsiz-
hgini ilan etmesi (1877) ve Romanya Kralligrnin
ilan edilmesi (1881). 24 Subat, Eflak ve Bogdan'in
1859'da birlesmesinin yildonimadir. Kral ile kralige-
nin dogum gtnleri de milli bayram olarak kutlanmis-
tir. Komunist rejimde 23 Agustos (1944) milli bayram
olmustur; buna ek olarak, 1 Mayis ve 7 Kasim gibi
gunler de tatildi. Komanist rejimin yikilmasindan son-
ra, Transilvanya’nin Romanya Kralligr'yla birlestigi,
dolayisiyla Buylk Romanya’nin kuruldugu gin olan

1 Aralik (1918) milli bayram olarak benimsenmigtir.
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@Tabloya gore Giineydogu Avrupa’'daki dev-
letler ne tiir olaylari bayram olarak kutluyor?
Ulkenizde bagka hangi tarihi giinler igin kutiama
yapilyor?

Kendiniz arastirin:

Ulkenizdeki milli bayram(lar) ve insanlarin bunlari
nasil anlayip hatirladigina dair daha fazla bilgi edin-
mek i¢in siz de arastirma yapabilirsiniz; eglenceli de
olur. Meseleyi evdekilerle, komsularinizla ya da kay-
nak havuzunuz igin segeceginiz daha baska kimse-
lerle tartisabilirsiniz. Onlara milli bayramin anlami
hakkinda ne bildiklerini, eskiden baska bayramlar
olup olmadigini, cocukluklarinda ve gengliklerinde
milli bayramin resmi olarak nasil kutlandigini, o glin-
lerde neler yaptiklarini sorun.

Yukaridakilere ek olarak, toplumunuzun dini ve ge-
leneksel tatil glinlerine ne kadar 6nem verdigini de
arastirin.
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llld. Ulusal Mitoloji
7 G24. Ulusun gorsel tasviri

Hiir Bulgaristan — Georgy Danchov imzali tagbaski (1879)

———

@ Bulgaristan nasil tasvir edilmis? Sizin tlkenizde de benzer resimler var mi?
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Sirbistan ve Karadag’in resmedildigi Fransiz kartpostallari (1917)

F 74 v el i
A alernegro ‘[ G;);’({:c
© Ulkelerin ve ayirt edici ulusal ozellik- Vatanimizi sevmeli, _
lerinin nasil tasvir edildigini irdeleyin. Ve almak igin elimizden geleni yapmaliyiz,
Ulkelerin kadin karakterlerle temsil edilmesi Eski Makedon kralligimizdir burasi.
olgusuna 6zellikle dikkat edin. Gelin bir olalim, gelin kurtulusumuz igin

Canimizi ortaya koyalim [...]
Ortodoks imanl Makedonyali kardeslerimiz;

I1I-15. Makedon ulusunun tarihi kékenleri - Gelin tek yumruk olahim, cesurca vurugalim.

Gjorgji Pulevski, Makedonlar Igin (1879) Tipki Car iskender zamanindaki atalarimiz
. gibi,

Makedonlar Igin Sarkilarimiz hatiramizi yasatsin.

Vatanimiz Makedonlarin bu aziz topragidir Gelin can verelim eski tarine

Kral Filip zamaninda bir krallikti Hemen simdi yapalim bunu.

Gar Iskender zamaninda yasli bir imparatorluk Bizim kadim Makedon atalarimiz bize giizel bir

Makedon ¢arimizin adini bilir bitn kainat ani biraktilar.

Biytik Iskender olarak. Bu isi yaparsak kemikleri sizlamaz; aksine,

Balkan Yarimadasi’'ndaki imparatorlugunu onlari kutsamis oluruz. Altin gelenklerle

Daglarda yasayan butun Slavlara birakti. ortecegiz onlari.

[-.] O eski Makedon sancagini dalgalandiralim tekrar.
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Bir yuiziinde Aziz Yeorgios var. Oblir ylziinde
Aziz Dimitri.
Yani kutsal alametlerin altinda g¢arpisacagiz

[.]

Pulevski, s. 57-58.

O‘ Gjorgji Pulevski (1838-1895) karsi-

lastirmali sozlikler, Makedonca dil-
bilgisi kitaplari, imla kilavuzlari, kisa hikayeler,
secereler kaleme almis, halk hikayeleri derle-
migtir. Eski Makedonya'’nin “Altin Cag”iyla
kendi devrinde Ulkedeki Slav dillerini ko-
nusan halklar arasindaki boslugu doldur-
mak icin ¢cabalayarak ulusu insa eden tipik
bir romantiktir. Aslinda sair olmamasina
ragmen 1879'da, Sofya’da Makedonya
Sarkilari [Makedonska Pesnarka] diye bir
kitabr yayimlanmigtir.

@ Siirin hedefleri ve mesaji hakkinda ne
disUnuyorsunuz? Yazar ne anlatmaya
calismis? Neden dizyazi yerine siiri tercih
etmig?

G25. Buguine ornek olan tarihi kahramanlar

Leonidas, eski Sparta krali, Perslere teslim
olmayacaklarini bildiriyor: “MoAwv Aapé”
(“Gel de al”) — bir Yunan ders kitabindan
(1901)

Koulouri, s. 72.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

@ Resim ve metin hangi degerleri ve ta-
virlari yansitiyor? Obur karakterlerle
kiyaslandiginda Leonidas nasil tasvir edil-
mis? Resmin uzamina ne sekilde yerlestiril-
mis? Neden?

B. Vasa Carapic’in?* 1806°da, Belgrad
Kalesi’nin alinisi sirasindaki élumi — Anastas
Jovanovi¢ imzal tablo (1817-1899)

Milli Mlze, Belgrad.

@Resim nasil bir rol Gstlenmis? Ne gibi
duygular ve davranislar telkin edebilir?
iki resmi karsilagtirin.

I11-16. Dr. Riza Nur’un halk destanlarinin
etkileri hakkindaki anilan

Bunlari seve seve ve heyecanla okurdum. Oku-
dukc¢a bana kahramanlik hevesi gelirdi. Anliyo-
rum ki, Tark’n o eski meshur kahramanlik ter-
biyesini bu eserler veriyordu. Yazik ki, hepsi de
on paralik oldu. Simdi asri olarak onlari yeni-
den yazmak lazimdir. [...] Bu eserler ne mihim
eserlerdi. Bence suphe yoktur ki, Turk’i kah-
raman eden, bu kadar fitlihat yaptiran, yizde
doksan, cocuklukta bu eserlerin verdigi terbi-
yedir. Zaten bunlar Muaslimanhkta Turk’dn ilk
istila eserleridir. Bunlar islah edilerek yeniden
basilsa milli terbiye igin blytk yardimlari olur.
Nur, s. 90-91.

2%\/asa Carapic, 1804-1813 arasinda gerceklesen ilk Sirp ayaklanmasinin 8nderlerinden biriydi.
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@ Edebiyatin ulusal ve / veya kimlikle ilgili
baglari guc¢lendirme hususundaki rolt
hakkinda ne dusunlyorsunuz? Sizin ulu-
sal kimliginizi fikir olarak ortaya atan edebi
eserler okudunuz mu?

7 G26. Siyasi olaylarin sembolik olarak
tasviri

A. Karadaglilarin isyani — Dura JakSi¢
imzal resim (1832-1878)

Milli Muze, Belgrad.
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B. Birlesik Bulgaristan — Nikolay Pavlovi¢
imzali resim (1885)

E
|

O*:: Resimde Bulgaristan ile Rumeli’nin
1885te birlestigi an tasvir edilmis.
Bulgaristan yeni topraklara karsi1 anag bir rol
ustlenmis. Arka planda aglayan bir karakter,
bagka topraklarin da Bulgaristan’la birles-
mesinin arzu edildigini fakat bunun heniz
gerceklesmedigini akla getiriyor.

@ Resmi tarif edin. Kiyafetlere bakin.
Neler sdyleyebilirsiniz?

Bu resimle 6zgur Bulgaristan arasinda ne
gibi benzerlikler ve farklar var? Bu turden ta-
rihi tasvirler nasil bir isleve sahiptir?



I1-17. Kadin savas kahramani Ekaterina
Teodoroiu’nun anilmasi igin Romanya’da
cikarilan yasa (1921)

“EKATERINA TEODOROIU” ANITI, KULUBESI
VE KADIN ENSTITUSUNE DAIR KANUN
Madde 1 — Ulke i¢cin kahramanca can vermis
olan Bakire Kahraman Ekaterina Teodoriou’nun
anisina Targu-Jiu kentine bir anit-heykel
dikilecek ve bu, Jiu Nehri’'nin vadisinde, bakire
tegmenin adiyla baslayan sanl savaslarda
O6lmias batln subaylarin adlarini igerecek olan
“Jiu Zaferi” Anit’'nin bir parcasi olacaktir.
insaat,bakimvekorumaisleriSavasBakanligrnin
denetimi altinda, “Sehitlikler Dernegi” tarafindan
yuratulecektir.
Madde 2 — Bakire’'nin cenazesi Muncelul’dan
alinip anitin altina gémiuilecektir. Kraliyet'te
her yil, kahramanlari anmak igin 6zel kanuna
gbre belirlenecek olan glnde anisina toren
dizenlenecektir.
Bunun disinda, Kahraman’in dogum vyeri olan
Vadeni'de —Gorj-, Jiu Zaferi’'nin anildigi 14
Ekim gunu alay kurulacak ve toren yapilacak;
ayrica, ulkedeki butin okullarda bu konuda
egitsel konferanslar tertip edilecektir.
Madde 3 — Bakire’nin dogum vyeri olan Gorj
kazasina bagli Vadeni koyunde tarihi eser
olarak tescillenen kulibe ve avlusu duzenli
olarak bakimdan gecirilecek ve korunacaktir.
[...]Kahraman’in ailesii¢in ayni kdyde bir baska
ev inga edilecek, kendilerine 2,5 doénum toprak,
mutevazi bir kdy evine yetecek sayida sigir ve
aletle birlikte Ucretsiz olarak verilecektir.
Bu yasadaki hikimler, ailenin Kahraman’in
6lmis olan kardesinden dolayi aldigi yardimin
kesilmesine yol agmaz. [...]
Madde 6 —Anit, Kullibe ve Okul igin toplanan meb-
lag bakanliklara Bakanlar Kurulu tarafindan,
kurul bagkaninin nezaretinde dagitilacaktir.
“Monitorul...”, s. 3112.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

A Bir koylu kizi olan Ekaterina Teodo-

roiu (gercek soyadi Toderoiu) (1894-
1917) 1916’da hastabakici olarak ¢alismis-
tir. Podul Jiu Savasi’nda Almanlara tutsak
dusen Ekaterina hapishaneden kacmis ve
tekrar Valea Jiului'daki savagta yerini al-
mistir. Her iki bacaginda da kursun yarasi
olan Ekaterina’ya Kral |. Ferdinand (1914-
1927) tarafindan Virtutea militara (Askeri
erdem) nisani ve tegmen ritbesi verilmis-
tir. Yag’taki bir hastanede calistiktan sonra
tekrar savasan birliklere katillan geng kadin,
bir mifrezeye kumanda ettigi Marasesti
Muharebesi’nde 22-23 Agustos 1917 gece-
si, savasirken oldurdimustar.

Sizce Ekaterina Teodoroiu adina

dikilecek anita neden bu kadar énem
veriliyordu? Ekaterina nasil bir semboldi?
Ardinda kalan anilardan kime, ne gibi duy-
gular gegiyordu? Sizce kahramanlar kiltin-
de amagc sadece onlari anmak midir; yoksa
asll niyet egitsel hatta siyasal cercevede mi
sakl? Ulkenizde milli sembol mertebesin-
deki en unli 3 kisiyi yazin. Bunlarin arasin-
da erkeklerin, kadinlarin, ¢ocuklarin orani
nedir? Bu kisiler ne gibi eylemlerle kendile-
rini géstermislerdir?
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7 G27. Romanya’dan modern devletin 70.
yildonumiini kutlamak uzere hazirlanmis afis
(1929)

O‘:: Afiste tarihi simalarin ve siyasi 6nder-
lerin portrelerini de iceren bir Blylk
Romanya haritasi var. Ortadaki resim geng
kral I. Mihail'e ait. Diger karakterler ise Ru-
men birligi fikrini benimsemis olanlar (kisa bir
slre igin Eflak, Bogdan ve Transilvanya’nin
birligini saglamis olan Eflak Prensi Cesur Mi-
hail -1593-1601; 1859'da Eflak ve Bogdan’in
ortak hukimdari olarak secilmis olan Alek-
sandru loan Cuza; Cuza'nin saltanati sira-
sinda basbakanligi Ustlenmis olan Mihail
Kogalniceanu) ya da kraliyet fikrine taraftar
olanlardir (Krali I. Carol ve |. Ferdinand).
Haritanin disinda Roma imparatoru Trajan
ve Dagya Krali Decebal, Rumenlerin soylu
kokenlerini simgeliyorlar. Afisin tepesinde-
ki 10 Mayis tarihi o zamanlar Romanya’da
milli bayramdi: |. Carol’'un Romanya hiikiim-
dari olarak tag¢ giydigi (1866), Romanya’nin
bagimsizligini ilan ettigi (1877) ve Romanya
Kralligr'nin ilan edildigi (1881) gln.

@ Ulkenizde bildiginiz buna benzer afisler var
mi? Herhangi bagka bir tlirde propaganda
afisi biliyor musunuz?

Bunu G16’yla karslilastirin. Sizce, her iki yayinda
amag neydi?

L o = Drazen Petrovic, basarili bir meslek
7 G28. Uzerinde unli basketbol oyuncusu O hayatinin ardindan, 1993'te bir trafik

Drazen Petrovic’in resminin yer aldigi bir
Hirvatistan pulu (1994)

DN ANS NN A AN

kazasinda, trajik bir sekilde élmustir. Dra-
zen Petrovic buyuk ihtimalle, istisnasiz her-
kesce modern zamanlarin milli kahramani
olarak kabul edilen yegéne Hirvat'tir.

P =9
€ ? A
= ¢ @ Neden spor yildizlari bazen milli kah-
5 =2 raman olarak goérdlir? Nasil bir kah-
: =2 ramanliktir onlarinki? Savag ya da direnig

d‘ sirasindaki kahramanlikla nasil bir iligkisi
E vardir? Neden Petrovic'in resmi pula basil-
[I _'% mig?

B
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111-18. Cagdas bir tarihginin ifadesiyle,
Arnavutluk armasinin tarihsel kokeni (2000)

Ulusal arma: Kirmizi bir kalkan Uzerinde, ka-
natlarini agcmis, cift bash kartal. Kokeni milli
kahramanimiz Gjergj Kastriot Skanderbeg'’in
(1405-1468) hanedan armasina dayanir.
Arnavutluk armasi ilk basta Gjergj Kastriot
Skanderbeg’in muhrindeki semboldi. Muhdr
kanatlarini agmis cift bash kartaldan olusuyor-
du. Mahrln tepesinde alti yildiz bulunuyordu.
Papa Il. Picolomini ile Mantova Kongresi'nin
Skanderbeg’in armasini kabul ettigi 1459°'dan
kalma belgelerde bu muhre rastlanmistir.
http://www.albanian.com/information/history/index.html

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

Neden tarihgi kendi ulus-devletinin
armasinin eski ve Unlu oldugunu is-
rarla vurguluyor? Buglin bunun gercekten
énemi var mi?
Ulusal simgelerin islevi konusunda siz ne
disunuyorsunuz?
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Cok eskiden beri kullanilan bir klise, Balkanlar'i Avrupa’nin “barut figisI” olarak tarif eder. Bu
klise tasvirin tamamlayici bir parcasi da kuguk ve a¢ggozlu devletler arasindaki ulusal ¢atismalardir.
Bu imge 19. yuzyil sonlari ve 20. ylzyil baglarinda bigcimlenmis, Balkan Savaslari ve 1914’teki
Saraybosna suikastiyla da “haklhilidr kanitlanmis” ve pekismistir. Oysa, bu kaba tarihsel imge buylk
oranda bir haksizliktir. Birinci Dlinya Savasi Avusturya-Macaristan’la Sirbistan arasindaki ¢catisma
nedeniyle ¢cikmistir; ama o hepimizin bildigi kiresel katliama donidsmesinin nedeni kesinlikle bu
bolgede yasayan insanlar degildir. Ayrica, Gineydogu Avrupa 20. yizyilda islenen insanlik suglari
listesinde alt siralarda yer alir. Yine de bu, Gineydogu Avrupa milliyetgiliklerini yarattiklari gereksiz
catismalarin ve igledikleri korkung suglarin sorumlulugundan kurtarmaz.

Bu ders kitabinin amaci, Guineydogu Avrupa’daki ulusal catismalarin dehsetini sergilemek degildir.
Bundan kaginmaya calistik aslinda ve daha ziyade, ilk bakista mesru gortnebilse de, son tahlilde
insanlari siddet kullanmaya tesvik eden arguman ve ideolojileri sergilemeye odaklandik. Boylesi
kaynaklarin tarih derslerinde elestirel bir gozle ele alinip tartisiimasinin genglerin olgun ve sorumlu
yurttaglar olmasina yardim edecegini disunuyoruz.

Ayrica bu bolimdeki biramacimiz da, ulusal gatismalarin sonsuza dek sirmeyecegini gostermektir.
Aslinda, Glneydogu Avrupa'daki ve daha ¢ok da Avrupa’nin diger bolgelerindeki tarihsel deneyimler
acikca gosteriyor ki, catismalar bitiyor, ulusal nefret ve 6nyargilar yerlerini daha olumlu davraniglara
birakiyor ve daha iyi, daha glivenli bir diinya ortaya cikiyor. Avrupa Birligi'nin dogusu ve gectigimiz
elli yildaki Fransiz-Alman iliskileri 6rnegi cesaret vericidir. Benzer iyilesmeler Guneydogu Avrupa’nin
da bazi bolumlerinde simdiden goérulebilir. Bu tlr gelismelerin varligindan, illa ki ulus-devletin yok
olmakta ya da anlamsizlagsmakta oldugu sonucu ¢ikmaz. Butlin o ulus-devletin sonup yok olacagi
beklentilerine ragmen, en azindan uzunca bir zaman diliminde, ulus-devletlerin Avrupa ve dlnya
politikasinda buyuk bir etken olarak varligini sirdUrecegini artik herkes kabul ediyor. Ulusal
kimlik, yasadigimiz sirece dnemini koruyacak ve ulus-devletlerdeki evrimler varolus bigimlerimizi
etkileyecek. Bu ylzden, ortak gelecedimiz agisindan ulus-devletlerimizin hareket noktamiz oldugu
gercegini akildan ¢gikarmamamiz ¢ok blyuk énem tasiyor.

IV-1. Hirvatistan’da Almanlara karsi ulusal
onyargi (1866)

Bir sari Alman’i asla sevemem. Bir zamanlar,
kaderin bir cilvesi olarak, guya bana sonsuz
mutluluk verecek bir Alman melegiyle tanis-
mistim. Birbirimize asik olmustuk ve sonra
o Alman kiz benim igin Les cloches du
monastere oynamaya basladi; ben esnemeye
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basladim. Derken o, Matheson’un Bergruine’ini
okumaya basladi; ben de kestirdim. O, sarigin
kiz, yedi gin boyunca, her gin yarim saat ah
edip igini ¢ekti durdu; sekizinci gun geldiginde
ben yoktum artik. Ben, erkeklerin ugruna kav-
ga ettikleri Hirvat disi seytanlarini severim; ilik
limonata gibi yavan, soluk benizli Aiman Lujza
bana goére degil.

Senoa, s. 164.



@ Yazar Alman kizlari igin ne disiniyor?
Bu dogru mu? Siz de 6teki halklara
iliskin, bu tir o6nyargilara rastladiniz mi?
icinde yasadiginiz toplumda hangi ulus ya
da sosyal grupla daha ¢ok dalga gegiliyor?
Size gore, dnyargilarin ve kaliplasmis fikir-
lerin roli nedir? Bunlarin gergek bir daya-
naklari var midir?

IV-2. Dr. Riza Nur’un yabanci bir kizla
evlenmeyi reddetmesi hakkindaki anilari
(1910)

Parlamento toplantilarina katihyorduk. Bu ara-
da bircok evlilik teklifi de geliyordu bana. Aday-
lardan biri glizel ve ¢ok zengindi. Kizin kendisi
de ¢ok istekliydi; benimle evlenmeye can ati-
yordu. Benim yUregim de ondan yana kaylyor-
du. Kiz Arnavut'tu. Sirf bu yizden, onunla ev-
lenmedim. Kendi kendime, “Mutlaka bir Tirk’le
evlenmeliyim. Simdiye kadar ailemize baska
bir kandan kimse girmedi” diyordum.

Nur, s. 318.

@ Yazarin bu tavrini nasil agiklarsiniz?
Karari hakkinda ne digunuyorsunuz?

IV-3. Yunan Megale Idea’si hususunda fikir
ayrihgi: Profesor Nikolaos Saripolos’la Kral |.
George arasinda bir tartisma (1877)

[...] Hasmetli Efendimizin hikimranhdinda,
baskenti Konstantinopolis olan ve Girit, Trakya,
Teselya ve Epir, Trabzon’a kadar Karadeniz ki-
yilari, Kiglk Asya ve butun Ege Adalari, benim
ulkem Kibris da icinde, tek bir devlet... “Yuna-
nistan sinirlarini ¢ok fazla genisletiyorsun” di-
yerek, s6zumu kesti Kral.

Politis, s. 63.

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

) Hukukgu, dusinir ve Atina Univer-

sitesi’'nde profesor olan Nikolaos Sa-
ripolos (1817-1887), Memories adli eserin-
de, 1877 yilinda, Kral |. George (1863-1913)
‘la aralarinda gecen bir tartismay aktariyor
ve burada, Yunanistan’a ait oldugunu iddia
ettigi topraklar hakkindaki goéruslerini dile
getiriyor.

@ Sizce Kral tartismayi neden yarida kes-
mis? Yazarin Kral'a agiklama niyetinde
oldugu sey ne?

IV-4. Tarih¢i Alexandru D. Xenopol, Rumen
milli uzamini tanimhyor (1888)

Cografi konumumuzdan kaynaklanan ilk sorun,
Bati Avrupa’yi kita benzeri bir batinlige eristi-
ren Latin uluslarla kiyaslandiginda, biz Dogulu
Latinlerin bir yabanci uluslar ummaninda kayip
bir ada gibi kalmasidir.
Ve bu yuzden, kader Rumen halkini Tuna
Nehri’nin kuzeyine firlatmis oldugundan, simdi
bu halk, Fransa’nin yarisindan genis, italya’nin
bUtln ylizolgimU kadar olan, 300.000 kilometre
karelik bir cografyada, t¢ blyUk nehir arasinda,
Ucgen seklinde bir Ulkede yasiyor. Bu nehirler,
glneyde Tuna, dogu sinirinda Dinyeper ve bati
siniri olarak, Tuna Nehri’ne katilan Tisa’dir. Bu
bdlgede, hemen her yerdeki Rumenler, yukari-
da kendilerinin olarak gosterilen sinirlar Gzerin-
deki adalarin bazilarn disundldaginde, birbiri-
ne siki sikiya bagh bir halk olusturur.

Xenopol, I, s. 43.

Alexandru D. Xenopol (1847-1920) 19.
@ yuzyll sonlarinda, Romanya’nin dnde
gelen beseri ilimler distunurdydu. Cesitli ko-
nularda ¢ok sayida eser vermis ancak Ulke-
sinde ve Avrupa’da Romanya tarihi ve tarih
felsefesi konusundaki katkilarindan sonra
taninmisti. Romanya tarihi Uzerine ciltler
tutan kitaplar yazmigtir.
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@ Rumen kimligi ve Romanya’nin ulusal
uzami naslil tanimlanmistir? Bu ulusal
uzam tanimlarinin ideolojik ve politik amag-
lar icerdigini disiunidyor musunuz?

Birgok ulusun ayni toprak pargasi Uzerinde
hak iddia ettigi durumlar biliyor musunuz?
Ornek veriniz.

IV-5. Osmanh meclisinde ulusal bolunmeler
(1908-1914)

Bize kars! saldirilarda bulunan ittihatcilar (Jén
Tarkler) bizim Turk-olmayanlarla ve anavata-
na ihanet eden yabanci unsurlarla birlik olus-
turdugumuzu iddia ediyorlardi. Bu, gergeklerle
taban tabana zitti ve yalandi. Muhalefetin saf-
larinda Tarkleri, Araplari, Arnavutlari, Rumlari
ve Ermenileri barindirdigi dogrudur; ama bu
unsurlar ittihatcilar icinde de vardi. Aslinda
onlarin gogunlugu lttihatci. [...] Gugli bir or-
gltlenmeyle, ittihatcilari yasal bir bicimde pus-
kirtmek mimkindid. Zamaninda, Araplar bir
Arap partisi kurma niyetindeydiler. Bu olusumu
blnyeye katmak icin hareketi Babil Kulesi'ne
dénusturmek zorunluydu. Babil Kulesi eksikligi
de cekilmiyor zaten; ¢link( ittihatgilar da farkl
degil. Aslinda biitin Ulke bdyle; ne yapabilirsi-
niz ki? Elbette, bdyle bir Glkenin parlamentosu
da kendisine benzeyecektir. Araplar ¢ok tehli-
keli milliyetci fikirlerle oynuyorlar. Eger gegmi-
se donullecek olursa, sonu¢ vahim olacaktir.
Boyle bir sey Avusturya parlamentosuna ben-
zeyecektir. Rumlar da, agiktan olmasa da, 6r-
tik olarak bu fikri destekliyor. [...] Ben sahsen
Tarkldk icin 6lmeye hazirim; ama bunu bir sir
gibi sakliyorum. Bu konuda kimseyle konusmu-
yorum. Eger bundan (Turk milliyetciliginden)
aclkca sO0z edecek olursak, otekilerin de kendi
milliyetcilikleri mesru olacaktir. Bu da, Glkenin
bdlinmesi ve yok olmasi anlamina gelir. Vatan
topraklar Iskodra’dan Basra’ya, Yemen’e ka-
dar uzaniyor. Yetmis iki bucuk millet yagiyor bu
topraklarda. Bu Turkiye'nin en zayif noktasi ve
karsl karsiya oldugu en biylk tehlikedir. Ben
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iste bu yuzden milli partiler kurulmasi digtince-
sinden Urperiyorum. Zamaninda, kendisi Arna-
vut olan Hiseyin Cahit, Tanin’”de Rumlara karsi
“hakim millet” olma Uzerine makaleler yazdi.
Dogru, Hiseyin Cahit dogrudan Turklikten
bahsetmiyor ama, “hakim millet” terimini kullan-
mak anayasal bir rejimde kabul edilemez. Ben
bu adamin ¢ilgin tutumuna karsi 6fkeden kudu-
ruyorum ve diyorum ki: “Bu adam bunu ya bile-
rek yapiyor ya da ihtiras adamin gézlerini kalin
ve simsiyah bir cehalet perdesiyle kapatmis.
Devlete nasil bir zarar verdigini géremiyor.” As-
linda bir¢cok milletin yasadigi bir Glkede “hakim
millet’ten s6z etmek dogru degildir. Aksi halde,
anayasal diizen diye bir seyden bahsedilemez.
Eger Turkiye bu boélgeleri 6zel yasalari olan
somurgeler olarak yonetecekse, bu baska bir
mesele. O zaman, secilmis temsilcilerden s6z
edemeyiz. Zaten, Turkiye’nin bdyle bir glicu de
yok. [...] Rumlar gercekten cildirdilar. Onlar bu
hakim millete kargi ayaklandilar. Bu makale-
ler barut figisindaki kivilcimlar gibiydi. Keske
hakim millet yerine Turk deseydi. Demedi; di-
yemezdi. [...] Neyse, ben muhalif gruplari bir
araya getirmeye calistim. Onde gelen vekillerle
konustum. Araplar genel bir parti icinde birles-
mek istemedi. Bu grubu Abdulhamid Zohravi
yonlendiriyor. Sam Vekili Sukru Asalr’'yla dost-
lugum vardi. Naif biriydi kendisi. Fikirlerini acti
bana. Biraktim konussun. Dlslincesi, Sam’da
bir Emevi devleti kurmakti. [...] Bu Araplari
soyle tehdit ettim: “Eger siz bir Arap partisi ku-
racak olursaniz, biz de bir Turk partisi kurariz
ve Ittihatgilarla birlesiriz. O zaman kimin zararli
cikacagini gorirstntz.” Korktular. Benim fik-
rimi kabul ettiler. Gimdlcineli'nin kiskirtmalari
yuzunden Ahali Firkasi da bize katilmak iste-
miyordu. Elimden geleni yaptim ve onlar da
ikna ettim.

Nur, s. 328-332.

@ Bu metinde dile getirilen sorunlari nasil
yorumlayabiliriz? Size gbre, yazari ne
tur ideolojik degisimler ve politik tavirlar ra-
hatsiz etmekte ve endiselendirmektedir?



IV-6. Kibrish Rumlarin sémirgecilik-karsiti
miicadele duyurulari (1955)

A.

Tanr’nin yardimiyla, onurlu micadelemize duydu-
gumuz inangla, Helenizm’in destegi ve Kibrislila-
rin yardimiyla, atalarimizin kutsal bir emanet ola-
rak bize biraktigi savas sloganimiz olan KARDES
KIBRISLILAR. OLUM YA DA ZAFER diye hayki-
rarak, BRITANYA BOYUNDURUGUNU CIKARIP
ATMAK iCIN MUCADELEMIZzi BASLATIYORUZ.
Tarihin derinliklerinden, 6zgurliklerini koruyarak
Yunan tarihini taglandiran atalarimiz; Maraton ve
Salamis savascilari, 300 Spartali ve destansi Ar-
navutluk Savasr’nin erleri bize bakiyor. 1821 yi-
linda savagan askerler, zalimin boyundurugundan
0zgurlugin her zaman Ulusal Devletler yoluyla
kazanildigini gbsteren savascilar bize bakiyor.
[...]

Butun Helenizm bize bakiyor ve ilgiyle ama ayni
zamanda ulusal gururla bizi izliyor.

Yapacagimiz islerle yanit verelim ve onlara layik
oldugumuzu goésterelim.

Bugun, batin dinyaya uluslararasi diplomasinin
HAKSIZ, bircok bakimdan YUREKSIZ ve Kibris-
Il insanlarin ise kahraman oldugunu gdsterme
zamanidir. Eger bugunun hikimdarlari bize 6z-
gurligumuzu vermeyecek olursa, biz onu kendi
ELLERIMIZLE ve kendi KANIMIZLA almaya muk-
tediriz.

Batun dunyaya bir kere daha gosterelim ki, ¢cag-
das Yunan’in boynu boyundurudu reddediyor.
Micadelemiz zorlu gececek. Hakim guglerin her
thrld araci var ve sayica fazlalar.

Bizim RUHUMUZ var. Hakh taraf biziz. Bu yiz-
den, BiZ KAZANACAGIZ.

DUNYANIN DIPLOMATLARI kendi iginize bakin.
insanlarin, yirminci ylizyilda, sizin saflarinizda ug-
runa birlikte savastigimiz ve sizin, en azindan, ug-
runa Nazizm ve Fagizme karsi savastiginiz kutsal
emanet olan 6zgurlik icin kan dokmek zorunda
kalmalar utang vericidir.

YUNANLAR

Her nerede olursaniz olun, su ¢agrimiza kulak
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verin: ILERI! HEP BIRLIKTE KIBRIS'IN OZGUR-
LUGUICIN. [...]
LIDER DIGHENIS

Grivas-Dighenis, s. 34.
B.
1 NiSAN

“YUNANISTAN'IN EVLATLARI, ULKENIN
OZGURLUGU ICIN AYAKLANIN!”
500 milyonluk tebaasi olan bir imparatorluga kar-
si duran, MANEVIYATLA silahlanmis ve INANCLI
kusatma altindaki bir avug insan, maddi gugleri
arkasina almis Golyat'a art arda darbeler indiri-
yor. Bu, AHLAKI GUCLER yaratan ve HAKSIZLI-
GA ve siddete karsl, en asil ideallere esin kaynagi
olusturan bir ADALET kavgasidir.
[....]
Ahlaki bir zafer kazandik. Bir imparatorluk sarsildi
ve klguk dusarulda. Diplomatlar da dahil, birgok
kisinin adini bile duymadidi Kibris bugin ulusla-
rarasi gindemin ilk sirasina oturmakla kalmamisg,
Anglo-Amerikanlar igin bir bas belasi ve Iingilizler
icin bir giban bagi haline gelmistir.
[...]
Teslimiyet ¢agi bitmistir. Caresizlik ve acizlik igin-
de yasama zamani degildir artik. Artik ADALET
ve AHLAK hakim olacaktir. Bize karsi kurulan ne
Anglo-Amerikan ittifaki ne de iki usta firsat¢inin
zoraki bir araya gelisinden bagka bir sey olmayan
Anglo-Turk ittifaki bizi maglup edebilir.
Papageorgiou, s. 138-139.

Bu iki duyuru da, Yunan ordusuna

hizmet ettikten sonra Kibris’a donerek
EOKAnin basina gegmis ve Britanya'ya kar-
sI Kibris't somirge yonetiminden kurtararak
Yunanistan’la yeniden birlestirmeyi amaclayan
bir gerilla savag! baslatmis olan Albay (daha
sonra General) George Grivas (1898-1974)
tarafindan yayimlanmistir. Bu miicadelenin so-
nuglari igin, ayrica bkz. [-39.

119



CATISAN MILLIYETGILIKLER

@ Kibris lideri 6zgurlik micadelesini na-
sil gerekgelendiriyor? 1950’lerde baska
somurgecilik-karsiti hareket biliyor musu-
nuz?

IV-7. Stjepan Radic: Hirvat Ulkesini Yugoslav
Birligi icinde gérmek istiyoruz (1918)

Sizinle birlikte (Sirbistan ve Karadag Kralliklari)
tek bir uluslararasi devlet sinirina sahip olmak
istiyoruz, [...] ama buna ek olarak, asagidaki ne-
denler yuziinden, icerideki Hirvatistan devletinin
sinirlarini da muhafaza etmek istiyoruz:

Birinci olarak, biz Hirvatlar, kdyli halkimizin, 6zel
kosullarina ve ihtiyaglarina uygun olarak, butin
haklarinin verilmis oldugu konusunda sizi temin
etmek istiyoruz. [...]

ikinci olarak, biz Hirvatlar kendi Hirvat tlkemizi
yalnizca kéyli degil, Slav olusumuz gergegine
gore diizenlemek istiyoruz; bu nedenle, 6rnegin,
Almanca yerine Cek dilini koymayi ve bizim igin
iyi olan butlin Cek yasa ve yénetmeliklerini alip
tlkemizde uygulamayi istiyoruz. Ote yandan, siz
(daha ilerici de olsa) yabanci diinyadan yasa ve
yonetmelikleri aliyorsunuz; dolayisiyla, sizinle
verimsiz bir tartismanin igine girip butlin mesele-
lerde sonsuza kadar azinlik kalmak istemiyoruz.
Uglincli olarak, biz Hirvatlar kendi kamu haya-
timizi Hiristiyanlik ve Wilson’in insan haklar te-
melinde diizenlemek niyetindeyiz ve siz kardes
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@ I-8 ve I-22'deki metinleri karsilastirin.
Bir duyurunun genel olarak amaci ne-
dir? Bir bos kagit alin elinize ve bunu G¢ su-
tuna ayirin. Her bir metin igin, bir duyurunun
son tahlilde bir iletisim eylemi oldugunu hep
aklinizda tutarak, asagidaki sorulara yanit
verin.

Bu duyuruyu kim yazmistir? Kime hitap et-
mektedir? Ne zaman ve hangi kosullarda bu
bildiri kaleme alinmigtir?

Ozgurliik miicadelesini gerekgelendirmek
icin kullanilan savlari yaziniz. Dikkatinizi ¢e-
ken seyler nedir? Bir duyurunun, amaglari-
na ulasmak icgin belli bazi retorik kurallarina
uymasi gerektigini distiniyor musunuz?

Sirplar, tersine, ¢ektiginiz blylk acilar yiziinden
[...] ve kahramanhda verdiginiz degeri disline-
rek, kendinizi yalnizca Slavlar arasinda degil,
bitlin diinyada bile birinci millet olarak degerlen-
dirirsiniz. Sizin kahramanliginizi takdir ediyoruz;
ama sizin bu gururunuz bagkalarindan, 6zellikle
de Slav halklardan bir seyler 6grenmeniz yolun-
da buyuk bir engel teskil edecektir.

Radic, s. 211.

A Stjepan Radic (1871-1928): Hirvatistan

Koéylu Partisi’nin bir lideri, Birinci Dln-
ya Savasl sonrasi dénemde, 6nde gelen bir
Hirvat politikacidir ve egemen Sirp politikala-
rina karsi ¢iktigi icin Belgrad’da oldardimustar.
Bu makaleyi 1918'de, Avusturya-Macaristan
imparatorlugu'nun ¢ékisinin hemen ardin-
dan ve Kuzey-Slav llkelerinin birlesmesi arife-
sinde yazmistir.



Radic, Hirvatistan’in (“Yugoslav birligi

icinde”) bagimsizligini neden istiyor?
Radic her ne pahasina olursa olsun bagim-
sizliktan yana mi1? Radic’in ideolojisi (kdyll
cumbhuriyeti, Slavcilik) hakkinda ne disini-
yorsunuz? Butln bu ideolojiler glinimuzde
gegerli mi?

IV-8. Bosnali Sirplarin, Hirvatlarin ve
Muslimanlarin Bildirisi (1943)

Bugun biz Bosna ve Hersek halklari, tek politik
temsilcileri olan Bosna ve Hersek Devlet Anti-
fasist Konseyi araciligiyla, tek basina Sirp, tek
basina Hirvat, tek basina Misliman degil, ayni
anda Sirp, Hirvat ve Musliman olan Ulkemizin
O0zgir ve birlesik Bosna ve Hersek olmasini
istiyoruz; bu Ulke icinde herkesin tam olarak
esit ve benzer olmasi saglanacaktir. Bosha
ve Hersek halklari ulusal demokratik federal
Yugoslavya’nin kurulusuna o6teki halklarla esit
kosullarda katiimak istiyor.

Colakovic, s. 17.

Bu metinde kurulacak devletin niteligiy-
@ le ilgili neler anlatiliyor?

IV-9. Makedon Halkinin Kurtulusu igin ilk
Antifasist Meclisi’nin Bildirgesi (1944)

ASNOM’un Demokratik Makedonya yurttagla-
rinin temel haklari hakkindaki duyurusu:

1. Federal demokratik Makedonya devletinin
blatln yurttaglari yasalar éninde, milliyetleri-
ne, cinsiyetlerine, irklarina ve dinlerine bakil-
maksizin, esittir.

2. Ulusal azinliklar 6zgur ulusal hayatlarini ya-
sama hakkina sahiptir.

3. Her yurttasin mal ve can givenligi, mulkiyet
edinme ve ekonomik hayatta 6zel girisim hak-
ki garanti altina alinmistir.

4. Her yurttasin din ve vicdan 6zgurltgu vardir.

5. Batln yurttaslarin fikirlerini 6zglrce soyle-
me, yayma, toplanma ve oérgutlenme hakki vardir.
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6. Demokratik Makedonya’da segimler, genel,
esit, dogrudan ve kisisel oy hakki temelinde
gizli oyla yerine getirilir.
7. Yasal bir engeli olmayan, 18 yasini doldur-
mus erkek ve kadin butin yurttaglar segimle
belirlenen batin hikimet organlarina segilme
hakkina sahiptir. Halk kurtulus micadelesinin
surdugid dénem boyunca, ASNOM’un kararla-
rina bagh olarak, gizli ve dogrudan oy ilkesin-
den feragat edilebilir.
Zihinsel 6zirll insanlar ve ayrica halk kurtu-
lus miicadelesinin ¢ikarlarina karsi olmaktan
suglu bulunmus kisiler, bu duyurunun 5. ve 6.
Maddeleri’ndeki haklardan yararlanamaz.
8. Milliyet ve inancina bakmaksizin, Halk Kur-
tulus Ordusu ve Partizan birliklerinin saflari-
na asker olarak katilmasi, yasal yikimli her
yurttasin hem 6devi hem de gururudur.
9. Butun fagsist ve fasizm yanlisi eylemler ya-
saklanmistir; ¢lnki bunlar kardes Yugoslavya
halklarinin 6zgurlik ve bagimsizhigina karsi
eylemlerdir.
10. Her yurttasin hikimet organlarinin karar-
larina yasanin belirledigi yollarla itiraz etme
hakki teminat altina alinmistir.
11. Her yurttasin butin devlet yetkilileri hak-
kinda dava agma ve sikayette bulunma hakki
vardir.
Halk hiktimeti herkesi okuryazar yapma, halk
kultirinG zenginlestirme, parasiz egitimi sag-
lama gayreti icinde olacaktir.
St. Prohor Pchinski Manastiri, llinden (St. Eli-
yah glinl), 2 Agustos 1944,

Makedonium, s. 119-120.

A Demokratik Makedonya’'nin Temel Yurt-

tas Haklar Bildirgesi, 2 Agustos 1944
tarihinde, ASNOM’'un (Makedonya Halkinin
Kurtulugsu Igin Antifasist Meclisi) ilk oturu-
munda yayimlanmistir. Makedonya'da Bul-
gar ve Alman guiglere karsi savasan silahli
gerilla hareketinin organi olan, Komdinistle-
rin hakimiyetindeki bu meclis, dislndlen esit
halklarin ortak Yugoslav devleti ¢ergevesin-
de Ozerk Makedonya federal birimi icin te-
mel kosullari tayin etmistir. Genel olarak bu,
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gelecekteki bagimsiz Makedonya devletinin
kurulus ani olarak kabul edilir. Partizan liderler
Makedonya devletinin ilan edildigi gtin olarak,
1903’teki llinden Ayaklanmasi’nin guinii olan
2 Agustos’u, St. Eliyah ginini segmistir. Bu
sekilde, silahli micadelenin stirekliligine vur-
gu yaparak, “Ikinci llinden” destani yaratiimis
oluyordu.

Bu resmi ve demokratik makalelerin birgogu,
yine de, duyuru olarak kalmistir; ¢linkii son
tahlilde Yugoslavya —ve onun igindeki Make-
donya Halk Cumhuriyeti- Komunist tirden to-
taliter bir politik sistem haline gelmistir.

IV-10. EOKA’nin lideri George Grivas
(Dighenis)’in, Kibris’ta somurgecilik-karsiti
miicadelenin zorluklarina iligkin analizi
(1955-1959)

Yoluma engeller ¢ikaran ¢ok sayida gi¢ odak-
lari bulunuyordu: (a) ingilizler: Temel egitimde
kontroll ellerinde bulunduruyor olmalarindan
faydalanarak, genclere baskici uygulamalari

dayattilar ve korkutma ydntemlerine basvur-
dular. (b) Cocuklarinin hayatlarindan endise
eden aileler. (c) Ogrencilerinin egitiminden ve
okul disiplininden endise eden 6gretmenler. (d)
Parti’'nin her seyin tzerindeki ¢ikarlari igin geng-
leri kendi yanlarina gekmeye ¢alisan komunist-
ler. (e) Silahli bir micadele seklini alacak olasi
bir kurtulus miicadelesinde genglerin, 6zellikle
de dgrenci olanlarin ne ise yarayacagini anla-
yamayan gucli mevkilerdeki gesitli insanlar.
Grivas-Dighenis, s. 38-39.

Soémurgecilik-karsiti micadelenin lideri-
@ nin micadele érgutunin dninde engel
olarak gordugu seyler nelerdir ve bunlar nasil
engel olustururlar? Yorumlayiniz.
Genglerin politikaya karigmasi hususunda
sizin toplumunuzdaki yaygin tavir nedir? (Ai-
leyi, dgretmenleri, arkadaslari ve sonra da
genel olarak toplumu disunin). Genglerin ne
oranda politikaya katilmalarini dogru buluyor-
sunuz? Silahli micadeleye katilmalari hak-
kindaki fikriniz nedir?

G29. Kibris’in Birlegmis Milletler’e muracaati (1950’ler)
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Ph. Demetriades’in gizgileriyle Istoria tis Kyprou, s. 243.



A Ceviri:

Washington, Lord Byron ve Jeanne
d’Arc: “Oyleyse, biz hep bosuna mi miicadele
ettik?”

Somurgecilik-karsiti miicadele siresince, Kibris
Rum Cemaati'ni temsil eden Yunan hikiimet-
leri BM’ye Kibris'in kendi kaderini tayin hakkini
savunan doért bagvuruda bulunmustur. 1958'de,
basvuru kendi kaderini tayin etmekten “bagim-
sizlik” talebine dénuserek tekrarlanmistir.

@ Cizer karikatliriinde neden bu kisileri

secmistir? Bu kisiler hangi uluslari tem-
sil ediyor? Bu kisiler hangi muicadeleleri akla
getiriyor?

IV-11. Kibris Rumlarinin solcu partisinin
(AKEL?) bakis acisi, 1955

Zaman zaman EOKA ve Dighenis, kendisiyle
“‘milakat” yapan Amerikali muhabirin bildirdigi-
ne goére, garip ve anlasiimaz seyler geveliyor.
Muhabir ayrica, Dighenis’in ingilizler tarafindan
bir komando olarak edgitildigini de ima ediyor.
Bu ylizden, Atina Radyo Istasyonu’ndan yayim-
lanan EOKA'nin son bildirisinde, Dighenis eger
BM, Kibris meselesini gérismeyi kabul etmeye-
cek olursa, Kibrishlarin “bir soykirima giderek
ve hem kendilerini hem de Britanyalilari yakarak
aday! havaya uguracaklarini” iddia etmistir. Bu
bildiriyle EOKA, Dighenis ve yandaslari su dik-
kate deger gercekleri kabul etmis oluyorlar:

Kibris meselesinin ¢ézimi BM’ye baghdir. O
zaman bu mesele etrafinda koparilan onca yay-
garanin ne anlami vardir? En basta, onlar amag-
larinin tek bir ingiliz’in burnunun kanamasi oldu-
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gunu kabul ediyorlar.
Ayni sekilde, sayet Kibris meselesi BM’ye bag-
liysa, neden EOKA, yabancilar tarafindan “kéle-
lestiriimis” Atinalilarin kendilerini terk etmelerini
acik ve adi bir ihanet olarak gortyor?
BM’de, gecen yil oldugu gibi bu yil da, Ameri-
kalilar bizi terk edip ihanet ederken SSCB bizim
icin oy kullandi. Bizim bir kere daha bize ihanet
edenlere ve bizden askeri Usler isteyerek bizi sa-
tanlara istiridyeler gibi siki sikiya bagl kalmamiz
bir su¢ teskil etmiyor mu?
EOKAnin kabul ettigi gibi, sayet Kibris mese-
lesi BM'de c¢o6zilecekse, en iyi savunmanin,
EOKAnin g6z ardi ettigi, butlin Kibris halkinin
birlikteligi olacagi agik degil midir?
Batin bu saydigimiz gerekgeler gdsteriyor ki,
EOKA, en iyi senaryoyla bile, politik olarak yan-
lis yonetilmekte ve bunun sonucu olarak da ma-
ceracl davranmaktadir. Biz, Kibris meselesinin
¢6zUmuanun her seyden énce Kibris halkinin ve
Yunanistan'in miicadelesinden ve birliginden
gegctigine inaniyoruz. Birinci ve temel mesele bu-
dur ve butin digerleri bunu izleyecektir.
2 Adustos’ta, Kibris’ta gergeklesen ve halkin bir-
ligini herkesin gérmesini saglayan, kitlesel politik
grev, yurtseverlerin dogru yolda oldugunu kanit-
lamistir. Birakalim, halk birlik icin micadelesini
ve ulusal haklari igin kavgasini daha kararl bir
bicimde surdirsin. Ve zafer, bitlin direnislere,
muhalefete ve bélme gayretlerine ragmen, onla-
rin olacaktir.

New Democrat gazetesi, 7 Agustos 1955, Sp. Papageorgiou’nun

AKEL kitabindan.

A EOKA: Ethniki Enosis Kyprion Ago-

niston (Kibris Savascilari Ulusal
Orgiitli), 1955’ten 1959’a kadar, Kibris'taki
somurgecilik-karsitt muicadeleye onderlik
eden sagci bir gizli érgutti. EOKA Kibris’i
Yunanistan’la birlestirme amaciyla Kibris-
I Tarkleri disladi ve Kibris Turk liderligi
Britanya’yla igbirligine yoneldi. Tlrk subaylar

% AKEL: Anorthotiko Koma Ergazomenou Laou (Calisan Halkin ilerici Partisi).
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liderliginde kurulan gizli bir Kibrish Tark or-
gutl —6nce Volkan, daha sonra da 1958'de
TMT (Turk Mukavemet Teskilatl)) mevcut
statUkoyu koruma amaciyla kurulmustu.
EOKAnin sagci politik yénelimi bir sure
sonra Kibris Rum soluyla, yani -onyillardir
Britanya kolonyal yonetiminin izin verdigi tek
secim turu olan yerel segimlerin gogunu ka-
zanmis bir parti olan- AKEL yanlilariyla ¢ca-
tismalarin gikmasina neden olmustur.

IV-12. EOKA karsiti Kibrish Turkler, 1960

KIBRISLI RUMLARIN TERORIST
MUCADELESI SURUYOR.

On glinde bes kisi 6ldi!

Makaryos bu eylemleri kinamalidir.

EOKA'nin amaci en bariz bir bicimde aciga
cikmistir: Halk korkutulacak ve terér kampan-
yasi bitln hiziyla sirecektir. Hig kusku yok ki,
bu planlari kim yaptiysa sonuglarina da katla-
nacaktir.

EOKA teror 6rgiti Cumhuriyet’in ilk aylarinda
yine 6lumcul kampanyalarina hiz verdi. Bu te-
ror eylemleri Zirih ve Londra Anlagsmalari’nin
ardindan kesilmisgti.

Kibris’la Yunanistan’i birlestirme muicadelesi
veren EOKA savascilarinin operasyonu once
aykiri sesleri korkutup susturmayi ve sonra da
Enosis’e (Birlesme) giden yolu temizlemeyi
amacliyordu. EOKA, amaglarina ulagsmak igin,

Kibrisli Rumlar arasinda birlik ve beraberligi
savunurken, bir yandan da bu terorist kam-
panyay! baslatmistir. EOKA'ya karsi ¢ikan ve
ihanet eden, onun buyuk ideallerine inanma-
yan her Yunan, istisnasiz ve tereddutsiuz bir
bicimde, EOKA kursunlarinin hedefi olacak ve
tipki gegmiste oldugu gibi, kacirilacak ve is-
kenceye ugrayacaktir.
Turk cemaati kendisine karsi gergeklestirilen
eylemler kadar bu 6rgltin buyuk idealine erig-
mek icin yuruttigua terorist faaliyetleri de asla
unutmayacaktir. Bu noktadan bakildiginda,
Kibrish Tirkler bu terdr faaliyetlerinin énemi
ve gercek amaci hakkinda gayet bilinglidir.
Kibrish Turkler, Kibris Cumhuriyeti'nin gelece-
gi agisindan iyi isaretler olmayan bu faaliyetle-
re kars! sessiz kalmayacaktir.
Makaryos?, 6ldiirme ve korkutmayi segen te-
roristlerin bu eylemlerini kinamahdir. isgal et-
tigi mevki bunu gerektiriyor.

Nacak gazetesi?’, 73, 7 Kasim 1960.

A 1960 yilinda, Zurih ve Londra Anlas-

malarr'yla, Britanya, Yunanistan ve
Turkiye’'nin garantérligt altinda, bagimsiz
bir devlet olarak Kibris Cumhuriyeti kuruldu.
Britanya'nin stratejik ¢ikarlari adadaki iki ege-
men Usle teminat altina alinirken; adada 650
Turk ve 850 Yunan askerinin mevcudiyetiyle
Turkiye ve Yunanistan devletlerinin adadaki
varligi da kabul edilmis oluyordu. Kibrisli Rum-
lar bu anlagmalara karsi tutumlari bakimindan
bélinmustl, ancak Kibrishi Tirkler Anayasa'’yi

%11l. Makaryos (1913-1977) Kibris, Atina ve Boston’da egitim goérdlikten sonra 1948'de Kibris’a dondu. Il. Makaryos'un liminden
sonra, 37 yasinda Kibris'in en geng bagpiskoposu oldu (1950). Britanya yonetimi onu 1956’dan 1957 yilina kadar Seysel Adalari’na
slirgtine goénderdi. 13 Aralik 1959 secimlerinde, Makaryos bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'nin ilk bagkani oldu ve 1961 yilinda geng
cumhuriyeti Baglantisizlar Hareketi'nin bir Uyesi yapti. 15 Temmuz 1974 tarihinde, Yunan askeri cuntasinin hazirladi§1 darbeyle Makaryos
devrildi ve kagarak Londra’ya gitti. Bunu 20 Temmuz ve 15 Adustos tarihli Tlrk isgali ve adanin béllinmesi takip etti. Makaryos Aralik 1974
tarihinde adaya geri déndii ve 3 Agustos 1977 tarihinde oldu.

2’Nacak, 1959 ve 1963 tarihleri arasinda yayimlanan haftalik bir gazetedir. 1950’lerden beri, Kibrish Tirklerin “TUrkligu nl desteklemis,
hirsli bir milliyetci politikaci olan Rauf Denktas tarafindan cikariliyordu. Kibris Cumhuriyetinin ilk bagkan yardimcisi Fazil Kicuk’in
uzlagmaci politikasina karsi olan Rauf Denktas, 1960 yilinda Tirk Cemaati Meclisi'ne bagkan olarak segildi. Cemaatler arasi ¢atismalar
surerken (1963/64-1967) Tirkiye'ye kagti. 1968 sonrasinda BM gdzetiminde ydr(tilen cemaatler arasi tartismalarda Kibrish Turklerin
temsilcisi oldu. Daha sonra Kibrish Turklerin lideri oldu. Denktag, Annan Plani'nin reddedilmesini istemis, (ve s6zgelimi planin Gglincii
versiyonunun reddinde -10 mart 2003'te, Lahey'de- rol oynamigsa da), 24 nisan 2004'te yapilan halkoylamasinda bu plan Tirk tarafinda
kabul edilmis ancak Rum tarafinda reddedilmistir.
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desteklediler. Rauf Denktas Kibrisli Rumlarin
Anayasa’ya saygi gostermeyecegi ve boylelik-
le Kibrish Turklerin haklarini tehlikeye atip ihlal
edecegi yonundeki kuskularini dile getiriyordu.
iki cemaat de birbirini, silah stoku yaptigi ve
yasadig! silahl geteler 6rgutledigi konusunda
sucluyordu; bir keresinde, bagimsizlik énce-
sinde, Britanya gulcleri adaya silah getirmekte
olan “Deniz” adl bir gemiye el koydu. 1963'’te,
ciddi bir anayasal tartisma ¢ikti ve bu atmosfer-
de Kibrisli Turklerle Kibrisli Rumlar arasinda
siddetli catismalar bas gosterdi. Tum bunlarin
sonucunda, Ocak 1964 tarihinde, Lefkose'de,
yesil hat olarak bilinen bir sinir hatti belirlendi.

@ Metin IV-10, IV-11 ve IV-12'yi birbiriyle ki-
yaslayarak, sunulan g farkl tutumu an-
lamaya caligin. Yine metin 1-39 ve IV-6’y1 da
okuyunuz.

IV-13. Yazar Vlado Gotovac’in hatirladig,
1970’ler basindaki “Hirvat Bahari”’nin
hedefleri

Bir masum olarak hapse dusen biri hicbir sey
umut etmez. Yalnizca bekler. [...]

Ben Hirvat devleti dusunu temsil ediyorum; bu
dusu bir yana atip dinyanin ortak kaderini digle-
meye gegmemiz icin, dnce bu dus gerceklesmek
zorundadir. Clinku, bana gore, devlet kaginiimaz
kotulukten baska bir sey degildir ve Hirvat devleti
icin de gecerlidir bu. Ama bu, bir i¢ sorun olarak,
basariimak zorundadir! Uzun yillara dayanan bu
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arzu, ancak basarildiktan sonra ortadan kaybo-
lacak [...] ve ancak o zaman biz yeni bir dusa,
devletsizlik dusunu -[devlete kargl dig]- kurmaya
baslayacagiz.

Gotovac, s. 129, 159.

A 1960’larin  sonunda, Hirvatistan go-

rece gen¢c Komdunist yoneticiler, Sav-
ka Dabcevic-Kucar ve Miko Trialo tarafindan
yOnetiliyordu. Bu yoneticiler Yugoslavya igin-
de Hirvatistan'in daha fazla bagimsiz olmasi
icin calistilar. Ayni zamanda bazi demokratik
Ozgurlikler de tanidilar; ancak bunlar mevcut
Komuinist hiikiimet gergevesi igindeydi. Bu ha-
reketin en ¢ok bilinen adi “Hirvat Baharyd;
bunun yani sira, “Kitle Hareketi” olarak da
aniliyordu. Bu hareketin, Ozellikle 6grenciler
arasinda, ¢ok sayida yandasi vardi. Hareket
1970’lerin basinda sona erdi. Dabcevic-Kucar
ve Tripalo, Tito’nun bir karariyla gérevden uzak-
lastirildi. Hareketi destekleyen, 6zellikle ente-
lektleller arasindan, ¢ok sayida insan hapse
atildi. Bunlardan biri olan yazar Vlado Goto-
vac, Stara Gradiska adli, kétl sohretli hapis-
hanede dort yilini gegirdi.

Yazar, “Bana goére, devlet kaginilmaz

kotulikten baska bir sey degildir” der-
ken, sizce ne demek istemis olabilir? Her tirli
devlete digsman birinin Hirvatistan devleti igin
savasmasi cgeliskisi hakkindaki fikriniz nedir?
Ulus-devlet, devletten genel olarak kurtulma-
nin zorunlu bir agamasi midir?
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IV-14. Sirbistan Sanatlar ve Bilimler
Akademisi’nin (SANU) Memorandumu
(1986)

Duraganlasan sosyal gelisme, ekonomik zorluklar,
artan sosyal gerilimler ve etnik gruplar arasindaki
acik gatismalar ylzunden Yugoslavya derin bir kaygi
icindedir. Ciddi bir kriz yalnizca politik ve ekonomik
alanlari degil, Yugoslavya’nin bitiin hukuk sistemi-
ni de kusatmistir. Calisma hayatindaki tembellik ve
sorumsuzluk, yolsuzluk ve kayirmacilik, yasalara
guvensizlik ve saygisizlik, birokratik inatgilik, birey-
ler arasinda artan glvensizlik, birey ve grup egoiz-
minin giderek diklesip haddini asmasi gunluk olgular
haline geldi. Bunun sonucunda ahlaki degerlere ve
onde gelen kamu kuruluglarinin séhretine indirilen
darbeler ve karar alicilarin ehil kigiler oldugu inan-
cinin yoklugu halk arasinda vurdumduymazligin
ve sertlik yanlisi tavirlarin yayginlasmasina neden
olmakta ve beraberinde insanlarin hukuk ve dizen
gibi temel degerlere ve sembollere yabancilasmasini
getirmektedir. Yugoslav gercgekligini tarafsiz bir gézle
irdeleyecek olursak, gortrtz ki, mevcut kriz, Yugos-
lav devletinin pargalanmasina kadar varabilecek bir
felaket de dahil olmak Uzere, dnceden tahmin edil-
mesi imkansiz sonuglar doguracak toplumsal dalga-
lanmalar yaratabilir.

[...]IKominist Yugoslavya’da] ulusal sorunun ¢6zi-
mui teorik olarak Sperans (Kardelj?®) tarafindan “Raz-
voj slovenskoga narodnoga vprsanja” (Sloven Ulusal
Sorununun Gelisimi) adli kitabinda gosterilmis ve ge-
listirilmisti; genel olarak bu kitap, en sonunda 1974
AnayasasI'yla hayata gegirilmis olan, Yugoslavya'nin
egemen cumhuriyetlerin ve 6zerk bdlgelerin bir kon-
federasyonu dogrultusunda gelismesi igin bir ideolo-
jik model hizmeti gérmustur.

Bu Anayasa’yla ulusal programlarini basariyla haya-
ta gegiren bu iki en gelismis cumhuriyet?® simdi mev-
cut sistemin en atesli savunuculari olmustur. Politik
iktidarin merkezlerindeki liderlerinin politik tutumlari

sayesinde, bu devletler (1960’larin kritik yillarinin 6n-
cesi ve sonrasinda) politik ve ekonomik sistemi etki-
leyen butin meselelerde sorumluluklar Gstlenmistir.
Bunlar, Yugoslavya’'nin sosyal ve ekonomik yapisi-
ni kendi amag ve ihtiyaclarina uygun bigimde sekil-
lendirmigtir. [...] Mevcut ulusal ayrimcilik bigimlerini
distnirsek, glinimiiz Yugoslavya'si demokratik bir
devlet olarak gorilemez.

[...] Yugoslavya kismen, bir yurttaglar toplulugu, ya-
salar karsisinda esit uluslar ve etnik gruplar olarak;
ama daha cok, esit sekiz toprak pargasindan olu-
san bir topluluk olarak gorullyor. Ama bu esitlik hali
bile Sirbistan igin gegerli degildir; ¢linki Sirp ulusunu
surekli gozetim altinda tutan dzel bir yasal ve politik
tutum sz konusudur. Bu politikanin arkasindaki be-
lirleyici ilkenin “zayif bir Sirbistan, gugli bir Yugos-
lavya” oldugu sOylenebilir ve bu etkili bir dlslince
sekline evrilmistir: Eger en blylk ulus olan Sirplarin
ekonomik yonden hizla blylimesine izin verilirse, bu
durum Yugoslavya'daki oteki uluslar igin bir tehlike
olusturur. Bu ylzden, ekonomik gelisme ve politik
dayanisma yoluna giderek daha fazla engel ¢ikar-
mak i¢in her firsattan yararlandilar. Bu engellerin en
ciddilerinden biri Sirbistan’in halihazirda belirlenme-
mis anayasal konumudur; bu ylzden ¢ok sayida ig
catisma yasaniyor.

[...] Sirbistan ile bagli bolgeleri®® arasindaki iligkiler
tek basina ya da asil olarak iki anayasal kurumun®'
bicimsel bir hukuki yorumuna indirgenemez. Bu asll
olarak Sirbistan ulusu ve devletinin bir meselesidir.
Uzun ve kanli bir micadelenin ardindan devletini
kurmus, sivil demokrasisini yaratmis ve iki dinya
savasinda iki buguk milyon3®2soydasini kaybetmis bir
ulus, birokratik olarak kurulmus bir parti komisyonu
tarafindan, yeni Yugoslavya'nin kirkinci yilinda, ken-
di devleti olmayan tek ulus olmaya mahkum ediliyor.
Baris zamani daha aci verici bir tarihsel yenilgi du-
sundlemez.

[...] Sirbistan halkinin konumu sorununa, ¢ok buyUk
sayllarda Sirp’in Sirbistan disinda, 6zellikle bilinen

BEdward Kardelj (1910-1979) Komdinist harekete katilan, Komlinist Yugoslavya'nin dnde gelen devlet adamlarindan biri olan bir Sloven
Ogretmendir. Titoizmin baglica ideologu olan Kardelj, Yugoslav federalizminin gliclenmesine de gayret etmistir.

2 Slovenya ve Hirvatistan.
% Kosova ve Voyvodina.
3" Federal Yugoslavya'yla Sirbistan Cumhuriyeti’'nin kurumlari.

2{ki Diinya Savasinda Sirbistan’in kayiplariyla ilgili rakamlar son derece tartismalidir.
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Sirbistan sinirlari disinda, yasiyor olusu ve sayilari-
nin bazi diger uluslarin toplam sayisindan daha fazla
olusu nedeniyle belirli bir 6nem veriliyor. 1981 sayi-
mina gore, Sirp halkinin ylizde 24'G (1,958,000) Sir-
bistan Sosyalist Cumhuriyeti sinirlari diginda yasiyor
ve bu sayi Sloven, Arnavut ve Makedonlarin toplam
sayisindan fazladir ve tek basina alininca, Musli-
manlarin sayisina neredeyse esittir.

[...] Sirp halkinin tam ulusal ve kdltirel butiunliga,
hangi cumhuriyet ya da bdlgede yasiyor oluslarina
bakilmaksizin, onlarin tarihsel ve demokratik hakki-
dir.

[...] Sirbistan’in mesru ¢ikarlarini gézetmek igin, bu
kurulus yapisinda bir dizenlemeye gidilmesi kaci-
nilmazdir. Ozerk bélgeler Sirbistan Cumhuriyeti'nin
ayrilimaz pargalar haline gelmelidir; onlara Cum-
huriyetin  butinliGgind bozmayacak ve toplumun
tamaminin ortak c¢ikarlarini gozeterek hareket et-
melerini sadlayacak oranda bir 6zerklik verilmelidir.
Sirbistan’in can sikici, devlet kurma hakki meselesi
anayasal dizenlemelerle dlzeltimesi gereken tek
eksiklik de degildir. 1974 Anayasasi Yugoslavya'yi
¢ok istikrarsiz bir devlet toplulugu haline getirmistir;
bu yapi, yakin tarihlerde Slovenya’nin énde gelen
sahsiyetlerinin demeglerinde ve Makedon politikaci-
larin daha 6nceleri takindiklari tavirlarda agiga ¢iktig
gibi, Yugoslav alternatifinden baska alternatiflere de
aciktir. Boylesi degerlendirmeler ve pargalanmiglik-
lar, Yugoslavya’'nin daha fazla i¢ ¢atismalara gebe
oldugu anlayisina yol agiyor. Sirp ulusu boylesi bir
belirsizlik iginde, basina gelecekleri uysalca bekleye-
mez. Bu yuzden, Yugoslavya igindeki bitln uluslara
kendi isteklerini ve niyetlerini agiklama imkani veril-
melidir. Boylelikle, Sirbistan da kendi ulusal ¢ikarlari-
ni tanimlama ve ilan etme firsatini yakalayacaktir.
[...] Sirbistan sinirlari igindeki Sirp ulusu esit temel-
de bitln karar alma ve uygulama sUreglerine katil-
madik¢a, Yugoslavya gucli olamaz; ve bu durumda
Yugoslavya’nin demokratik, sosyalist bir topluluk ola-
rak mevcudiyeti bile tartismall hale gelecektir.
Yugoslavya toplulugunun ve Sirbistan’in geligimin-
deki bir donem, tarihsel olarak yipranmis bir ideoloji,
blydk bir durgunluk ve ekonomik, politik, ahlaki ve
kultUrel alanlarda daha da belirgin bir gerileme ile ar-
tik sona ermistir. Boylesi bir durum kaginiimaz olarak
derinlemesine dustnmeyi, Yugoslavya uluslar top-
lulugunun butin yénetim yapisi ve toplumsal 6rgit-

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

lenmesinde rasyonel olarak temelleri atiimis ve ka-
rarlilikla uygulanan bir reform yapilmasini ve sosyal
demokrasi yoluyla, modern dinya ile hizli ve yararli
bir butlnlesmeye gidilmesini gerektirir. [...]

http://www.haverford.edu/relg/sells/reports/memorandumSANU.htm

Tito’nun Komunist Yugoslavya’'da Sirp-
@ larin etkisini sinirlamaya ¢alismasinin
nedenleri hakkinda neler sdyleyebilirsiniz?
Bu tutumun nedeni, iki savas arasindaki
donemde Pan-Sirp politikalarin yarattigi
gerilimlerin sonucu olabilir mi? Sirbistan
Akademisi Uyeleri boylesine bir hing bes-
lemekte haklilar mi? Bilgileriniz 1s1ginda,
onlarin yaklagimlarinin éteki Yugoslav cum-
huriyetlerinin temsilcileri tarafindan da pay-
lagildigini sdyleyebilir misiniz?

IV-15. Bir Sloven’in Komunist Yugoslavya’daki
dil meselesine iligkin tavri (1987)

Yugoslavya icindeki iliskiler, eger Slovenler Sirbo-
Hirvatga'yl, hatta ayri diller olarak Sirpga ve Hir-
vatca’yl ve hatta Makedonca'’yl bilseler; eger
Sirplar ve Hirvatlar Slovence ve Makedonca'yi
bilseler ve eger Makedonlar kendi dilleri diginda
bu dillerden birini ya da ikisini bilseler hi¢ kugku-
suz ideal olurdu. Pratikte, Slovenler boyle bir ilig-
kiyi saglamaya ve korumaya calisiyor. Ornegin,
Sloven c¢ocuklar ilkokullarda zorunlu ders olarak
Sirbo-Hirvatga 6greniyor. Bununla birlikte, Sirp-
lar ve Hirvatlar ilkokullarda genellikle Slovence'yi
o6grenmiyor. Bu, bizim bilingdigi bir bigcimde ilkeyi
[dillerin esitligi] tek yanli uyguladigimiz anlami-
na geliyor. Slovence Yugoslavya'da ikinci sinif
bir dildir; bu, Ustinkord yapilmig bir arastirmayla
kolaylikla ortaya konabilir ve bu konuda binler-
ce ornek verilebilir. Sirplar ve Hirvatlar, Sloven-
ce bilmelerinin kendileri igin zorunlu olmadigini
gayet iyi biliyorlar. Slovenlerle girdikleri iligkiler
onlara, Slovenlerin gogu durumda onlarla kendi
dilleriyle konugsmaya istekli oldugunu ogretiyor.
Sdzgelimi, Slovence 6grenmesi gerektigi distin-
cesine kapilan bir Hirvat ya da Sirp gayet man-
tikh bir bicimde kendine su soruyu soracaktir:
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“Daha acil bir durumda kullanabilecegim, giin-
delik hayatta isime yarayabilecek ve gelisimime
katkida bulunacak bir dil 6grenmek i¢in harca-
yacagim bu zamani neden Slovence 6grenmek
icin harcayayim ki?”

Bircok Sloven, o6zellikle federal birimlerde ¢ali-
sanlar, ornek olarak éteki yurttaslari da Slovence
o0grenmeye ikna etme umuduyla, Sirbo-Hirvatca
bilmelerinin kendileri i¢in ahlaki bir yakumluluk
oldugunu dusltnur. Bence bu gorus yanlistir ve
son tahlil de, Slovenler de bagkalari gibi kendi-
lerine su soruyu sormalidir: “Bu zamanimi daha
onemli bir dil 6grenmek icin kullanabilecekken,
neden Sirbo-Hirvatga 6greneyim ki? Slovenler,
Sirbo-Hirvatca yerine, neden ingilizce, Almanca
ya da Ruscga 6grenmesin ki?”

Bin yildir Slovenlerin hep yaptiklari gibi, bu so-
rular karsisinda korkuyla yalan séyluyor. Yurtdi-
sinda bir diplomatik gérevde ya da orduda olan
bir Sloven hayal edin. Bu kisi, llkenin Sirbo-
Hirvatca konusan temsilcilerinin bir meclisi kar-
sisinda kendisini birdenbire tamamen tek basi-
na bulacaktir. Olasi tek sonug sudur: Bu kisi Sirp
ya da Hirvat uluslarinin bireysel temsilcilerinin
degil, Sirbo-Hirvatga konusan bir Ulke [temsilci-
lerinin] karsisinda bulacaktir kendisini. Dil soru-
nu bir yurtseverlik sorunu, hatta son tahlilde bir
vatana ihanet sorunu haline gelir.

[...] Ve simdi en 6nemli sorunlardan biri kendini
gosteriyor: E§er korku igindeyseniz, devletle yiz
yuze konusmak nasil mimkin olacaktir? Herkes
bu deneyimleri yasamistir. Komutanin, valinin,
ogretmenin karsisinda... er ya da ge¢ kekeleyip
susmak zorunda kalirsiniz. Slovenler Yugoslav
dilini kekeliyor. Ancak yurdunda, aile iginde, ken-
di kurumlarin karsisinda akici bir bigimde konu-
sabilirsin.

Cok uluslu devletlerin halklari ancak bir ya da iki
dil bilirlerse esit olurlar ilkesi bu sekilde tartisilir
hale geliyor. Bu ilkeye ancak tek yanl bir tutumla
bagh kalinabilir ve bu tek yanl bagllik bile kendi
icinde geliskili olmaktan kurtulamaz. Bunu soyle-
yerek, ayni zamanda Yugoslavya’nin esit uluslar
ve diller Ulkesi olmadigini ve uygulamalara ba-
karak, bunun da degismeyecegini dile getirmis
oluruz.
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Dil sorunu [...] Sloven ulusal sorununun dil soru-
nuyla bagladigi anlamina gelmez.
Stokes, s. 283-284.

Disariya karsi esitlikci Federal Yu-

goslavya’da iliskilerin asimetrik olusu-
na iliskin bir Sloven’in huzursuzluguyla ilgili
dusunceleriniz neler? Bu soruna, size gore,
pratik bir ¢c6zim bulunabilir mi?

IV-16. Sloven Demokratik Birligi’nin Mayis
Duyurusu (1989)

Bu duyuruya imza koyanlarin su talepleri vardir:

1. Biz Sloven ulusunun bagimsiz bir devletinde

yasamak istiyoruz.

2. Bagimsiz bir devlet olarak, Glney Slavlariyla

ya da ilerici Avrupa’nin bagka ulkeleriyle herhangi

bir birlik igcinde var olma kararini verebilmeyi isti-

yoruz.

Sloven ulusunun politik bagimsizlik i¢in duydugu

tarihsel arzuyu g6z 6niinde bulundurarak, Slo-

venya devletinin su ilkelere dayanmasi gerektigini

sOyleyebiliriz:

-insan haklari ve dzgirliklere sayg;

-Politik gogulculugu iceren demokrasi;

-Mevcut kosullara ve Slovenya yurttaslarinin in-

san kaynaklarina uygun olarak, manevi ve maddi

zenginligi teminat altina alacak bir toplum duizeni.
Repe, s. 198.

A 1989 Mayis Duyurusu, 8 Mayis 1989'da,

ilk muhalefet partisi olan ve 1990°da di-
der muhalif partilerle kurdugu “Demos” koalis-
yonunun bir pargasi olarak secimleri kazanan
“Slovenska demokraticna zveza” (Slovenya
Demokratik Birligi) tarafindan yayimlanmistir.
Mayis Duyurusu bircok muhalefet partisi ve
grubu tarafindan da imzalanmistir.



@ Metni yorumlayiniz.

IV-17. Futbol ve milliyetcilik- Fanatik bir Hirvat
taraftar, Partizan Belgrade - Dinamo Zagreb
magina gidisini anlatiyor (1989)

Bize Belgrad’da aci sandvigler hazirladiklari de-
dikodusu dolasiyor ortalikta. Bizi yildiramaz bun-
lar. Hava giderek isinirken, viski ve konyaklar
tukeniyor, heyecanimiz artiyor. Tasitimiz akustik
terére maruz kaliyor: “Zagreb’den gelen butiin
herkesin kani mavi ve beyaz akiyor.” Ulusal mars
da duyuluyor arada. Nihayetinde, bu bir Belgrad
gezisi ve bu hararetli anlarda gayet hosgorali iki
polisin mevcudiyeti, yakin zamana kadar kamu-
sal alanlarda sGylenmesi disunulemeyecek olan
bu sarkiyr séylemekten bizi alikoyamaz: “Senin
icin 6lirim Dinamo, Stjepan Radic’in Hirvatlar
icin 6ldugu gibi!” Havanin milli duygularla yUkli
oldugunu hissedebiliyorsun ve her sey Dinamo,
Zagreb, Hirvatistan icin artik ve bu ortamda, hali
vakti yerinde bir ailenin ¢ocugu olan, 22 yasin-
daki bir ekonomi dgrencisine, bana, bdylesi teh-
likeli bir ginde, gelmemesi yoninde telkinlerde
bulunuldugu halde neden Belgrad’a geldigi sorul-
dugunda, gelecegin ekonomisti soyle diyecektir:
“Geldik; ¢clinkl biz tek gercek Zagreb kulibim-
zU seviyoruz ve bu bize buylk mutluluk veriyor.
[...T
Stadyuma yaklastik; triblnlerin ugultusu geliyor
kulaklarimiza., St. Sava Manastir’'nin yiksek kub-
besi bu Partizan abidesinin tepesinde parliyor.
Gulneyi “mezar kazicilar” doldurmus; bayraklari
ve flamalariyla gelmis bu cilginlar topluluguna
cenaze kaldiricilar da deniyor. Zagreb’ten gelen
konuklar igin ayri bir bolim aynimig; iki grubun
birbiriyle temas etmesi imkansiz. Partizan taraf-
tarlari baginyor: “Partizan, Partizan, Slobodan
Milosevi¢'in gurur duydugu, gercek takimdir bu!”
Ama bu son yillarda alistigimiz hakaretler artik
bizi pek irgalamiyor.

www.badblueboys.hr
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A Kimlikler genellikle, belli bir spor kull-

biinl destekleyerek ifade edilir. Komdi-
nist Yugoslavya gibi, ulusal duygularin acik¢a
kabullinun yasak oldugu toplumlarda, belli bir
futbol takimina duyulan baglilik o kisinin ulu-
sal kimligi disa vurmasinin bir yolu oluyordu.
Yugoslavya'daki doért gugli futbol kuliiblinden
ikisi Hirvatistan’dan, ikisi de Sirbistan’dandi.
“Koétt Mavi Cocuklar” Dinamo Zagreb'i destek-
lerken, “Torcida’lar atesli Hajduk (Split) tarafta-
ri, Delije’ler (“delikanlilar”) Kizilyildiz (Belgrad)
taraftari ve Grobari’'ler de (“Mezar kazicilar”)
Partizan (Belgrad) taraftariydilar. Futbol taraf-
tarlari arasindaki kavgalar Yugoslavya’'nin da-
gilmaya baslamasiyla ¢ok siddetli bir hal aldi
ve 1990’da, Dinamo Zagreb ile Belgrad Kizil-
yildiz arasindaki magta zirveye ulasti.

@ Futbolun ulusal kimligi ifade etmenin
bir yolu olarak bu kadar onemli hale
gelmesi hakkinda ne dislUnuyorsunuz?
Fanatik taraftarlar neden Stjepan Radic ve
Slobodan Milosevi¢’in adini anma geregi
duyarlar? Yakin tarihli futbol sampiyonala-
rindaki ulusal ¢atismalari anlatiniz. Futbol
kulUplerinin ulusal kimliklerden baska, érne-
gin, ayni sekilde birbiriyle bagdasmaz olan
yerel kimlikleri de ifade edebilmeleri hakkin-
daki fikriniz nedir? Buna kendi Ulkenizden
ornekler verebilir misiniz?

IV-18. Yazar Dubravka Ugresic 1990’lardaki
boélinmeler ve savaslardan duydugu
Uzuntayi anlatiyor

Kendi kendime, ne oranda iginde yasadigim
sistemin uzun yillar Gzerinde ¢alistigi bir Grln
oldugumu ve ne oranda kendi kendimin basar-
digi bir Urin oldugumu sormus muydum? Ve
simdi ben hi¢ kimseyim, kimliksiz bir saylyim,
savas beylerinin elinde adi sani olmayan et-
ten kemikten bir yaratigim. Yoksa degil miyim?
Cunku onlar, bu savas beyleri, bana sormadan,
benim adima, hangi uUlkede yasayacagima,
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hangi dilde yazacagima, hangi kllttre ait oldu-
guma karar veriyorlar. Onlar en yakin dostumun
hayatini almaya ya da vermeye, kasabalarimi-
z1 yikip yikmamaya, sokak adlarimizi degistirip
degistirmemeye karar veriyorlar. Onlar gegmi-
simizi siliyor ve gelecedimizi belirliyorlar. [...]
Ugresic, s. 121.

A Dubravka Ugresic (1949'da dogdu),

1993'te savas ve ulusal birlik sorunlari
Uzerine kamuoyundaki agir basan yaklagimla
barisamamasi Uzerine Hirvatistan'i terk eden
¢ok taninmisg bir romancidir.

@ Yazarin ifade ettigi duygular nelerdir?
Politik degisiklikler siradan insanlarin
hayatlarinin nasil etkiliyordu? Politikacilar
kararlarinin insanlarin hayatlarini etkileye-
bilecegini diisinmis muydi? Bu baglamda,
politik propagandanin, politikacilarin sira-
dan insanlari politikalarinin dogru olduguna
ikna etmelerinin bir yolu oldugunu dusune-
bilir miyiz?

IV-19. Hirvat ve Sirp dilleri arasindaki iligki
hakkinda Hirvat dilbilimci Stjepan Babic’in
(2003) gorusleri

Hirvatca ve Sirpga’ya yakindan baktigimizda,
bu iki dilin farklihgini kolaylikla gérebiliriz. Bu
konuda birgok teori ortaya atabiliriz; ancak bu
kez meselenin puf noktasini géz ardi etmesek
iyi olur. Bariz bir 6rnegi ele alalim. Radyo istas-
yonlarini dolagirken farkli dillerde sesler duyariz
ve o dilleri biliyorsak hangileri olduklarini da se-
cebiliriz. Ornegin, italyanca, Fransizca, ispan-
yolca, Rusga deriz. [...] Ayni sekilde, Hirvatga
ve Sirpca arasindaki farkliigi da ayirt edebili-
riz. Aradyosu istasyonunda spiker konusmaya,
“‘Danas je 30. kolovoza. Meteorolozi najavju-
ju lijepo i vedro vrijeme” (“Bugiin 30 Agustos.
Meteoroloji agik ve 1lik bir hava tahmin ediyor”)
diye girmisse, bunun bir Hirvat radyosu oldugu-
nu; spiker, “Danas je 30. avgusta. Meteorolozi
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najavljuju lepo i vedro vreme” diyorsa, bunun
bir Sirp radyosu oldugunu biliriz.
www.fokus-tjednik.hr

A 19. yuzyilda, standart yazili “ulusal’

diller, gesitli bélgeler ve gevrelerde ko-
nusulan cesitli lehgelerden ortaya ¢ikmistir.
Hirvatlar 6érneginde, 19. ylzyil dilcileri ¢ ana
lehge olan Stokavian, Kajkavian ve Chakavian
arasindan Stokavian’i ortak standart dil olarak
secgmiglerdir. Bu lehge Sirpga’ya en yakin ola-
niydi ve aslinda standart Sirp dilinin de teme-
lini olusturuyordu. Komunist Yugoslavya déne-
minde (1945-1991) bu standart dile genellikle
Sirbo-Hirvatga (ya da Hirvato-Sirpga) denmis
ve siklikla Sirpga ve Hirvat¢a’nin aslinda ayni
dil oldugu, yalnizca farkl alfabeler kullandikla-
ri ileri strGlmustdr. Yugoslavya'nin dagiimasi
ve yeni ulus-devletlerin kurulma déneminde,
Hirvatga ve Sirpga’nin birbirinden tamamen
farkli iki dil oldugu fikri yaygin kabul gérmis ve
hatta bazi insanlar Bosnaca diye ayri bir dilin
varligint ileri sirmusgtar.

@ Dilbilimci Babic’in Hirvat¢a-Sirpca dil
tartismasi konusundaki gergek gorisi
nedir? Iki alintiya daha yakindan bakin. ki
timce arasindaki somut farkliliklar hakkindaki
fikriniz nedir? Bu iki timce karsimizda iki farkh
dil oldugu 6nermesini hakh cikaracak nitelikte
midir?

IV-20. Bir Sirp filminin Hirvatistan’da
Hirvatca altyazilarla gosterilmesine tepkiler
(1999)

“Vezite se, polecemo” (Kemerlerinizi baglayin;
kalkiyoruz) diyor filmin kahramani, altinda da “Ve-
Zite se, polijecemo” yaziyor. Tami tamina boyle.
Sonra perdede Latin alfabesiyle “Beograd, jesen
1991” (Belgrad, 1991 glzu) yazisi beliriyor ve
altinda yine Latince bir altyazi: “Beograd, jesen
1991.” Bu, sinemada tam bir delilik hali. Daha
film baslayall bir dakika bile olmamis, kahkaha-



lar, seving gbzyaslari ve heyecan iginde alkislar
duyuluyor. Hig kuskusuz, bu, sinema tarihinin en
cilgin filmidir; belki ancak Amerikan sessiz ko-
medilerinin baslangiciyla karsilastirilabilir. Elbet-
te, bu resmi ve egemen Hirvat film dagitim agi
icindeki ilk Sirp filmi: “Yaralar ve Altyazilar.” [...]
Gerisi daha simdiden bir efsane.

Jurak.

Hirvatca-Sirpga dil sorunu hakkinda var-
@ diginiz sonug nedir? Ulusal kimlik neden
bu kadar 6nemli sizce? Dil sorunu tek basina
dilbilimcilerin meselesi midir yoksa uzman ol-
mayan Kisilerin de dille ilgilenmeye hakki var
midir? Hirvat¢a-Sirpca dil meselesi neden
bdylesine komik durumlara yol agiyor?

IV-21. Hirvatistan’da bir geng kizin bélinmus
kimligi

Ben kaybedenleri sevmem. Yabancilari. Gu-
len insanlari. Ve nazik olmayi. Hirvatistan’daki
Sirplari da sevmem. Ne zaman “Babic” de-
seler, her zaman “Korcula’dan” diye eklerler.
Ve onlar Korcula’dan degildir. Dalmatinska
Zagora’dandirlar. Babic’in baska bir sey oldugu
lanet ormanlardan geliyorlar. Tamam. Babic Hir-
vatlar da var; kabul. Ama Babic Hirvat higbir sey
aciklamiyor. Ve o “Korcula’dan” diye eklemiyor
da. [...]

Yine de bazi insanlar Sirp ve onlar kendilerini
bir Sirp gibi hissediyorlar. Onlar bir Sirp olmanin
normal bir sey oldugunu dusunuyorlar. Bilirsiniz
iste. Anne Sirp; blylkbaba Benkovac'ta bir Sirp

GUNEYDOGU AVRUPADA ULUSLAR VE DEVLETLER

mezarhigina gomulda. Yiksek otlarin arasindaki
mezar tasinda Kiril alfabesiyle bir seyler yaziyor.
Onlarin ailelerinin koruyucu melekler giina var;
onlarin pederleri sagl sakalli ve evlenebiliyor-
lar... Kiglik bir Sirp dogdugunda, onlar Alimpi-
je ya da Sava ya da Tanasije adini koyuyorlar
cocuga. Ve kuguk bir Sirp gcocuk dogum yoluyla
Sirp oldugunu bilir. Onlar igin her sey acik. Onlar
bazen “Korcula’dan” olduklarini soyleyebilirler
ama degildirler. Anlatabildim mi? Ama benim i¢gin
durum bu degil; bir sorun var. Ben Sirp degilim.
Ve ben “Korcula” diye eklemeliyim. Ben Sirp
degilim ha! Simdi, su an, memnuniyetle ayaga
kalkacagim ve bosluga bagiracagim: “Ben Sirp
degilim.”

Rudan, s. 14-15.

A Bu metin, bir yazar, gazeteci ve

emlakgr olan Vedrana Rudan’in
(1949 dogumlu) Kulak, Girtlak, Bigak adl
romanindan bir alintidir. Kitabin bagkahra-
mani, Tonka Babic adinda, Hirvat bir anne
ve Sirp bir babadan olma bir genctir.

@ Tonka Babic’in kimlik sorununu anlatiniz.
Tonka’'nin ulusal duygulari nedir? “Hirvat
Babic” orijini hakkinda ek bir agiklamaya gerek
duymazken, “Sirp Babic”in aksi bir tutum sergi-
lemesini nasil agiklarsiniz? Ulkenizde benzer,
boélinmus ulusal kimlik 6érnekleri var mi?
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IV-22. Bosnha ve Hersek’te “Baris”i
saglamak icin Genel Cerceve Anlasma
(1995)

(“Taraflar”): Bosna ve Hersek Cumhuriyeti, Hir-
vatistan Cumbhuriyeti ve Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti, Bélgedeki trajik ¢catismanin sona
erdirilmesi icin kapsamli bir diizenlemenin ya-
piimasi gerektigini kabul ediyor,

Bu sonuca ulagsmayi ve kalici baris ve istikrarin
saglanmasina katkida bulunmayi arzu ediyor,

8 Eylul 1995’te yayimlanan Temel Mutabakat
ilkeleri'ne, 26 Eyliil 1995'te yayimlanan Ek Te-
mel Mutabakat ilkeleri’'ne ve 14 Eyliil ve 5 Ekim
tarihlerinde imzalanan ateskes antlasmalarina
baghligini onayhyor,

Federal Yugoslavya Cumhuriyeti delegasyo-
nunun Sirp Cumhuriyeti adina imzalama yetki-
si bulunan, 29 Agustos 1995 tarihli anlasmaya,
bu anlagsmanin baris planina ve siki galismalar
sonucunda erigilen bu anlasmanin yerine geti-
rilme yikimlaligune dikkat gekiyor.

Bu anlagsmaya gore:

Madde |

Taraflar, aralarindaki iliskileri, Birlesmis Millet-
ler Sézlesmesi yaninda Helsinki Nihai Bildirge-
si ve Avrupa Gilvenlik ve isbirligi Orglti’nin
diger belgelerine uygun olarak yurtteceklerdir.
Taraflar, 6zellikle, birbirlerinin egemen esit-
ligine tam saygi goOsterecek; anlagsmazliklari
bariscil yollarla ¢ézecek; Bosna ve HersekK'in
ya da bagska bir devletin toprak bitlnlGgu ve
politik bagimsizligina karsi tehdit, gti¢ kullan-
ma ya da bagska turli herhangi bir eylemlilikten
kacinacaktir.

Madde Il

Taraflar, Anlasma’nin Ek 1-A ve Ek 1-B Mad-
deleri'nde belirtilen, baris kosullarinin askeri
yonleriyle ve bolgesel istikrar yonleriyle ilgili ya-
pilan dizenlemeleri memnuniyetle karsilamak-
tadir ve onaylamaktadir. Taraflar, Ek 1-A'da yer
alan taahhutlere tamamen saygilidir ve bunlari
yerine getirecektir ve yine Taraflar Ek 1-B’deki
taahhutleri de eksiksiz yerine getirecektir.
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Madde Il

Taraflar, Anlasma’nin Ek 2 Maddesi’nde belir-
tildigi gibi, Bosna ve Hersek Cumhuriyeti ve
Sirbistan Cumbhuriyeti adiyla iki birim arasin-
da yapilan sinir gizgileriyle ilgili dizenlemeleri
memnuniyetle karsilar ve onaylar. Taraflar bu
maddelerde yer alan taahhitlere sonuna ka-
dar saygi gosterecek ve bunlari yerine getire-
cektir.

Madde IV

Taraflar, Ek 3’te belirlendigi Gzere, Bosna ve
Hersek segim takvimini memnuniyetle karsilar
ve onaylar. Taraflar bu takvime sonuna kadar
saygl gosterecek ve bu takvimi hayata gegir-
mekle ylukimli olacaktir.

Madde V

Taraflar, Ek 4’te belirlendigi Gzere, Bosna ve
Hersek Anayasasl’yla ilgili yapilan diizenleme-
leri memnuniyetle karsilar ve onaylar. Taraflar
bu maddede yer alan taahhUtlere sonuna ka-
dar saygi gosterecek ve bunlari yerine getire-
cektir.

Madde VI

Taraflar, Ek 5-9'da belirlendigi tizere, bir uzlas-
ma mahkemesi, bir insan Haklari Komisyonu,
bir Siginmacilar ve Yerinden Edilen insanlar
Komisyonu, bir Ulusal Anitlari Koruma Komis-
yonu kurulmasiyla ilgili dizenlemeleri mem-
nuniyetle karsilar ve onaylar. Taraflar bu mad-
dede yer alan taahhitlere sonuna kadar saygi
gOsterecek ve bunlari yerine getirecektir.
Madde VII

insan haklarinin gézetilmesinin, siginmacilarin
ve yerinden edilmis insanlarin korunmasinin
kalici bir baris icin hayati 6nem tasidigini kabul
eden Taraflar, Anlasma’'nin Ek 6. Maddesi’'nin
Bolim Bir'de belirlenen insan haklariyla ilgili
ve yine Anlasma’nin Ek 7. Maddesi’nin Bolim
Bir’'de belirlenen siginmacilar ve yerinden edil-
mis insanlarla ilgili dizenlemelerini kabul eder
ve eksiksiz uygular.

Madde VIl

Taraflar, Anlasma’nin Ek 10. Maddesi’nde belir-
lendigi GUzere, bu barig anlagmasinin, 6zellikle
sivillere (askeri olmayan) iliskin uygulamalarin
hayata geciriimesiyle ve Anlagsma’nin Ek 11.



Maddesi’nde belirlenen, uluslararasi polis go-
rev gucuyle ilgili yapilan dizenlemeleri mem-
nuniyetle karsilar ve onaylar. Taraflar bu mad-
dede yapilan taahhutlere sonuna kadar saygi
gOsterecek ve bunlari yerine getirecektir.
Madde IX

Taraflar, Bu Anlasma’nin Ekler’inde anlatildigi
Uzere, bu baris anlasmasinin yuiratilmesiyle
ilgili olan ya da bitin Taraflar’in savas sugla-
rinin ve uluslararasi insan haklari hukimlerine
karsi 6teki ihlallerin sorusturulmasi ve yargilan-
masinda isbirligi yapma yukimlaligine uygun
olarak Birlesmis Milletler Guivenlik Konseyi’nin
yetkilendirdigi bitlin birimlerle eksiksiz bir is-
birligi yapacaktir.

Madde X

Yugoslavya Federal Cumhuriyeti ve Bosna ve
Hersek Cumhuriyeti karsilikli olarak birbirlerini
uluslararasi sinirlari olan bagimsiz ve egemen
devletler olarak tanir. Bu karsilikli tanimanin
diger 6zellikleri bundan sonra yapilacak tartis-
malarin konusudur.

Madde XI

Bu anlagsma Taraflar’in imzalariyla yururlige
girecektir.

Bu anlasma, Paris’'te, 14 Aralik 1995 tarihinde,
Bosnaca, Hirvatca, ingilizce ve Sirpga dillerin-
de, her metin esit oranda orijinal olacak sekil-
de hazirlanip imzalanmistir.
http://www.ohr.int/dpa/default.asp?content_id=379

A 1992-1995 Bosna Savasi’ni bitiren
barig anlasmasi Dayton’da (ABD)
miizakere edilmis ancak son hali, tanik sifa-
tiyla, Avrupa Birligi Ozel Temsilcisi ve Fransa,
Almanya, Rusya, Birlesik Krallik ve Amerika
Birlesik Devletleri temsilcilerinin huzurunda
Paris’te imzalanmistir. Bu anlagsmadaki so-
mut didzenlemelerin ¢gogu Anlasma’nin so-
nuna eklenen 12 ek maddede anlatiimigtir.
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IV-23. Macaristan Cumhuriyeti ve Romanya
arasinda, Anlayis, Isbirligi ve lyi Komsuluk
Anlagmasi (1996)

Madde 1

(1) Macaristan Cumhuriyeti ve Romanya (bun-
dan sonra “Anlasmanin Taraflari” denecektir)
iliskilerini gliven, isbirligi ve karsilikli saygi te-
melinde yuritecektir.

[...]

Madde 3

(1) Anlagsmanin Taraflari, karsilikli iligkilerinde,
Anlagsmaya Taraf 6teki Ulkenin toprak batinlu-
gu ve politik bagimsizligina karsi kuvvet kullan-
maktan ya da kuvvet kullanma tehdidinden, Bir-
lesmis Milletler ve Helsinki Nihai Kararlar’'nin
amaglariyla uyusmayan her tirli eylemden ka-
cinacaklarini teyit ederler. Anlagsmanin Taraflari
ayni sekilde, bu tir eylemleri desteklemekten
kaginacaklar ve Uglincu bir tarafin Anlasmaya
Taraf diger Ulkeye karsi olasi benzer eylemleri
icin kendi topraklarini kullanmasina izin verme-
yeceklerdir.

(2) Anlasmanin Taraflari aralarinda gikabilecek
her tarli anlasmazli§i sadece bariscil yollarla
cozeceklerdir.

Madde 4

Anlasmanin Taraflari, uluslararasi hukuk norm-
lari ve ilkelerine ve Helsinki Nihai Kararlar’'nin
ilkelerine uygun olarak, ortak sinirlarinin ve éte-
ki Taraf'in toprak batinlGgunin ihlal edilemezli-
gine saygi gostereceklerini teyit ederler. Ayrica
Anlagsmanin Taraflari birbirlerinden toprak ta-
leplerinin olmadigini ve gelecekte de bdyle bir
talep ortaya atmayacaklarini teyit ederler.
Madde 5

(1)Anlagsmanin Taraflari, bu Anlasma’nin amag-
larinin hayata gecirilmesi agisindan, karsilikli
¢ikarlarin oldugu her alanda igbirligi yapmak
icin uygun bir zemin olusturacaklardir. [...]
Madde 7

(1) Anlagsmanin Taraflari, bolgesel ve yoéresel
orgutlenmeler de dahil olmak Gzere, uluslara-
rasi orgutlerle iligkilerini genisletecek ve isbirli-
gine gideceklerdir. Taraflar karsilikli olarak bir-
birlerinin NATO, Avrupa Birligi ve Bati Avrupa
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Birligi'yle bitlinlesme amacli ¢abalarini des-
tekleyeceklerdir. [...]

Madde 14

Anlasmanin Taraflari, yurttaglari arasinda et-
nik, dinsel, kilttrel ve dilsel kaynakh farkliliklar
konusunda hosgéru ve anlayis ortami yarata-
caktir. Taraflar yabanci digsmanhgini ve irksal,
etnik ya da dinsel nefret kaynakli her turlt eyle-
mi ve sdylemi mahkum eder ve bunlarin ortaya
cikisini engellemek igin etkili dnlemler almayi
taahhat ederler.

Madde 15

(1) a) Kendi toprak sinirlari icinde yasayan ulu-
sal azinhklardan birine mensup kisilerin hakla-
rini ve odevlerini belirlerken, Anlasmanin Ta-
raflari, eger yerel yasalar iginde ulusal azinlk
mensubu Kigilerin haklariyla ilgili daha uygun
dizenlemeler yoksa, Ulusal Azinliklarin Korun-
masi lcin Avrupa Konseyi Cerceve Anlasmasi
hdkimlerini uygulamayi taahh(t ederler.

b) Bir 6nceki paragraftaki hikmun icerigine ilis-
kin bir dnyargisi olmayan Anlasmanin Taraflari,
Romanya sinirlari igindeki Macar azinhgin ve
Macaristan sinirlariigcindeki Rumen azinligin et-
nik, kulturel, dilsel ve dinsel kimliklerini koruma-
lari ve gelistirmeleri amaciyla, bu Anlasma’nin
EK'inde siralanmis Birlesmis Milletler, Avrupa

Glvenlik ve isbirligi Orgitii, Avrupa Konseyi
belgelerinde bulunan, s6z konusu azinlik men-
subu kigilerin haklarini belirleyen hikimleri ya-
sal yukdmliltkler olarak kabul ederler.

[...]

Madde 19

(1) Anlasmanin Taraflar, yurttaslari arasinda
dogrudan iligkileri destekleyecek ve kolaylasti-
racaktir.

(2) Anlagsmanin Taraflari, konsolosluk dizeyin-
deki iligkileri genisletecek ve sinir gegislerini,
gumrik kontrollerini kolaylastiracaktir; buna
bagli olarak, Taraflar insanlarin ve mallarin ge-
¢isini kolaylastirmak icin yeni sinir kapilari aga-
cak ve mevcut kapilarin kapasitelerini artira-
caklardir. Taraflar, bu amaca uygun anlagsmalar
yapip hayata gecireceklerdir.

http://www.htmh.hu/dokumentumok/asz-ro-e.htm

@ 1996 Romanya - Macaristan
Anlagsmasi’ndaki glvenlik ve “yiksek
politika” meseleleri Gzerine yapilan di-
zenlemelerin bir listesini yapiniz. Siradan
insanlarin yasamlariyla ilgili kosullar da bu
anlasmaya dahil edilmis midir? Bu tlr an-
lasma kosullari hakkinda ne disuniyorsu-
nuz? Bunlarin haklilik gerekgesi var midir?

IV-24. Nufusun karma oldugu bolgelerde yasayan Rumenler ve Macarlar arasindaki iliskiler

deneyimi temelinde bir degerlendirme (2001)

Catisma var isbirligi var Anlamsiz&Yanit Yok
Etnik Rumenler (tim) %3 %20 %77
Tra.nsnvanya da yasayan %5 %46 %49
etnik Rumenler
Etnik Macarlar %6 %70 %24
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Bu kamuoyu yoklamasinin sonugla-
rina bakarak ne gibi yorumlar yapabiliriz?
Transilvanya’daki, ulusal ortalamanin Uze-
rinde, karisik nufuslu alanlarda (bu alanlara
Romanya’nin uzak koseleri de dahildir)
yasayan insanlarin durumunu géz éninde
bulundurarak, Rumenlerle Macarlar ara-
sindaki iligkilerin iyi oldugunu sdyleyebilir
miyiz?

IV-25. Milliyetgiligin Gistesinden gelmenin
bir yolu olarak spor. Kibrish Turklerden
olusan mabhalli bir futbol takimini tutan
Kibrisli Rumlar (2003)

Afania®* hakkinda sOylenecek seyler biraz daha
fazla. Kuzeyde birinci ligde oynayan bir futbol
takimi var kdylin. Bu takim disme hattinin az
Uzerinde ve gelecek yil ikinci lige dusebilir. Bir-
kag glin sonra takim birinci ligde kalip kalamaya-
cagini belirleyecek hayati bir maga ¢ikacak. 29
yildir siirglinde yasayan Afania’ll Kibrisli Rumlar
hep birlikte macga gidip kdylerinin takimini des-
teklemeye karar verdiler. Hatta bunlar Kibris
Rum basininda da duyurular yaparak Afania’l
her Rum’u macga davet ettiler...

Report, 46, s. 27.

@ Bu metinde ne tur bir dayanisma
goriliyor? Bunu metin IV-16’yla kiyas-
layin. Dikkatinizi ceken nedir?
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G30. Lefkose’yi ayiran sinir gizgisi
(“Yesil Hat”)
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IV-26. Kibris’in Rum ve Turk boélgelerini ayi-
ran Yesil Hat’in agilisi lizerine iki gorus

A. Nicos Anastasiou’nun, internet uzerin-
den gonderilen, degerlendirmesi

Dinden itibaren artik higbir sey eskisi gibi ol-
mayacak. 2.000 Kibrish Tiurk ve 1.000’den

$1974’te Kibrisli Rum niifusun terk ettigi, simdi biylik oranda Kibrisli Tirklerin ikamet ettigi bir kdy.
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fazla Kibrisli Rum, kendi kiiglik “evren”lerinde,
olup bitenlerin blyukligind anlamaktan aciz
bir cok politikacinin gdézleri dnlinde, karsilikli
olarak hattin 6te tarafina gegctiler. 1974’ten son-
ra ilk kez, hayatlarimiza batin bu kisitlamala-
ri getiren insanlar simdi de onlar kaldirmaya
basladilar. Kibrisli Rumlar ve Kibrisli Tirkler
bir taraftan digerine geciyor, arkalarinda bir
polis olmadan, sorgu sualden gegirilmeksi-
zin istedigi yere -koylere, kasabalara- gidiyor,
eskiden beri goéremedikleri dostlarini ziyaret
ediyor. Gittikleri her yerde sevingle ve sicak
duygularla, gulimseyen ylzlerle ve mutluluk
gOzyaslariyla karsilasiyorlar. Evet, her yerde!
Yurttaglar gergekten politikacilari asti. Olanlar,
elbette, gereken kalici politik ¢6zim degil; ama
¢6zUm icin gucli bir gostergedir.

Report, 46, s. 26.

B. Magosa’dan bir Turk ogretmen Kibrish
Rum bir ailenin ziyaretini anlatiyor (2003)

Bugun oteki taraftan bir ¢ifti konuk ettik. Goru-
nen o ki, (Kibrish) birgok Rum ve Tirk gibi, onlar
da dogduklari ve hayatlarinin bir kismini gegir-
dikleri yerleri gérmek firsatindan yararlanmak is-
temisler. Onlar bélinmemis bir adada yasamayi
diliyorlardi ve yureklerinde her zaman sicak tut-
tuklari duygularini paylasiyorlardi.

Evimize girmediler ama arabalarini tam kose-
de park etmiglerdi ve anladigim kadariyla, uzun
slire 6nce yeni bir isim verilmis sokaklardan bi-
rini ariyorlardi. Ama bolgenin yeni sakinleri eski
ismi, Mozart Sokagi ismini hemen hatirladilar.
Karim ve ben de gittik yanlarina. [...] Sonradan
adinin Eleni oldugunu égrendigimiz hanim, “BU-
yukannem buradaki bir evde yasardi; gelip gor-

@ Son Soru:

mek istedim o evi. Hatiralarimda o ev hala ¢ok
canli. Buyukannem beni buraya getirirdi ve ben
de agaclarin altinda oynardim. Surada iki pal-
miye agaci vardi.” [...] Zaman acimasiz yizinu
gOstermis ve ev ilgisizlikten yikilip gitmis. Ama
palmiye agaci hala orada duruyor. [...]
Onlar evimize davet ettik. [...] Kibrislilar olarak
bir dakika iginde kaynasip samimi olduk.
Sonra Eleni anlatti hikayesini. [...] “Radyodan
haberleri duydum. Barikatlar kaldirilmis. icimde
glcll bir bicimde buylkannemin evini gérme
istegi kabardi. Tath anilarim var o eve dair. Bu-
yukannemin evini ziyaret etmek istedigimi soy-
leyip, doktorlarimdan bu konuda izin talep ettim.
[...]
Sonra erkek [Nicolas] acikladi: “Gdsterilerinizi
izledim. insanlarin ‘Irini’, ‘Biitiin Kibris’a barig’,
‘Kibris Turklerin de Rumlarin da vatanidir’ diye
sloganlar attiklarini, konustuklarini duydum.
Hala kulaklarimda yankilaniyor bunlar. Ben de
artik duygularimi saklayamiyorum. Agladim.
Hepimiz icin agladim. Agladim ve Kibris’i bélen
herkese lanetler yagdirdim. Bunu hak etmedik
biz.”
Son sd6zleri yuregimi bir ates gibi dagladi.

Report, 46, s. 25.

@ Metinde yansiyan bigimiyle, siradan in-
sanlarin politikaya ve politikacilara kar-
slI tavri nedir? Nicolas’in “Bunu hak etmedik
biz” s6zunu yorumlayin. Milliyetgiligin alt edil-
mesinde siradan insanlarin rolu olabilir mi?
Nasil? 20. Yuzyll Avrupa’sinda, boélinmus
Ulkelere ya da kentlere baska 6rnekler verebilir
misiniz?

Eger gecmiste milliyetciligin egditim yoluyla gugclendiriimis oldugunu dusunursek,
gelecekte milli gerilimleri azaltmanin bir yolunu bulma konusunda neler

dusundyorsunuz?
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