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PREDGOVOR

Upravni odbor Centra za demokratiju i pomirenje u jugoisto¢noj Evropi (CDRSEE) zelio bi duboko zahvaliti
u nasem regionu, pojavi i drugo izdanje na bosanskom jeziku. A u is¢ekivanju smo izdanja i na bugarskom
jeziku.

Najveci doprinos u radu na historijskim ¢itankama dala je profesorica Kristina Kuluri, koordinatorica i urednica
ove edicije, bez Cijeg bi napornog rada, ekspertize i licnog saosjecanja bilo nemoguce dovrsiti ovaj projekat.
Neumoran rad i posvecenost Sest urednika Cetiri historijske Citanke, profesora Halila Berktaja i Bogdana
Murgeskua (Osmansko carstvo), dr Mirele Luminice Murgesku (Nacije i nacionalne drzave u jugoisto¢noj
Evropi), profesora Valerija Koleva i profesorice Kuluri (Balkanski ratovi) i mr. KreSimira Erdelje (Drugi svjetski
rat), uprkos mnogim preprekama u dvije i pol godine ulozene u njihovu pripremu, proizveli su historijske
c¢itanke, cije je dopunjeno izdanje sada pred vama. Upravni odbor zahvaljuje svima njima na toploj saradnji
i neumornom radu.

Osim urednicima, zeljeli bismo da odamo priznanje i saradnicima na materijalima koji su obuhvaceni ovim
historijskim ¢itankama — ima ih Sesnaestoro i dolaze iz 12 zemalja jugoisto¢ne Evrope. Toplo im zahvaljujemo
na ogromnom vremenu provedenom u nacionalnim arhivima, bibliotekama i privatnim zbirkama kako bi
obezbijedili tekstove i vizualni materijal u ¢itankama. Poseban dug imamo i prema onim nastavnicima historije
koji su u¢estvovali u radionicama, kako bi ocijenili i kritizirali historijske ¢itanke tokom nastanka. Takoder
bismo Zeljeli pomenuti i ¢lanove Komiteta za obrazovanje u oblasti historije CDRSEE, koji su u¢estvovali u
ovom projektu od samoga njegovog pokretanja 1998. godine.

Profesor Robert Stredling, profesorica Marija Todorova, profesori Peter Vodopivec i Ivan Vejvoda kao citaoci
i u velikoj su mjeri preispitivali i komentirali sadrZaj sve Cetiri historijske ¢itanke i na taj nacin dali znatan
doprinos njihovoj valjanosti i uravnotezenosti.

Pored toga, zahvaljujemo i svim zaposlenim u CDRSEE, koji su vjerovali u Citav ovaj poduhvat, doprinosili
mu i podrzavali ga od pocetka do kraja. Bilo je neizbjeZzno da nas rad izazove prigovore u svim zemljama u
kojima su se historijske c¢itanke pojavile, stoga posebno zahvaljujemo ¢lanovima Upravnog odbora u tim
zemljama, kao i Nenadu Sebeku, na tome $to su neumorno radili na uklanjanju i umanjenju nesporazuma,
kako bi ove Citanke bile prihvacene kao dodatni nastavni materijal u srednjim Skolama.

Iznad svega, moramo zahvaliti nastavnicima iz jugoisto¢ne Evrope koji su ucestvovali u projektu, dali mu
svoj doprinos, procjenjivali ga i nastavili ga razvijati. Njihova posvecenost i hrabrost klju¢ne su za buduci
uspjeh JHP-a. Do danas, ¢itanke su napisane na osam jezika regiona, a nastavni materijal je u posljednje tri
godine testiran na zapadnom Balkanu i na Kipru. Obuceno je preko 1.000 nastavnika, a aktivnosti na prosi-
renju mreze nastavnika historije obucenih da koriste ove priru¢nike, s njihovim visestrukim perspektivama,
sprovode se energi¢no.

Pozitivan odgovor i nastavnika i u¢enika na napore Centra nagovjestava i da same ¢itankei imaju nesto vrijedno
za ponuditi prilikom pripremanja bududih histori¢ara, da ne kazemo buducih gradana, i da je jugoisto¢na
Evropa, suprotno ironi¢nim opaskama i cinicnom djelanju nekih spoljnih faktora i posmatraca, na mnogo
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nacina u ve¢em skladu s potrebama godina koje dolaze nego mnogi drugi samozadovoljniji regioni.

Joint History Project naseg Centra mnogo je manje implicitna kritika nacina na koji se predaje historija u
jugoisto¢noj Evropi, a mnogo vise pozitivan odgovor na izazove s kojima se suo¢ava vecina regiona u svijetu
u uvjerenju da bolje predavanje regionalne historije donosi nadu u bolju buduénost.

I C o

Costas Carras
Izvjestilac Upravnog odbora za Joint History Project

Upravni odbor Zeli zahvalitii oda posebno priznanje Kosti Karasu. Ovaj projekat je i nastao zahvaljujuci njegovom
nadahnucu, a njegovo angaziranje i neizmjerna energija ucinile su mogucim rad na ovom ledolomackom projektu,

buduci da je on angaZirao mnoge od onih ciji je doprinos pomenut ranije u ovom predgovoru. Dugujemo mu
veliku zahvalnost sto je nadgledao ovaj projekat i angazirao se kao Citalac uime Upravnog odbora.

Richard Schifter
Predsjedavajuci Upravnog odbora CDRSEE (2001—-2006)
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dr Erhard Busek
Predsjedavajuci Upravnog odbora CDRSEE (2006)



Predgovor drugom bosanskom izdanju

Postovani ¢itaoci,

Redakcija izdanja historijskih ¢itanki, dopunske grade za nastavu historije u dogovoru sa Centrom za
pomirenje i razvoj demokratije iz Soluna, izdava¢em svih izdanja ¢itanki u regionu, obnavlja Stampanje Cetiri
historijske Citanke na bosanskom jeziku.

Ministarstvo obrazovanja i nauke Federacije Bosne i Hercegovine i Ministarstvo prosvjete i kulture Republike
Srpske prihvatili su Stampanje i koristenje prvog izdanja, kao dopunskog nastavnog stiva u Skolama u Bosni
i Hercegovini. Na radionicama odrzanim za profesore historije potvrdena je vrijednost izdanja kao dodatnog
Stiva za nastavu historije, kao i interesiranje ucenika za ovakav vid prezentacije historijskih tema. To je i
opredjelilo izdavaca i Redakcije da u svim drzavama regije objave druga, odnosno treca izdanja.

Kako je sadrzaji ¢itanki na svim jezicima skoro istovjetan, one su i prilika da u¢enici u svim drzavama regije
dobiju saznanja iz historije na osnovu istovjetnih historijskih tekstova. Citanke nisu zamjena za postojece
udzbenike historije, ali u svakom slucaju, one su dobro dodatno $tivo za nastavu historije. lako ograni¢enog
uticaja s obzirom na njihovu dostupnost, Citanke su od koristi za objektivno razumijevanje historijskih procesa.

Saznanja o proslosti sticemo na vise nacina. Jedan od nacina, da se spozna bliza i dalja proslost je interpretacija
zbivanja na osnovu arhivske grade, koju rade kvalificirani historicari. Historiografski rezultati se naj¢es¢e
prezentiraju u obliku studija i ¢lanaka. Poslije niza nau¢nih radova rezultati istrazivanja se sazimaju i u
kra¢em obliku zapisuju u udzbenike historije iz kojih generacije ucenika sti¢u znanja o dogadajima u
minulim stolje¢ima. Proces nastanka udZbenika historije je, u najmanju ruku, veoma sloZzen proces podlozan
razli¢itim uticajima, a prije svega uticaju politickih oligarhija, koje su nastojale i nastoje saznanja o proslosti
iskoristiti za svoje politicke ciljeve. Bezbroj je primjera, koji pokazuju zloupotrebu historijskih ¢injenica za
potrebe jedne ideologije i politike. Rijetko se pribjegava, bar za Siru citalacku publiku, prezentaciji izvornih
dokumenata o minulim vremenima.

Projekt historijskih Citanki pokusaj je da se u¢enicima priblize historijski periodi tako da im se o znacajnim
historijskim periodima daju na uvid dokumenti razlic¢itog porijekla kao svjedocanstvo proslosti i tako pruzi
mogucénost neposrednog tumacenja historijskih dogadaja.

Drugo izdanje ¢itanki na bosanskom jeziku i drugim jezicima regiona istovremeno je dopunjeno izdanje.
Dopune su izvriene u cilju poboljsanja kvaliteta izdanja i uvrStavanja novih izvora crnogorskog porijekla.
Dva nova dokumenta su uvrstena u prvu ¢itanku i na prijedlog Redakcije bosanskog izdanja.

Ono sto daje novi kvalitet ¢itankama drugog izdanja je korpus dokumenata, koje je odabrala i pripremila
Redakcija izdanja na crnogorskom jeziku. Uvrstavanjem ovih dokumenata u ¢itanke, edicija je dobila na
kvalitetu, jer crnogorski dokumenti upotpunjuju sliku historijskih zbivanja predstavljenih u Cetiri itanke.

Citanke ne pretendiraju da budu jedini izvor saznanja, ali metodolo$ka prezentacija ponudenog stiva je
takva da se veoma osjetljiva historiografska pitanja, koja su do sada najcesc¢e bila predmetom zloupotrebe,

$to objektivnije predstave ¢itaocima, te smanji mogucnost bilo kakve zloupotrebe proslosti.

Enes Milak
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Sastavljanje alternativnog materijala za nastavu historije u jugoisto¢noj Evropi ambiciozan je i izazovan
poduhvat, narocito ako imamo u vidu kako se zajednicka proslost tumacii predaje u skolama, i kakvi se Zestoki
sporovi upravo oko toga vode ne samo medu zemljama susjedima nego ponekad i u okviru jedne zemlje.

Pa ipak, poslije svih novijih analiza, ne samo nastavnih planova i programa nego i stavova koji preovladavaju
kod nastavnika i u javnom mnjenju, postalo je jasno koliko je potreba za ovakvim materijalom akutna.

Komisija za nastavu historije pri Centru za demokratiju i pomirenje u jugoistocnoj Evropi otpocela je rad
na zajednickom projektu za nastavu historije 1999. godine. Poslije dvije serije seminara i zbornika radova
objavljenih poslije njih [Nastava historije u jugoistocnoj Evropi i Klio na Balkanu (Politika nastave historije)],
komisija je uspjela utvrditi Sta su konkretni nedostaci u nastavi historije, u ¢emu se pojedini obrazovni sistemi
razlikuju, kakvu ulogu u njima imaju resorna ministarstva, a kakvu zelje samih nastavnika i, kona¢no, kakav
je prostor ostavljen za inicijative i inovacije.

Zato smo i rijesili ne zaustaviti se na tome da definiramo probleme i opisemo aktuelnu situaciju, ve¢ da
odemo i korak dalje i da formuliramo konkretan prijedlog za nastavu historije koji ne bi bio plod znanja
samo male grupe historicara nego Sire mreZze saradnika koji su bili uklju¢eni u rad na zajedni¢kom projektu
za nastavu historije vec u prvoj njegovoj fazi. Osim glavnih koordinatora, koji su bili zaduzeni za strukturu
svake knjige i za konacan izbor dokumenata, u svakoj zemlji imali smo po jednog ili dva saradnika koji su,
u skladu s uputstvima usaglasenim u prvoj fazi, odabirali historijska svjedocanstva, tekstualna i vizuelna.
Osim toga, knjige koje su sad pred vama najprije su na nekoliko posebnih susreta odrzanih 2004. godine
pregledalii ocijenili sami nastavnici historije. Kona¢no, ¢itav materijal dat je na recenziju stru¢njacima iz ove
oblasti: Kosti Karasu, Robertu Stradlingu, Mariji Todorovoj, Petru Vodopivecu i lvanu Vejvodi. Oni su nam dali
dragocjene sugestije i o razli¢itim aspektima historije jugoisto¢ne Evrope i o nekim pedagoskim pitanjima.

Prilikom koncipiranja projekta uzeli smo u obzir sljedece faktore:

1) razlike u nastavnim programima i etnocentri¢nost nastave, uobicajenu u svim zemljama ovog regiona;

2) ¢injenicu da u jugoistoc¢noj Evropi promjene u udzbenicima historije zavise od resornih ministarstava,
koja strogo kontroliraju nastavne programe i udzbenike;

3) Zelju samih nastavnika da nastavu dopune materijalom koji ¢e im biti lako dostupan;

4) uvjerenje da je nemoguce sastaviti jedinstven, homogen udzbenik na temu historije jugoisto¢ne
Evrope, koji bi se mogao koristiti u svim zemljama.

Zbog svega ovoga smatrali smo da bi najbolje bilo da sac¢inimo tematske Citanke, radne sveske s tekstualnim
i vizuelnim svjedocanstvima, koji ¢e moci da posluze kao dopuna vec¢ postoje¢im udzbenicima. Drugim
rije¢ima, nama nije cilj da zamijeniti udzbenike historije koji se trenutno koriste u uc¢ionicama, kao to
nemamo ni iluziju da ¢emo modi da sastavimo koherentnu historiju jugoistocne Evrope od XIV stolje¢a do
danasnjih dana. Mi imamo odredene saznajne i moralne ciljeve i Zelimo da predlozimo konkretne metode
i sredstva za nastavu historije: zalazemo se za pristup historiji koji je nov po metodu, a ne po sadrzaju.
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Da bismo uopce mogli formulirati opce i posebne ciljeve ovoga nastavnog materijala i odabrati pojedinacne
dokumente koje ¢emo uvrstiti u njega, morali smo prvo realno procijeniti stanje u nastavi historije i
mogucnosti da se ona inovira. Nasi prijedlozi zasnovani su na novijim saznanjima iz historijskih nauka i na
slicnim projektima reforme u nastavi historije, mahom sprovedenim u Evropi.

Promjene koje predlazemo ti¢u se dviju stvari:
Promjene u historiografskom pristupu

m Nacionalna historija koja se predaje u Skolama ne treba da bude i nacionalisticka historija. Znajuci
da se u skoli, po pravilu, predaje upravo nacionalna historija, a da se i historija susjednih naroda predaje
s etnocentri¢nog stanovista, ne predlazemo da se nacionalna historija zamijeni nekom drugom, nego
da se promijeni nacin na koji se ona predaje.

m Regionalna historija jugoisto¢ne Evrope ne moze se posmatrati izolirano, ve¢ nju treba prikazivati kao
dio evropske i svjetske historije. To znaci i da predstavu o,specificnom” historijskom razvoju Balkana
od samog pocetka treba odbaciti kao stereotipnu i pristrasnu.

m Historiju svakog naroda ponaosob, a ni historiju regiona u cjelini, ne treba promatrati kao homogenu i
harmoni¢nu. Historija ovog regiona puna je podjela i sukoba o kojima postoje razli¢ita tumacenja, bas
kao 5to je punai zajednickih, ujediniteljskih elemenata. Ne zelimo da damo laznu idili¢nu sliku, ve¢ da
pokazemo kako se uéenicima moze skrenuti paznja na razlike i sukobe.

Promjene u pedagoskom pristupu

m Historiju u¢imo da bismo saznali nesto o nasoj proslosti i razumijeli je. Ako je subjekt historije kakva
se predaje u skolama nacija, onda treba pokazati da nacija nije jedini mogucdi okvir za identificiranje.
Ucenike treba motivirati da taj okvir prevazidu, da otkriju cjeline koje bi bile Sire od nje ili pak uze od
nje, i da prihvate ideju da negdje moze postojati i vise identiteta koji se medusobno dopunjuju.
Muski ili Zenski identitet, lokalni identitet, identitet navijaca ovog ili onog fudbalskog kluba ili evropski
identitet — svi ti identiteti mogu postojati i uporedo, iako, naravno, nemaju svi isti znacaj. U¢enike zato
treba motivirati da saznaju i nesto vise o sebi tako $to ¢e horizont proslosti prosiriti i van onog $to im
politicka geografija propisuje.

m Razvoj kritickog misljenja jos je jedan bitan cilj nastave historije. Ovaj cilj najbolje se moze postici
ako se ucenici suoce s razli¢itim verzijama jednog istog dogadaja, posto vec¢ i samo postojanje veceg
broja svjedocanstava podriva nespornost jedne vazece istine.

m Radom s historijskim svjedo¢anstvima ucenici mogu da steknu uvid i u prirodu histori¢arevog posla.
Vazno je da ucenici shvate da se jedan te isti historijski dokument moze tumaciti na vise nacina, a da
to ne podrazumijeva nuzno i iskrivljenje ili zloupotrebu tih svjedo¢anstava.

m Kroz nastavu historije ucenici trebaju steci sposobnost da ocijene neki postupak i donesu moralni sud.
Pod ve¢ spomenutim razvojem kritickog misljenja ne podrazumijevamo samo sumnjicavost: kriticko
misljenje treba da stvori odgovorne gradane s izgradenim sistemom moralnih vrijednosti, gradane
kojima niko ne¢e moci lako manipulirati.

Prilikom sastavljanja ove knjige trudili smo se da svi narodi jugoistocne Evrope mogu sebe prepozati u ovim
¢itankama. U te svrhe bilo je neophodno da:

10



OPCl UVOD

a) ova Citanka bude kompatibilna s aktualnim nastavnim programima i aktualnim udzbenicima; i da
b) sve zemlje jugoisto¢ne Evrope budu jednako zastupljene.
U cilju kompatibilnosti, odabrali smo Cetiri glavne teme moderne historije koje postoje u svim nastavnim
programima zemalja u regionu jugoistoéne Evrope:

m Osmansko carstvo
m Nacije i drzave

m Balkanski ratovi

m Drugi svjetski rat

U Zelji da damo uravnotezenu sliku, trazili smo historijske dokumente iz 12 zemalja, ne obazirudi se na
~doprinos” koji je ova ili ona zemlja dala historiji ovog regiona i izbjegavajudi svaki vrijednosni sud. Medutim,
iz sasvim razumljivih razloga, relativna zastupljenost svake zemlje u ovoj ili onoj Citanci zavisit ¢e od same
teme: jasno je da ¢e o Sloveniji biti daleko vise govora u Citanci o Drugom svjetskom ratu nego u onoj o
balkanskim ratovima. Opet, neke razlike u zastupljenosti mogu se objasniti i agilnos¢u saradnika koje smo
zamolili da traze historijske izvore u svojoj zemlji, ali i stepenom razvoja na kom se u svakoj zemlji nalazi
historijska nauka: u nekim zemljama naprosto postoje bolje organizirani arhivi, postoje redovne publikacije
u kojima se iznose historijski dokumenti i postoji daleko vedi broj izvora. Ti su faktori, uprkos nasoj prvobitnoj
namjeri, ipak neminovno uticali na kona¢ni oblik ovih ¢itanki i njihovu nepristrasnost.

Geografski okvir ove Cetiri ¢itanke je jugoistocna Evropa, od Slovenije do Kipra, a njihov vremenski okvir je
doba od osmanlijskog osvajanja Balkana do danasnjih dana. Trudili smo se pokriti ¢itav ovaj period. lako se
¢itanke vremenski nadovezuju jedna na drugu, na nekim mjestima one se i preklapaju.

Prva citanka, Osmansko carstvo, i druga Citanka, Nacije i drzave u jugoisto¢noj Evropi, pokrivaju
dugo vrijeme od XIV do pocetka XIX stoljeca, odnosno od kraja XVIII do kraja XX stoljeca. Treca citanka,
Balkanski ratovi, i cetvrta, Drugi svjetski rat, odnose se na krace periode, a tema su im dva najveca oruzana
sukoba u ovom regionu. Prva i tre¢a Citanka imaju nesto uzi prostorni okvir, bave se uglavnom historijom
ovog regiona, dok druga i ¢etvrta pokrivaju i evropsku i svjetsku historiju iako se pretezno bave historijom
jugoisto¢ne Evrope.

Nismo zanemarili ni politicku i diplomatsku historiju — naprotiv, rat je glavna tema u dvije od Cetiri
C¢itanke. Na ovo smo se odlucili zato $to su ratovi vazan element u nastavi historije u svim zemljama na Balkanu,
ali i zato $to smatramo da se presutkivanjem nekadasnjih sukoba nikako ne moze posti¢i mir u buducnosti.
Za narode jugoistoc¢ne Evrope ratovi ¢ine znacajan dio njihovog zajedni¢kog historijskog iskustva, pa bi zato
bilo pogresno da se u projektu ¢iji je cilj afirmirati njihovu predstavu o zajedni¢koj historiji ratovi preskoce.

Bilo u svom istinskome, tragi¢nome vidu, bilo u idealiziranom herojskom, rat zaista jeste bio presudan
dogadaj u XX stoljecu, i on je sablasno prisutan u sjec¢anjima svih generacija. Spomenici, ceremonije, jubileji
i groblja utemeljuju ovakva sje¢anja i produZavaju im trajanje. A rat je jednako zastupljen i u historiografiji.
U tradicionalnoj historiografiji, koja pociva na biljeZenju dogadaja, rat je i kriterij za vremensko struktuiranje
historije i dogadaj koji dominira u njoj. Vecina historijskih prekretnica i jesu ili politicki ili ratni dogadaji.
Osim toga, Citavo XX stolje¢e moze se periodizirati upravo prema ratovima: Balkanski ratovi, Prvi svjetski rat,
meduratne godine, Drugi svjetski rat, poslijeratna era i Hladni rat, ratovi u Jugoslaviji. Zataskavanje je nekad
vazilo kao dobro sredstvo u pacifistickom obrazovanju: na ¢asovima historije ne treba predavati o ratovima
i ne treba afirmirati heroje iz vojne historije, ve¢ se treba baviti svakodnevnim Zivotom i ekonomskom,
drustvenom i kulturnom historijom. Ali zaista, kako predavati iSta o XX stoljecu, ili o ranijim stoljec¢ima,
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a ne spomenuti ratove? A ako o tom svakodnevnom Zivotu pricamo nevezano s politickim dogadajima,
ideoloskim sukobima i drustvenim podjelama, zar time, u krajnjoj liniji, ne doprinosimo cementiranju vec
postojecih stereotipa? Ako se u nastavi bavimo samo svakodnevnim zivotom i kulturom i zanemarujemo
osjetljiva pitanja, nasi daci ¢e odgovore na njih potraziti (i pronadi) negdje izvan Skole. A pritom njih upravo
nastava historije treba osposobiti da se odupru stereotipnim tumacenjima proslosti, proizaslim mahom iz
politi¢kih i drustvenih sukoba.

Rjesenje bi mogao donijeti jedan sasvim nov pristup. O ratu se moze predavati i tako da se on ne velica,
0 njemu se moze govoriti i bez dosadnih detalja, brojki i podataka. moze se predavati o ratu kao o ne¢emu
$to cini sastavni dio naseg zajednickog ljudskog iskustva, Moze se pricati o rovovima i o pozadini, moze
se pricati sa stanoviSta djece, moze se pricati o gladi, siromastvu, raseljavanju, o prezivljavanju i moralnim
dilemama. Upravo smo se za takav pristup odlucili prilikom sastavljanja ovih ¢itanki.

U isto vrijeme smo se, medutim, trudili i da damo rije¢ nijemim ucesnicima historije, naime zenama i
djeci, koji u tradicionalnim udZbenicima historije jedva da i postoje. Ako im i nismo poklonili onoliko paznje
koliko smo to prvobitno namjeravali, onda je to zato $to u dostupnim historijskim izvorima Zene i djeca
najc¢esce i imaju tek sporednu ulogu.

Protagonisti ovih priruc¢nika su i,veliki” ljudi, ljudi poznati i izvan okvira nacionalne historije, i obi¢ni,
anonimni ljudi iz svih krajeva jugoisto¢ne Evrope - ljudi kojima, u krajnjoj liniji, historija i pripada. Kad bismo
iz tekstova izbrisali imena ljudi i mjesta, ponekad ne bismo mogli da znamo o kojoj je taéno zemlji ili o kom
narodu rijec. Takva vjezba na ¢asu mogla bi da pokaze koliko toga zajednickog ima u nasem iskustvu i
mimo nacionalnih podjela i drzavnih granica.

Trudili smo se, s jedne strane, da ne ukazemo samo na negativne nego i na pozitivne aspekte historijskog
iskustva: na prijateljstva, solidarnost i zabavu. Zato ¢ete u trecoj i Cetvrtoj ¢itanci pronaci poglavlja o humanosti
i solidarnosti u ratnim vremenima, u vremenima sukoba, mrznje i sebi¢nog samoodrzanja. S druge strane,
opet, trudili smo se i da u predstavu koju narodi jugoisto¢ne Evrope imaju o sebi samima uvrstimo i
neke negativne aspekte — Stavide, najtezi zadatak mozda i jeste taj da prihvatimo da nasa historija i te kako
ima svoje mracne, negativne strane.

S ratovima u Jugoslaviji tokom devedesetih, u zapadne izvjestaje vratili su se mnogi negativni stereotipi
o,specificnosti” Balkana. U ovoj ediciji priru¢nika o novijoj historiji jugoisto¢ne Evrope Zeljeli smo da damo
jedan mogudi odgovor na takve stereotipe, ali ne i dokazivati da ¢itav ovaj region ipak ima neku svoju
vrijednost. Mi smatramo da grada sakupljena u ovim ¢itankama moze osvijetliti takve predrasude i doprinijeti
stvaranju nove predstave koju ¢e Evropa imati o sebi, a u koju ¢e, zahvaljuju¢i moguénosti poredenja, biti
uklju¢en i ovaj dio evropskog kontinenta.

Konacno, odlucili smo se za ,tradicionalnu’, stampanu formu. Zato u nasim ¢itanka ima vise tekstova nego
slika, pa ¢e one mozda izgledati manje atraktivno, pa mozda ¢ak i nezgrapno. Ipak, mnogo je teze Citati tekst
napisan na nepoznatom jeziku nego,Citati” sliku iz zemlje &iji jezik ne razumijemo. Drugim rijecima, glavni
problem u komunikaciji koji postoji medu nastavnicima historije u jugoisto¢noj Evropi jesu jezicke barijere.
Njih smo, medutim, prevazisli prijevodom, te tako mozemo poslusati glas drugih. Osim toga, konzervativnost
nema nuzno veze s medijem: naravno da se CD-ROM moze koristiti na jednako tradicionalan nacin koliko
i Stampani materijal, bas kao $to se i na internetu mogu naci problemati¢ne informacije koje iskrivljuju
historijske Cinjenice i ponavljaju stereotipe i pojednostavljena tumacenja.

Kao sto je vec receno, ove Cetiri ¢Citanke medusobno se dopunjuju, iako se svaka moze koristiti i pojedina¢no
i nevezano s drugim ¢itankama.
Sve cCitanke struktuirane su na sljedeci nacin:
m Opdiuvodni dio: njega pise glavni koordinator projekta, objasnjava u njemu koncepciju ¢itanke i daje
nastavnicima metodicka uputstva. Ovaj op¢i uvod dat je samo u prvoj ¢itanci;
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m Hronoloski pregled dogadaja;

m Uvod, poseban za svaku citanku: njega pise koordinator rada na toj ¢itanci i on nam predstavlja njenu
temu (definiciju, tezista, nove perspektive);

m Cetiri do 3est poglavlja (tematskih cjelina) s odjeljcima; svako poglavlje po¢inje kra¢im uvodom i sadrzi
i tekstualnu i vizualnu gradu, s uvodnim ili propratnim objasnjenjima, a poslije svakog teksta, odnosno
slike, data su konkretna pitanja vezana za njih;

m Izvori grade, odabrana bibliografija, relevantna za sve zemlje u regionu;

m Karte, dvije ili tri u svakoj ¢itanci.

Dok smo odabirali gradu, vodili smo se principom da svako svjedocanstvo proslosti moze posluziti kao
historijski izvor. Zato smo se trudili da u ovim priru¢nicima obuhvatimo $to 3iri spektar tekstova i ilustracija
kako bismo pokrili ekonomske, drustvene, kulturne i politicke aspekte historijskog iskustva i ostavili prostora
za $to vise asocijacija. Svi tekstovi su predstavljeni prema istom modelu: svaki tekst ima naslov i svaki
prate objasnjenja i pitanja. Osim toga, na nekoliko mjesta na kraju poglavlja mogu se naci i pitanja opcijeg
tipa. Nastavnici historije mogu ih koristiti, kao $to mogu formulirati i neka nova. Tekstovi se mogu birati i
horizontalno, to jest mogu se kombinirati i tekstovi iz dvije ili tri ¢itanke, $to je ponekad sugerirno i u pitanjima
koja ukazuju na druge Citanke.

U praksi bi nastavnici historije mogli imati problema da materijal iz neke druge zemlje stave u pravi
kontekst, posto im je za to potrebno znanje koje nisu stekli tokom svog formalnog obrazovanja. Zato smo se
trudili da za svaki tekst damo 3to vise informacija, ali tako da time ne sputamo inicijativu samih nastavnika.
To znadi da se ovi tekstovi mogu koristiti na dva nacina:

1) kao informacija o tome kako drugi vide dogadaj s kojim su sami nastavnici, pa i njihovi ucenici,
upoznati preko etnocentri¢ne literature, i

2) kao nagovjestaj o tome daii ljudi iz razli¢itih nacionalnih ili etni¢kih grupa mogu imati sli¢na osjecanja

povodom spornih pitanja i prolaziti kroz sli¢na iskustva.

U sustini, stereotipi se najbolje mogu obesmisliti znanjem. Predrasude i stereotipi hrane se neznanjem,
kao sto mozemo vidjeti po predstavama koje imamo o nasim susjedimaiili o ¢itavim periodima nase historije.
Sutnja je najvedi saveznik stereotipa. Zato ove &itanke imaju i saznajnu dimenziju: u njima smo Zeljeli staviti
na raspolaganje informacije o historijskim dogadajima u jugoisto¢noj Evropi, ali i postaviti odredena pitanja.
Ove citanke nisu gotove jednom zauvijek: draze bi nam bilo da ohrabrimo njihove korisnike da sami istrazuju
dalje, da kritiziraju i da razgovaraju.

Ove ¢itanke su namijenjeni prije svega ucenicima visih razreda srednjih $kola, dakle osobama od 15 do18
godina, ali ih mogu koristiti i studenti, kako u jugoisto¢noj, tako i u zapadnoj Evropi. Sto smo duze radili na
sastavljanju ovog materijala, to smo vise shvatali da bi on mogao da bude interesantan i historicarima na
Zapadu, koji nemaju nacina da se adekvatno bave historijom naseg regiona. Zbirka historijskih izvora iz svih
zemalja jugoisto¢ne Evrope na engleskom jeziku mogla bi biti od koristi akademskoj publici na Zapadu, koja
historiju Balkana poznaje gotovo iskljucivo na osnovu sekundarne literature.

Rijesili smo prvu ¢itanku posvetiti Osmanskom carstvu, jer se ovaj period, iako ¢ini najveci dio zajednickog
historijskog iskustva naroda jugoisto¢ne Evrope, naj¢esée u potpunosti odbacuje. lako se o njemu predaje u
svim zemljama, perspektiva je uvijek etnocentri¢na. Zato je znanje o ovom velikom carstvu, koje je stolje¢ima
vladalo prostorima jugoisto¢ne Evrope i isto¢nim Sredozemljem, nepotpuno i neobjektivno. Osmansko
carstvo cas se prikazuje kao napredno, ¢as kao nazadno, ¢as kao multikulturni raj, ¢as kao represivno, ¢as kao
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polaziste nacionalnog oslobodenja, ¢as kao mjesto nacionalne propasti. Ovako razli¢ita tumacenja mogu
se naci i u historiogafskim radovima na Zapadu, koji se odnose na ovaj period.

Kad kazemo da je Osmansko carstvo zajednicka historijska pozadina svih naroda jugoisto¢ne Evrope,
time ne Zelimo tvrditi da je ono nekakvo ,zlatno doba” miroljubivog suzivota svih naroda na Balkanu. Kao
sto je vec receno, u zajednicko historijsko iskustvo spadaju i sukobi i suzivot. Osim toga, Osmansko carstvo
nije bilo stati¢no, niti je bilo uniformno. Kao sto je to slucaj i s drugim carevinama u kojima je zivjelo vise
naroda i postojalo vise vjera, tako je i u Osmanskom carstvu bilo unutrasnjih razlika i sukoba, i ono se
razvijalo, prolazilo kroz periode napretka i periode krize. Kona¢no, kad saznamo nesto vise o ovom carstvu,
lakSe ¢emo odbaciti stereotip rasiren na Zapadu koliko i u krs¢anskom dijelu jugoisto¢ne Evrope, stereotip
0 njegovoj kulturnoj,zaostalosti”

Poceli smo od XIV stoljeca, kad su se Osmanlije prvi put pojavile u ovom regionu i pocele da osvajaju
Balkan. Prvu ¢itanku zavrsavamo na pocetku XIX stoljeca, iako se Osmansko carstvo nije zavrsilo tada:
naime, pocetkom XIX stoljeca javljaju se prvi nacionalni pokreti, koji ¢e tokom XIX i XX stolje¢a dovesti do
stvaranja novih drzava na Balkanu. Postepeno slabljenje carevina i stvaranje nacionalnih drZava na njihovim
rusevinama tema je druge citanke, koja se vremenski dijelom podudara s prvom, posto pocinje od XVIII
stolje¢a. Osmansko carstvo pominje se i u ¢itanci o balkanskim ratovima — zato smo i pomenuli mogu¢nost
da se tekstovi u ove Cetiri Citanke Citaju horizontalno.

Druga ¢itanka, o nacijama i drzavama u jugoistocnoj Evropi, posveéena je jednom veoma osjetljivom
i kontroverznom pitanju. Od prvih zacetaka pokreta za oslobodenje od osmanske vlasti pa do ratova u
Jugoslaviji, sukobi medu nacijama presudno su uticali na historijski razvoj ovog regiona. Cak nam i danas
vijesti o incidentima, ispitivanja javnog mnjenja, ali i neki aspekti nastave historije, kazuju da su nacionalne
strasti i dalje Zive. Onda je jasno da ni mi nismo mogli da zaobidemo temu koja ima tako veliki znacaj za
modernu historiju naseg regiona. Jo$ jedna nedoumica ticala se tacke na kojoj druga ¢itanka treba da se
zavrsi: da li da to bude kraj Prvog svjetskog rata ili treba da zademo i u vrijeme poslije Drugog? Najprije
smo mislili da 90-te treba izostaviti iz ove Citanke, da bismo potom ipak uvidjeli da u nju moramo ukljuditi
ovu najsvjeziju fazu nacionalisti¢kih pokreta i sukoba, kako bismo bolje razumijeli nasu sadasnjicu. Konacno,
neke nacionalne drzave u ovom regionu stvorene su upravo tokom te posljednje faze.

Pored tih pojedinacnih tema, u drugoj ¢itanci uglavnom se drzimo hronoloskog pristupa kako, s jedne
strane, ne bismo skrenuli u teorijska razmatranja o nacionalizmu, ali i kako bismo, s druge, pokazali: 1)
kako se mijenjala definicija nacije, 2) koji je geografski i hronoloski okvir nacionalisti¢kih pokreta i po ¢emu
se oni razlikuju medu sobom, i 3) na koje su se razli¢ite nacine formirale nacionalne drzave u jugoisto¢noj
Evropi. Vise od ostale tri ¢itanke, ova druga pogodna je za prikazivanje razli¢itih perspektiva zato $to je njena
tema sama sustina nacionalnog samoodredenja, ali i zato $to se u njoj osporava predstava o specifi¢cnosti
i autenti¢nosti nacije. Najvedi znacaj Citanke o nacijama i drzavama jeste to $to ona naciju prikazuje kao
historijsku kategoriju, to $to ne koristi ahistori¢ne predstave o kontinuitetu i jedinstvu. Uz to, u njoj se histo-
rija jugoistocne Evrope smjesta u kontekst evropske i, Sire, svjetske historije, posto je nacionalna drzava
najbitnija organizaciona cjelina u novijoj i u savremenoj svjetskoj historiji.

Treca citanka, o balkanskim ratovima, mogla je biti i dio druge, ako ne i prve, posto u njoj razmatramo
presudni momenat u stvaranju pojedinih nacionalnih drzava na Balkanu i kona¢ni slom Osmanskog carstva.
No, u isto vrijeme, balkanski ratovi su u potpunosti,balkanski”: bez obzira na njihov ishod, njih mozemo vidjeti
i kao dokaz za to da su balkanski narodi kadri da sami odlucuju o svojoj sudbini, bez mijesanja evropskih
svelikih sila”. Osim toga, balkanski ratovi su pokazali i kakav znacaj ima vjera u nacionalnim sukobima: dok
se u Prvom balkanskom ratu koalicija krs¢anskih drzava borila protiv muslimanskog Osmanskog carstva, u
Drugom balkanskom ratu protivnike uopce nije dijelila religija.

Treca Citanka najkraca je od svih, posto pokriva dogadaje u svega dvije godine (iako su u nju ukljuceni
dokumenti i iz ranijih i iz kasnijih godina). U njoj smo se, kao, uostalom, i u etvrtoj, trudili da, osim na
politicke i vojne dogadaje (o njima ionako govore i Skolski udzbenici), ukazemo na razlicite aspekte rata
kao kolektivnog iskustva. U trecoj c¢itanci dajemo informacije o dogadajima iz regionalne historije koji su na
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Zapadu posluzili kao dokaz za,specificnost” ovog regiona, tacnije, za posebnu nasilnost kojom se u njemu
rjeSavaju svi sukobi. Nije ni cudo 5to se ovakvo uvjerenje, pa ¢ak i sam termin ,balkanski ratovi”, ¢esto moglo
Cuti i tokom ratova u Jugoslaviji 90-tih. U medunarodnom javnom mnjenju preovladavao je stav da su na
Balkanskom poluostrvu krvoproli¢e i medunacionalna mrznja nekakva endemska boljka. Zato bi moglo biti
korisno da se i u ucionici balkanski ratovi uporede s tzv. Velikim ratom, koji je izbio odmah poslije njih i koji
je istinski izmijenio i samu definiciju rata.

Posljednja, Cetvrta Citanka posvecena je najveéem dogadaju svjetske historije, te smo u njoj zato

1) lokalnu historiju stavili u globalni kontekst i 2) posebnu paznju posvetili moralnim ciljevima nastave
historije. Zaista, ako dacima predajemo historiju kako bismo od njih nacinili gradane demokratske drzave,
onda ¢e nam Drugi svjetski rat dati najbolje lekcije u tu svrhu. Zemlje jugoisto¢ne Evrope nisu mogle ostati
netaknute uZasima ovog ,totalnog rata“, $to se jasno vidi po dokumentima koje dajemo. Medutim, historija
ovog dijela Evrope u isti mah nam pruza moguc¢nost da kazemo nasim ucenicima nesto o humanosti i
moralnim vrijednostima, i to tako sto ¢emo izloziti:

1) borbu protiv fasizma — Smatrali smo da, iz pedagoskih razloga, treba da naglasimo otpor totalitarnoj
ideologiji i brutalnosti nacizma, otpor koji je u balkanskim zemljama ipak bio masovan. Male pric¢e o
viziji koju su neki ljudiimali u jeku najvece krize zapadne civilizacije mogle bi nasim u¢enicima posluZiti
kao uzor i pomoci im da steknu jasniju predstavu o moralnoj dimenziji ljudskih postupaka.

2) primjere solidarnosti i mimo vjerskih, politickih i nacionalnih razlika — Vazno je naglasiti pomoc¢
koju su pojedinci ili ¢ak citavi kolektivi pruzali tokom rata, dakle u vrijeme teskih moralnih dilema i
borbe za goli Zivot.

No, istovremeno, koliko god Drugi svjetski rat zapravo bio dogadaj od vanrednog znacaja, patnja u ratu
opca je stvar. Razaranjem gradova i masovnim ubijanjem civila gotovo da je izbrisana razlika izmedu fronta
i pozadine. Rat postaje nekako poznat, on se prihvata kao bezmalo ,prirodni” dio politickog i drustvenog
zivota. U ¢itanci o Drugom svjetskom ratu Zeljeli smo pokazati da jugoistoc¢na, srednja i zapadna Evropa
dijele isto iskustvo rata, sto ipak baca novu svjetlost na pricu o nekakvoj specifi¢cnoj balkanskoj brutalnosti.

S druge strane, s obzirom na to da nam je tema cetvrte ¢itanke ipak vremenski veoma bliska, raste i
opasnost od potpuno razli¢itog ¢itanja i tumacenja dokumenata koje smo ovdje ponudili. Za neke zemlje
jugoisto¢ne Evrope vrijeme poslije Drugog svjetskog rata bilo je gotovo jednako bolno koliko i vrijeme samog
rata, tako da je tumacenje rata dijelom obiljeZzeno i poslijeratnim iskustvima. S obzirom na kompleksnost i
medunarodni okvir poslijeratnih dogadaja, odlucili smo ¢etvrtu knjigu zavrsiti trenutkom oslobodenija, ko-
liko god da je ono bilo razli¢ito u svakoj zemlji. Tako smo mogli da se zadrzimo kod optimizma zbog sloma
nacizma i zbog toga sto je prestala mora rata, a da ne ulazimo u direktne i indirektne posljedice koje je on
imao za poslijeratno drustvo i u zapadnoj i u isto¢noj Evropi. Osim toga, u periodu Hladnog rata zemlje u
regionu jugoistocne Evrope krenule su razli¢itim putevima i od jednog trenutka pripadale Isto¢noj odnosno
Zapadnoj Evropi, u politickom smislu te rijeci.

Sastavljaci ovih ¢itanki nisu posli od toga da e se njihove knjige bez ikakvih problema koristiti u u¢ionicama.
Dok smo radili na ovom projektu, imali smo u vidu ¢itav niz otezavajucih okolnosti:
1. vrijeme koje je u nastavnim programima uopce predvideno za nastavu historije veoma je ograni¢eno,
zbog ¢ega ni inovativnost nastavnika ne moze da dode do izrazaja;
2. ucenici se sve manje zanimaju za historiju: njihova paznja sve je vise usmjerena na neke druge, ,mo-
dernije” i atraktivnije oblasti, naprimjer, na nove tehnologije;
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3. usavrsavanju nastavnika jedva da se poklanja ikakva paznja, tako da oni nemaju gdje obnoviti znanje
ili da se obuce za koristenje alternativnog nastavnog materijala. Zato je tesko reci u kojoj ¢e se mjeri
ciljevi naznaceni na pocetku ovog projekta uopée modi ostvariti u prakti¢noj nastavi.

Nastavnici historije modi ¢e koristiti ove Citanke na razne nacine — ponegdje one su veci usle u nastavnu
praksu. Pitanja navedena poslije svakog izvornog dokumenta i poslije vecine odjeljaka prvi su korak ka nesto
kompleksnijim nastavnim metodima poput simulacije, insceniranja odredenih situacija, pisanja samostalnih
radova i aktivnog ucenja. Neke teme pogodnije su za samostalni rad: Drugi svjetski rat, naprimjer, kod kojeg
nastavnik moze kombinirati metode usmene historije i igrane i dokumentarne filmove. U svakom slucaju,
nase Citanke treba da omoguce kriticki pristup postoje¢im skolskim udZbenicima i usvajanje novog znanja
putem racionalnog i kritickog bavljenja datom temom. Uspjeh ovakvog poduhvata gotovo u potpunosti
zavisi od nastavnikove inicijative, snalazljivosti i metodi¢kog pristupa.

Pa ipak, kriti¢ki pristup postoje¢im udzbenicima treba shvatiti na pravi nacin. Udzbenici koji se koriste u
nastavi imaju razli¢it kvalitet, i oni nisu niSta manje ,autenti¢ni” nego $to je to zbirka originalnih dokumenata.
Time $to smo se odlucili za to da na jednom mjestu saberemo izvorne dokumente, a ne da se bavimo
historiografijom, nikako ne znaci da automatski polazimo od objektivnosti ili autenti¢nosti tih izvornih
tekstova: cilj nam je bio da pokazemo koliko se tumacenja jednog dogadaja, zavisno od stanovista, mogu
razlikovati. Zeljeli smo, drugim rije¢ima, da afirmiramo komparativni metod i da predocimo razlicite perspektive.
Konacno, sasvim smo svjesni toga da nas izbor nije bas sasvim slucajan: i on odrazava specifi¢na stanovista
i tumacenija, na sta smo skrenuli paznju i u uvodu u svako poglavlje.

Ovo se odnosi i na tekstove i nailustracije. Naravno, mladim ¢e ljudima ilustracije svakako biti zanimljivije,
jer ¢e zahvaljujuci njima bolje mo¢i da ,zamisle” proslost. Znamo, medutim, da i slike mogu zavarati, pa
zato njima treba pristupiti jednako kriti¢ki koliko i tekstovima. Kao i tekstovi, i slike se mogu,,¢itati” samo na
osnovu kakvog-takvog znanja o (drustvenom, kulturnom, itd.) kontekstu u kom su nastale. Trudili smo se da
damo informacije o ilustracijama koje smo odabrali, mada su one naj¢esée zanimljive upravo u kombinaciji
s tekstovima datim u tom poglavlju. Posto nasi prirucnici pokrivaju sedam stoljeca historije, slike koje smo
odabrali po mnogo ¢emu su osobene, pa se moraju i analizirati na razlicite nacine: to su fotografije, posteri,
karikature, litografije, slike, ilustracije na rukopisima, oglasi, razglednice, postanske markice, nov¢anice itd.
Osim neizbjeznog estetskog kriterija, kriterij je bila i sugestivnost slike, njena mo¢ da do¢ara neku situaciju.
Naprimjer, na osnovu slika tipi¢nih predstavnika odredenih drustvenih grupa u Osmanskom carstvu mozemo
otkriti kakva je predstava postojala o svemu sto je ,drugacije’, s tim $to moramo imati u vidu da ono sto je
»drugacije” nije automatski i nesto,drugo”: cak ni medu savremenicima kulturna razlika ne vodi nuzno do
sukoba.

Citanke ove edicije plod su dugotrajnih rasprava i sporova, ali su i prijatno iznenadenje: one nam, naime,
pokazuju da historicari u svom poslu mogu prevazié¢i granice. Trenutno na Balkanu postoji kriti¢cna masa
nastavnika historije koji su spremni da promijene svoj nacin rada, jer nema sumnje u to da se nastava historije
u svim balkanskim zemljama trenutno nalazi u krizi. Mi se upravo i obra¢amo onim nastavnicima kojima su
za takvu promjenu potrebna nova sredstva i nove smjernice. Ti ¢e ljudi moci motivirati i druge svoje kolege,
jer najveci protivnik u ovom nasem poduhvatu nije ni politika ni ideologija, ve¢ apatija.

Zato zelimo pobuditi interesiranje u¢enika za ono $to se desavalo u regionu, kojem pripada i njihova
zemljaidaim pomognemo da razumiju kompleksnu sadasnjicu u kojoj Zive. Utoliko ovo i nije samo naucni
eksperiment: ovo je i odgovor na iskusenja koja oc¢ekuju zemlje jugoisto¢ne Evrope na njihovom putu u
zajednic¢ku budu¢nost.
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uvoD

Osmansko carstvo jedna je od glavnih politickih sila koje su tokom veoma dugog perioda uticale na his-
toriju jugoistoc¢ne Evrope. Od XIV pa sve do pocetka XX stoljeca osmanska drzava bila je najveca politicka
organizacija u ovom regionu.

Medutim, to nije jedini razlog zbog kojeg prouc¢avamo osmansku historiju jugoisto¢ne Evrope. Osman-
sko carstvo vazno je zbog nacina na koji narodi jugoisto¢ne Evrope odreduju svoj identitet. Upravo zato
$to su se borili protiv Osmanlija, ovi narodi sebe smatraju dijelom krs¢anske Evrope. Osim toga, osmanska
vlast ¢esto se okrivljuje i za ekonomsku zaostalost i haoti¢nu politicku situaciju kakve i dan-danas mozemo
zateéi u mnogim zemljama jugoistocne Evrope. No, mi ovdje ne¢emo razmatrati da li su Osmanlije krive
za ove pojave ili nisu: ova i mnoga druga pitanja moc¢i ¢emo da sagledamo u objektivnijem svjetlu ako se
poblize pozabavimo razli¢itim svjedoCanstvima iz osmanskog perioda nase zajednicke historije.

Postoji jos jedan razlog zbog kojeg treba ponovo da se posvetimo osmanskoj historiji. U posljednjih
nekoliko decenija, proucavanje Osmanskog carstva doZivjelo je neobi¢no jak zamah, i to ne samo u Turskoj
i zemljama jugoisto¢ne Evrope nego i u zapadnoj Evropi, u SAD, pa ¢ak i u Japanu. Histori¢arima su odne-
davno dostupni novi izvori grade, kojima se moze pristupiti i preko starih i preko novih metoda, pa je pred-
stava o Osmanskom carstvu sada sadrzajnija, potpunija i neSto objektivnija. Osim toga, neke stvari koje su
ranije vazile za nesporne ¢injenice sada su, zahvaljuju¢i ovim novim saznanjima, dovedene u pitanje ili su
¢ak odbacene.

Cesto se kaze da je Osmansko carstvo bilo turska drzava. Istini za volju, osniva¢i osmanske drzave i
dinastije jesu bili turskog porijekla, ali se osmanska drzava $irila s novim osvajanjima i s vremenom obuh-
vatala mnoge narode koji su govorili razli¢itim jezicima i bili razli¢ite vjere. Stavise, i samu vladajucu klasu
u Osmanskom carstvu Cinili su tokom veéeg dijela njegove historije ljudi iz razli¢itih etni¢kih grupa. Od
sklasi¢nog doba” Mehmeda Il i Sulejmana pa do jacanja nacionalizma u XIX stolje¢u ¢ak su i sami pripad-
nici vladajuce klase pod ,Turcima” podrazumijevali proste i nepismene seljake iz Male Azije s kojima nisu
htjeli da imaju nista. Zato predstavnici osmanske vlasti i u€eni ljudi svoju drzavu nikad i nisu zvali Turskom,
nego devlet-i aliye, Visoka porta, ili devlet-i ali-Osman, drzava Osmanove loze. Kao i u vecini drugih sredn-
jovjekovnih i ranih novovjekovnih drzava, i ovdje lojalnost je dinastiji bila vaznija od pripadnosti etnickoj
grupi.

| predstava o ,0smanskoj despotiji“ osporena je u novijim historijskim istrazivanjima. Najvazniji argu-
ment koji obara tezu 0,0smanskoj despotiji* jeste to sto se osmansko drustvo tokom svoje duge historije i
te kako mijenjalo. Ta¢no je da su sultani, bar tokom ,klasi¢nog doba“, imali neogranic¢enu vlast i da su kon-
trolirali sve $to se desava Sirom svih osvojenih oblasti. Medutim, carevinu koja se prostirala na tri kontinenta
nije bilo lako nadgledati, narocito s onako ogranicenim tehnickim sredstvima kakva su postojala u poznom
srednjem vijeku i na po¢etku novog doba. Cak je i slavni sistem timara, zahvaljujuci kojem su sultani mogli
da kontroliraju najznacajniji dio vojske, zapravo bio samo sredstvo kakvo se koristilo u svim razvijenijim po-
ljoprivrednim drustvima s nesto ve¢om teritorijom i stanovnistvom. Sredstvo, dakle, kojim se na lokalnom
nivou postizalo ono 3to se, s obzirom na nizak stepen razvoja novcane privrede, nerazvijen saobracajni
sistem i nerazvijen sistem komunikacije, nije moglo posti¢i na nivou Citave zemlje — naime, uspostavljanje
vlasti Sirom zemlje, a preko grbace seljaka, kako bi se o¢uvali red i mir i kako bi se obezbijedio prenos svak-
og proizvedenog viska u ruke same vladajuce elite. Ni sultanova kontrola nad timarima ni njegov monopol
na vatreno oruzje (Osmansko carstvo mozemo smatrati,barutnim carstvom®, mada to vazi i za neke druge
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velike drZave na pocetku novog stoljeca) nisu uspjeli da prezive krizu kakvu je donio kraj XVI stoljeca.

Dalje, koliko god da su tvrdili da imaju apsolutnu vlast, i sultani su, kao i vec¢ina drugih samodrzaca u
Aziji, Evropi i drugdje u svijetu, morali postivati ogranicenja kakva im je nametao Bozji zakon — u osman-
skom slucaju, Serijat. Sultan je o ova ograni¢enja ponekad mogao da se oglusi uz pomo¢ sejh-el-islama,
vrhovnog vjerskog poglavara, ali to nam samo kazuje da je sultan i te kako bio svjestan toga da ipak nema
neograni¢enu mo¢. Jednostavnije re¢eno, ,despotska” vlast osmanskih sultana teorijski je zavisila od Boga,
a prakti¢no od okolnosti kakve vladaju medu ljudima.

Razlika izmedu drustava i stanovnistva jugoistoc¢ne Evrope, s jedne, i osmanskih osvajaca/tlacitelja, s
druge strane, okosnica je mnogih nasih nacionalnih verzija historije. Nema nikakve sumnje u to da je i to-
kom osvajanja i tokom duge osmanske vladavine sukoba bilo mnogo, i da su vlastodrici umjeli biti i okrutni.
Pa ipak, ¢itavu historiju jugoistocne Evrope od XIV do XX stolje¢a ne ¢ine samo sukobi. Kao i u mnogim dru-
gim drustvima kojima vlada nadnacionalna i multikonfesionalna carska drzava, ljudi se nisu samo opirali
vec su i trazili nacina da se prilagode historijskoj situaciji, da stvore bolju buduénost i za sebe i za zajednicu
kojoj pripadaju. Ponekad je u tom cilju valjalo ,pregovarati“ s vlastodrscima, a ponekad i aktivno saradivati
s njima kako bi se stekle li¢cne ili kolektivne povlastice. Ponekad je valjalo pokoriti se vlastima, ali ponekad je
trebalo odabrati ovaj ili onaj vid aktivnog ili pasivhog otpora. A to, opet, znaci da je svakodnevica ¢esto bila
vaznija od velikih politickih pitanja. Noviji radovi nam kazuju mnogo toga o prakti¢nim aspektima Zivota
u jugoistoc¢noj Evropi za vrijeme osmanske vladavine, po ¢emu vidimo i da je on u velikoj mjeri bio sli¢an
svakodnevnom Zivotu u drugim regionima Evrope istog tog doba, vidimo da unutar jugoisto¢ne Evrope
postoje mnoge sli¢nosti, ali i razlike od jednog kraja do drugog.

Kad poredimo zaklju¢ke do kojih su dosli autori novijih historiografskih radova, vidimo kako predstava o
historijskoj,specificnosti” jugoistocne Evrope pod osmanskom vlas¢u polako gubi svoj osnoy, i sve vise ot-
krivamo sli¢nosti naseg regiona s drugim regionima, ali i s drustvom u kom trenutno Zivimo. Naravno, raz-
like i dalje postoje, i njih ni ti noviji radovi ne negiraju, ali prosto ih nema toliko da bismo ¢itavu jugoisto¢nu
Evropu za vrijeme Osmanskog carstva mogli da proglasimo nekakvim egzoti¢nim rezervatom. Na osnovu
tih razlika bolje mozemo da shvatimo kompleksnost drustava i u proslosti i u sadasnjici, Sto u stvari i jeste
jedan od osnovnih zadataka historijskog znanja, i to ne samo ovdje.

U ovoj ¢itanci smo Zeljeli motivirati nastavnike, u¢enike i nau¢nike da historiju jugoistocne Evrope za
vrijeme Osmanskog carstva pogledaju na nov nacin. Da bismo izbjegli preklapanja ove knjige s ¢itankom o
nacijama i drzavama u jugoisto¢noj Evropi, ovdje se nismo bavili posljednjim stolje¢cem Osmanskog carst-
va, ve¢ smo se zaustavili na kraju XVIII stoljeca i naveli svega nekoliko dokumenata s pocetka XIX stoljeca.
No, i uz ovo ogranicenje, pokazalo se da je na ovako malo strana gotovo nemoguce prikazati sve aspekte
i pojedinosti pet stoljeca pozne srednjovjekovne i rane novovjekovne historije jugoisto¢ne Evrope. Morali
smo da se drzimo dogovorenih prioriteta i da vrSimo strogu selekciju. Neke smo aspekte, koliko god oni bili
vazni, ili u potpunosti preskocili ili smo ih samo ovla$ naznacili. U izboru originalnih dokumenata oslanjali
smo se na nase saradnike i trudili se da damo nepristrasnu sliku, i u geografskom i u tematskom smislu.
Pa ipak, znamo da ¢e neki korisnici ove Citanke pozeljeti da upotrijebe i druge tekstove i ilustracije. Ako to
bude tako, onda ce nas cilj biti ostvaren — jer mi i Zelimo motivirati nastavnike, u¢enike, pa i histori¢are od
struke, da postanu svjesni bogatstva i kompleksnosti historije ovog regiona u vrijeme osmanske vladavine.
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OSMANSKO CARSTVO

Hronologija
Osmanski Politicki Politicki Teritorija Drustvo Znacajni
sultani procesi i vojni i dogadaji van
dogadaji kultura Osmanskog
carstva
Osman | Oko 1300._do 1302 = Osman 1307 - Kraj
(1281-1324) 1345. godine: odnosi pobjedu e Fure
pocetak Sirenja nad Bizantijom Seldzuka; turski
osm‘anske vlasti kod Bafeona emirati u’Manj
na sjeverozapad AzZiji postaju
Méle AZ.Ue’ ana direktni vazali
racun Bizantijskog mongolske
carstva; uovom (ilhanidske) drzave
per.lodu os.manskl u Persiji
emirat bori se
za prevlast s
Orhan drugim turskim 1326 — Osvajanje  Bizantijski 1335 - Raspad

(1324-1362)

emiratima u
Maloj Aziji; ulema,
sloj islamskih
ucenjaka, polako
se integrira u
osmanski politicki
sistem

Bruse (Burse),
poslije koje padaju
i Nikeja (Iznik,
1331) i Nikomedija
(Izmit, 1337)

gradovi polako
postaju osmanski
(pretezno
muslimanski);
tokom XIV i XV
stoljeca sli¢no se
deSava i u Maloj
Aziji i na Balkanu

Ilhanidskog
carstva; Osmanski
emirat postaje
nezavisan

1339 - Orhanova
dZamija u Bursi,
prva dZzamija s
osnovom u vidu
slovaT

1337-1453 -
Stogodisnji rat
izmedu Francuske
i Engleske

1345 — Prvi
angazman
osmanske vojske
u Evropi, na
strani buduceg
bizantijskog

cara Jovana VI
Kantakuzina
(vladao 1347-
1354)

1345 - Osvajanje
emirata Karesija,
ukljucujucitu i
isto¢nu obalu
Dardanela

1341-1354 -
Gradanskirat u
Bizantiji

1346-1347 - Kuga
iz Kafe stize u
jugoistocnu
Evropu i pogada
veliki dio ovog
regiona

1345-1353 - Velika
epidemija kuge,
crne smrti, Sirom
Azije, Evrope i
sjeverne Afrike
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1354-1402 -
Sirenje Osman-
skog carstva

na jugoistoénu
Evropu; tokom
ovog perioda,
turska pograni¢na
plemena tek su

se pocela integ-
rirati u osmanski
politicki sistem,

pa su Cesto jos
uvijek ratovala za
svoj racun. Os-
manlije su prib-
jegavale razlic¢itim
politickim meha-
nizmima ekspanzi-
je: sklapali su ugo-
vore s postojec¢im
drzavama
jugoistoc¢ne Ev-
rope (koje su post-
ajale vazalske),
sklapali bra¢ne
saveze, prosto an-
ektirali odredene
teritorije i svojim
ratnicima dijelili
timare, zemljisne
posjede, naselja-
vali Turke iz Male
Azije itd. U po-
sljednjoj deceniji
XIV stoljeca, sultan
Bajazit sve je vise
insistirao na integ-
riranju ovih grupa
u Carstvo, sto je
medu Turcima u
Maloj Aziji, ali i
medu drugima,
dovelo do nezado-

Murat |
(1362-1389)

Bajazit |
(1389-1402)

1354 — Osvajanje

1355 - Umire car

Galipolja Stefan Dusan
(1331-1355),
Srbija pocinje da
slabi
1361-1369 -
Osvajanje Trakije,
ukljucujuci tu i
Jedrene
1371 - Osmanska Sedamdesete 1378-1391 - 1370-1405 -
vojska pobjeduje i osamdesete Zelena dzamija, Vladavina Timur-
srpsku na Marici godine XIV stolje¢a Iznik Lenka
— osvajanje
Makedonije i
djelova Grcke i
Albanije
1389 - Prva 1390-1391- Prva 1385 - Savez

bitka na Kosovu;
Osmanlije odnose
pobjedu nad
koalicijom koju
predvodi srpski
knez Lazar; Srbija
postaje vazal
Osmanskog
carstva

osmanska aneksija
turskih emirata na
jugozapadu Male
Azije (Saruhan,
Ajdin, Mentese,
itd.)

Poljske i Litvanije

1396 - Bitka kod
Nikopolja; Bajazit |
nanosi poraz
krizarskoj vojsci
pod vodstvom
Sigismunda
Luksemburskog,
kralja Ugarske

1396 — Aneksijom
Vidina Bugarska
konacno pada pod
osmansku vlast

1397-1398 -
Bajazit | dovrsava
osvajanje veceg
dijela Male Azije

1402 - Bitka kod

1402 - Timur

voljstva. 1403-1414 - Stara
1402-1413 Angore/Ankare; ponovo uspostav- dzamija, Jedrene
- Bajazitovi Timur Lenk nanosi  lja nekoliko turskih '
sinovi se poraz Bajazituli  emirata u Maloj
bore za vlast zarobljava ga Aziji
Mehmed|  Postepenojacanje 1419-1420 1419-1420 1416 - Pobuna
(1413-1421) ibrizljivorestau- - Osmanska - Osvajanje ¢ejha Bedredina;
riranje osmanske  osvajanja na Dobrudze, porazi¢e ga
drzave; ponovna  donjem toku CurdevaiTurnua  Mehmed |

ali obazriva eks-
panzija i na Balka-
nu i u zapadnom
dijelu Male Azije

Dunava; Vlaska
postaje vazalska
drzava
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Murat I 1425-1428 - 1421-1437 -
(1421-1451, Konacna aneksija  Muratov kompleks
s prekidom jugozapadnog u Bursi, ukrasen
1444-1446) dijela Male Azije  keramikom iz
(emirata Ajdin, Tabriza
Mentese, Teke,
Germijan i dr.)
1430 - Solun pada
pod osmansku
vlast
1439 - Osmanlije 1439 - Na saboru
prvi put osvajaju u Firenci vizantijski
Srbiju car Jovan VI
pristaje na uniju
pravoslavne crkve
s rimokatolickom,
a zauzvrat trazi
krizarski rat protiv
Osmanlija
Vidjevsi Ugre s 1443 - Ugarski 1443 - Osmanlije
vatrenim oruzjem, pohodina predaju Srbiju i
Osmanlijei same  Balkanu; uspjesan Albaniju
pocinju da ga ustanak Albanaca
koriste, mada ne pod vodstvom
sistematicno Skenderbega
(Burda Kastriota)
1444 - Novi
ugarski pohodi na
Balkanu, poraz kod
Varne
1448 - Druga
kosovska bitka,
Osmanlije
odnose pobjedu
nad ugarskom
vojskom, koju
predvodi Jano3
Hunjadi (Sibinjanin
Janko)
Mehmed i Osma.nska drzava 1453 — Osvajanje  Carigrad postaje 1453 — Stogodisniji
(1444-1446, POstaje prava Carigrada glavni grad rat zavrsava
1451-1481) ©rganizirana osmanske drzave, se pobjedom
carevina (,zlatno Istanbul; Francuza

doba” Osmanskog

carstva);
uspostavljanje
stroge dvorske i
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drustvene hije-
rarhije; pripadnici
starog plemstva,
koje je i osnovalo
carstvo, bivaju
razvlasceni,

a nerijetko i
pogubljeni, uz
pomo¢ kapi kulara,
sultanovih robova
koji su primili
islam; najveci

dio zemljisnih
posjeda prelazi u
vlasnistvo sultana i
dijeli se kao timar,
feud; upotreba
prve generacije
vatrenog oruzja
(Osmansko carstvo
cesto se naziva i
Lbarutno”)

1456 - Janos
Hunjadi

nanosi poraz
Osmanlijama kod
Beograda

1455-1456 -
Moldavija postaje
vazalska drzava

1459 - Konacni
pad Srbije

1460 - Osvajanje
Atinskog
vojvodstva, Mistre
i veceg dijela
Moreje

Crkva Svete Sofije
postaje dzamija;
grade se Topkapi
saraj (sve do 1478.
godine), zatvorena
trznica (bezistan)

i nekoliko dZzamija
(medu njimaii
Fatihova dzamija,
1463-1470)

1455 - Gutenberg
Stampa Bibliju

1461 - Osvajanje
bizantijskog
Trapezuntskog
carstva

1463-1479
- Osmansko-
mletacki rat

1463 - Osvajanje
veceg dijela Bosne

1468 — Osvajanje
Karamanije, u
Maloj Aziji

1473 - Osmanlije
kod Otlukbelija
odnose pobjedu
nad Uzun
Hasanom;
ucvrscivanje
osmanske vlasti u
Anadoliji

1470 - Osvajanje
Negroponta
(Eubeje)

1454 — Patrijarh
Genadije osniva
Carigradsku
bogosloviju

1462-1505 -
Vladavina lvanallll
u Moskvi; on svojoj
knezevini pripaja
druge knezevine,
tako da Rusija
sti¢e nezavisnost
od Zlatne horde
(1480)

1475 - Bitka kod
Vasluja; moldavski
knez Stefan Veliki
(1457-1504)
nanosi poraz
Osmanlijama

1475 - Osmanlije
osvajaju Kafu,
denovsku koloniju
na Krimu; Tatarski
hanat na Krimu
postaje vazalska
pokrajina
Osmanskog
carstva

1476 - Prva knjiga
na grckom jeziku
Stampa se u
Milanu (Konstantin
Laskaris, E°é6oun
0,v 0-0- 6ou

éijoq p'+v)

1469-1492 -
Vladavina Lorenca
di Medicija u
Firenci; vrhunac
renesanse

1479 - Osvajanje
veceg dijela
Albanije

1480 — Osmanlije
osvajaju Otrant,
na jugu ltalije;
predaju ga 1481.
godine
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Bajazit Il
(1481-1512)

Smirivanje
unutrasnjih
sukoba do kojih je
doslo za vrijeme
vlasti Mehmeda

I, uz oCuvanje
centralisticke
organizacije
carstva i njenih
prednosti

1483 - Osvajanje
Hercegovine

HRONOLOGIJA

1484 - Osvajanje
Hilije i Belgoroda
Dnjestarskog
(Akermana);
Moldavija gubi
prilaz Crnom moru

1499-1503

- Osmansko-

mletacki rat

Osvajanje
mletackih uporista
u kontinentalnom
dijelu Greke i u
Albaniji

1492 - Protje-
rivanje sefardskih
Jevreja iz Spanije;
veci dio njih nailazi
na dobrodoslicu

u Osmanskom
carstvu, pasetui
naseljava;

1493 - Prva je-
vrejska Stamparija
u Carigradu, os-
novali je sefardski
Jevreji izbjegli iz
Spanije;

1493 - Prva sla-
venska Stamparija
u jugoistocnoj
Evropi na Cetinju
(pod mletackim
uticajem); tokom
XVl stoljeca slaven-
ske Stamparije os-
nivaju se i u Vlaskoj
(1508), Bosni, Srbiji
i Transilvaniji, ali
vecina njih radi
veoma kratko

1489 - Kipar
postaje mletacka
teritorija

1492 - Kolumbo
otkriva Ameriku

1494 - Francuski
pohodi na

Italiju; pocetak
italijanskih ratova

1496. godine - Pri-
sajedinjenje zaleda
Crne Gore Oto-
manskom carstvu,
priobalje Crne
Gore ostaje pod
upravom Mletaka

1493 - Prva
Stamparija u
Slavena. Cetinje,
Crna Gora

1497-1498 - Vasko
da Gama otkriva
morski put od
Portugala do Indije

1499-1540 -
Osvajanje Like i
djelova Dalmacije

1505 - DZzamija
Bajazita Il u
Carigradu

1502 - Osnivanje
safavidske dinas-
tije u Persiji; Persija
postaje Siitska

Selim |
(1512-1520)

Ostro suzbijanje
propersijskog
otpora u Anadoliji,
znatno prosirenje
teritorije ka
Bliskom istoku,
¢ime je dodatno
ojacana islamska
komponenta
Osmanskog
carstva

1514 - Bitka kod
Caldirana, velika
pobjeda Osmanlija

1514-1515 -
Prisajedinjenje
isto¢nog dijela

1517 -,95 teza"
Martina Lutera
u Vitenbergu, u

nad Persijancima  Male Azije Nremreiie parEk
reformacije

1516 - Bitka kod 1516-1517 1519 - KarloV

Mardz Dabika, - Osvajanje izabran za rimsko-

velika pobjeda
Osmanlija nad
Mamelucima

Sirije, Palestine i
Egipta; osmanski
protektorat nad
Mekom i Medinom

njemackog cara;
posto je od 1516.
bio i kralj Spanije,
Karlo V, izdanak
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1519 — Alzir
priznaje osmansku
vlast

loze Habsburgo-
vaca, postaje jedan
od glavnih pro-
tivnika Osmanskog
carstva

Sulejman Vrhunac osmanske
| Zakono- modi; Sirenje
davac teritorije i u
(1520-1566) Evropi i u Aziji,

kombiniranjem
vojne silei Zive
diplomatske
aktivnosti;
sistematiziranje
osmanskog zako-
nodavstva i uprave
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1521 - Osvajanje
Beograda

1522 - Osvajanje
Rodosa

1526 - Bitka kod
Mohaca, velika
pobjeda nad
Ugrima

1529 - Pocetak
osmansko-
habsburskog
sukoba u Ugarskoj;
prva neuspjesna
opsada Beca

1534-1535 -
Osvajanje Iraka

1526 - Piri-reis
(1465-1554)

pise Kitab-i-
Bahriye, Knjigu o
pomorstvu, u kojoj
sazima ukupno
pomorsko iskustvo
svoje epohe;

1513. sacinio jei
detaljnu pomorsku
kartu, na kojoj je
prikazao i Sjevernu
i Juznu Ameriku

1519-1522 -
Magelan posao na
prvo putovanje
oko svijeta

1526 - Pocetak
Mogulskog carstva
u Indiji

1538 - Uspjesan
pohod Osmanlija

1538 - Aneksija
Bendera (Tigine)

na Moldaviju

1541 - Novi 1541 - Osvajanje
Sulejmanov pohod centr.alne Ugarske
na Ugarsku (budimske

knezevine);
Transilvanija
postaje vazalska
kneZevina

1538 — Sinan,

poznat i kao Mimar

Sinan (1490-1588),
postaje glavni
carski graditelj;
osmanska
arhitektura nalazi
se na vrhuncu;
polovinom

XVl stoljeca
reformacija se

Siri na Ugarsku

i Transilvaniju;
Saksonci
nastanjeni u
Transilvaniji
primaju luteransku
vjeru, a velik broj
Ugara kalvinisticku

1543 — Kopernik
objavljuje

svoje djelo De
revolutionibus
orbium coelestum
(O kruzenju
nebeskih tijela)

1545-1563 -
Tridentski koncil,
reforme unutar
katolicanstva



1551-1552 -

Aneksija Banata

1550-1557 -
Mimar Sinan gradi
Sulejmanovu
dzamiju u Istanbulu

HRONOLOGIJA

1551-1556 - Rusi
osvajaju tatarske
hanate Kazanj i
Astrahan

1555 — Osmansko-
persijski mir u
Amasiji, stabilizira
se istocna granica
Osmanskog
carstva

1555 - Prva

knjiga Stampana
na albanskom
jeziku (u Italiji):
Mesari, dom Pona
Bazukua

1555 — Augzburski
vjerski mir

1557 - Obnova
srpske pravoslavne
patrijarsije u Pedi

1556 - Karlo

V abdicira;
Habsbursko
carstvo dijeli se

na nasljednike iz
Spanske i austrijske
nasljedne linije

1566 — Osmanlije
osvajaju ostrvo
Hios

1567 — Prva
jermenska
Stamparija u
Istanbulu

1562-1598 - Vjerski
ratovi u Francuskoj

1571 - U bici kod

1570-1571 -

1569-1575 -

1566 — Pocetak

Selim I Lepanta mornarica Osvajanje Kipra Mimar Sinan gradi ustanka protiv
(1566-1574) Svete lige porazila Selimovu dzamiju  Spanaca u
Pijanica osmansku u Jedrenu Nizozemskoj

1580 - Postujuci

prituzbe vjerskih

voda, sultan daje

naredbu da se

srusi opservatorija

u Istanbulu
Murat IlI Finansijska kriza, 1578-1590 - Osvajanje 1583-1586 - 1587-1629 -
(1574-1595) akca devalvira, ve- Iscrpljujudirat s Azerbejdzana i Muratov kompleks Vladavina Abasa |

lika inflacija; Persijom nekoliko persijskih  u Manisi u Persiji, dinastija

ozbiljna kriza Os-
manskog carstva;
zbog dugih ratova
protiv Habsburgo-
vaca i Persije zem-

lja se nasla u finan-
sijskim teskoc¢ama,

a tradicionalna

vojna organizacija,

narocito konji-

ca, pocela je da
slabi; zato se sve
cesce pribjegava
placenicima, a
zemljisni zakup se
povecava

pokrajina

Safavida je na
vrhuncu moci
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Mehmed Ill
(1595-1603)

1593-1606 - lezak,
iscrpljujudi rat
protiv Svete lige,
predvodene aus-
trijskim Habsbur-
govcima; pobuna
u rumunjskim
knezevinama
(1594)

1596-1609 - Bune
dzelalija u Maloj
Aziji

1588 — Engleska
mornarica nanosi
poraz Spanskoj
armadi

1598 - Nantski
edikt, kojim

se dozvoljava
kalvinisticka
vjeroispovijest

Ahmed |
(1603-1617)

1602-1612 - Rat s
Persijom

1606 — Mirovni
ugovor kod Zitva-
Toroka, sklopljen
s austrijskim
Habsburgovcima

Osmanlije gube
teritorije osvojene
1578-1590 - Ovo
su ujedno prvi vedi
teritorijalni gubici
koje ¢e Osmansko
carstvo pretrpjeti

1609-1616 -
Sultan Ahmedova
dzamija (Plava
dzamija) u
Istanbulu

1603 — Umire
Elizabeta | (1558-
1603); Dzejms
Stjuart, skotski
kralj, postaje i kralj
Engleske, ¢ime

su ova dva kra-
ljevstva konac¢no
ujedinjena

1613 - Dinastija
Romanovih u Rusiji

Mustafa |
(1617-1618)

Osman I
(1618-1622)

Mustafa |
(1622-1623)

Zbog pokusaja
unutrasnjih re-
formi dolazi do
pobune janjicara,
koji svrgavaju sul-
tanai ubijaju ga

1620-1634 - Rat
s Poljskom i
Litvanijom oko
kontrole nad
Moldavijom

1618-1648 -
Tridesetogodisnji
rat

Murat IV
(1623-1640)

Stroge mjere,
ponovno uvodenje
reda i zakona

1623-1639 - Rat

s Persijom; porazi
u bitkama protiv
Abasa |, ratni
pohodi Murata IV,
mirovni sporazum
u Kasr-i-Sirinu
(1639), Osmansko
carstvo se vraca u
granice od 1555. i
1612. godine

1627 - Patrijarh
Kiril Lukari osniva
grcku Stampariju
u Carigradu; po
patrijarhovom
pogubljenju,
Osmanlije je
zatvaraju 1638.
godine

1635 — Revanski
paviljon u Topkapi
saraju
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Ibrahim |
(1640-1648)
Ludi

1645-1669 - Osvajanje Krita
Iscrpljujudi rat s (okoncano tek
Mlecima 1669)

1640 - Pocetak
engleskog
gradanskog rata
izmedu kralja i
parlamenta

Mehmed IV  Poslije nekoliko

(1648-1687) godina unutrasnjih
nemira, veliki
veziri iz porodice
Koprulu (Cuprili¢)
uspijevaju da
ucvrste svoj
polozaj, da ponovo
uspostave red u
zemlji i da pokrenu
nova teritorijalna
osvajanja

1656 — Mehmed-
pasa Cuprili¢
imenovan za
velikog vezira i
dobija punomo¢

1648-1657 -
Cuveni osmanski
geograf i historicar
Katib Celebija
(1609-1657)

1648 - Pobuna
Kozaka u Ukrajini
pod vodstvom
atamana Bogdana
Hmeljnickog; kriza

davlada pisSe zemljopisnu  u Poljskoj i Litvaniji
carevinom raspravu
Cihanniima (Karta
svijeta)
1655-1660 - Prvi
nordijski rat
1661 - Fazel 1665 - 1666 - 1661 - Pocetak
Ahmed-pasa Mesijanski pokret  vladavine Luja
Cuprili¢ nasljeduje Sabataja Zevija XIV, francuskog
svog oca na kralja (1643-
mjestu velikog 1715); vrhunac
vezira (1661-1676) francuskog
apsolutizma
1672-1676 - Rat Osvajanje Podonja 1667 — Veliki

s Poljskom i zemljotres u kom
Litvanijom je Dubrovnik

znatno oStecen
1683 - Druga

opsada Beca;
austrijsko-poljska
vojska nanosi
osmanskoj tezak
poraz

1684 — Osnivanje  1686-1687 -
Svete lige, koju
¢ine Austrija,
Poljska i Litvanija,
Venecija i Papska
drzava, a od 1686.

i Rusija

Transilvaniju

Austrijske trupe
osvajaju Ugarsku i

1685 — Opozvan
Nantski edikt

1687 - Isak Njutn
pise Philosophia
naturalis principia
mathematica
(Matematicki
principi filozofije
prirode)
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Sulejman Il Poslije velikih

(1687-1691) monetarnihi
fiskalnih reformi,
Osmansko carstvo
ponovo je u stanju
da izdrzi ratove

1688-1690 -
Austrija
privremeno osvaja
Beograd i druge
djelove Srbije

1690 - Posto

su osmanlije
povratile Beograd,
pocinje prva velika
seoba srba s juga
Srbije i Kosova u
Slavoniju i Ugarsku

1688 - Slavna
revolucija u
Engleskoj,
Engleska postaje
parlamentarna
monarhija

1689 - U Rusiji
Petar | preuzima
vlast (1682-1725)

Ahmed I
(1691-1695)

1694 — Knez
Konstantin
Brancoveanu u
Bukurestu osniva
grcku knezevsku
akademiju; u

XVIII stoljecu sli¢na
ustanova osniva
seiuJasiju, u

1699 — Karlovacki
mir mirom Osmansko
carstvo ustupa
Habsburzima
Ugarsku (sa
Slavonijom) i
Transilvaniju,
mlecima Moreju,

Liku i neke djelove

Dimitrije Kantemir
(1673-1723), inace
i kompozitor,

pise raspravu o
osmanskoj

muzici i objavljuje
zapise 353
instrumentalna

Dalmacije, Poljskoj komada

Podonije, a Rusiji
Azov

Moldaviji
Mustata |l 1695 - 1697 — U bici kod
(1695-1703) Reorganizacija Sente Austrijanci
zemljiSnih posjeda, nanose poraz
uvodi se dozivotno Osmanlijama
vlasnistvo nad
zemljistem,
tzv. malikane; 1697 — Danilo
zahvaljuju¢itom  Petrovi¢ Njegos
novom sistemu, imenovan za
plemicke porodice mitropolita
u provinciji jacajui Cetinja (Crne
svremenom sticu  Gore); postupno
velika nasljedna oslobadanje
imanja od otomanske
vlasti i formiranje
kneZevine kojom
vladaju knezevi-
vladike iz porodice
Petrovi¢ Njegos
Karlovackim Oko 1700 - 1700-1721 - Veliki

sjeverni rat, velika
pobjeda Rusije
nad Svedskom kod
Poltave (1709)

1701-1714 - Rat za
$pansko nasljede
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Ahmed llI
(1703-1730)

1710-1711 - Rat s
Rusijom

Osmanlije
uspijevaju da
povrate Azov

Tzv. doba lala,

u kojem dolazi
do kulturne
obnove, pokusaja
unutrasnje
reforme i do
otvaranja prema
zapadu, na cemu
narocito radi
Ibrahim-pasa
Nevsehirli
(1718-1730);
medutim, poslije
pobune janjicara,
Ibrahim-pasa i
sultan moraju da
abdiciraju

1715-1718 -
Rat s Mlecima
i Austrijom;
Osmanlije
dozivljavaju
poraz, koji ¢e
biti zapecacen
PozZarevackim
mirom

1715 - Osmanlije
osvajaju Moreju,

koja je dotad pod
mletackom vlas¢u

1716-1718 -
Osmanlije predaju
austrijancima
Banat, sjevernu
Srbiju i

Olteniju (zapadnu
Vlasku)

1720 - Knjiga
svetkovina
(Surname-i Vehbi),
opis slavlja
prilikom
obrezivanja
sultanovih sinova,
napisao pjesnik
Vehbi, ilustrovao
sa 137 minijatura
levhi (1673-1736)

1722-1725 -
Poslije

nemira u Persiji,
osvajanje Gruzije,
Azerbejdzana i
Sirvana

1727 - Prvu
osmansku
Stampariju osniva
Ibrahim
Muteferika, u
Istabulu;
Stamparija
zatvorena po
njegovoj smrti
1745. godine

1722 - Afganci
prodiru u Persiju,
kraj safavidske
vlasti

1730 - Osmanlije
gube Azerbejdzan
i Sirvan, kojima

od sad vlada
Nadir, persijski $ah
(1736-1747)

1728 — Fontana
Ahmeda lll (ispred
Topkapi saraja)

1726-1730 - Sah
Nadir (1736-1747)
ponovo osnazuje
Persiju

Mahmud |
(1730-1754)

Obazrive reforme,
narocito u artiljeriji
(zahvaljujudi
francuskom
stru¢njaku grofu
De Bonevalu) i
urbanizacija (vise
od 60 javnih ¢esmi
u Carigradu)

1730-1736 - Rat s
Persijom

Osmanlije gube
Gruziju

1733-1735 - Rat za
poljsko nasljede

1736-1739 -
Rat s Rusijom
i Austrijom,
okoncan
Beogradskim
mirom

Oltenija se vraca
Vlaskoj, a sjeverna
Srbija pod

okrilje Osmanskog
carstva; Rusija
ponovo dobija
Azov

Druga seoba srba
u Banat i Ugarsku
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1743-1746 - Rat s
Persijom

1746 - U Vlaskoj
knez Konstantin
Mavrokordat 1749.
ukida kmetstvo;

1740-1786 - Vla-
davina Fridriha Il u
Pruskoj

1749. slicnu
reformu sprovodii 1740-1748 - Rat za
u Moldaviji austrijsko nasljede
1748 — Monteskje,
Duh zakona
1751-1780-U
Parizu izlazi
Enciklopedija, u
35 tomova, naj-
vece dostignuce
evropskog pro-
svetiteljstva
Osman llI 1756-1763 - Sed-
(1754-1757) mogodisnji rat
Mustafa lll  Poslije duzeg 1768-1774 - 1766-1767 1762-1796 -
(1757-1774) perioda mira i Osmansko-ruski Osmanske vlasti Vladavina Katarine
nemijesanja u rat; ruska vojska ukidaju Ohridsku Il u Rusiji
sukobe u Evropi,  okupira Krim, arhiepiskopiju,
Osmansko cars- Moldaviju i Vlasku, Pecku patrijarsiju i
tvo upustaseu ruska mornarica Carigradsku 1772 - Prva
rat s Rusijom, i nanosi osman- patrijarsiju; Gr¢ki  podjela Poljske
tada na vidjelo lijama poraz na patrijarh u
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izlazi sva njegova
slabost, Sto ¢e
ubrzati njegovo
dalje opadanje;
moc ajana,
lokalnih uglednika,
raste, dok u
provincijama slabi
autoritet centralne
vlasti

Egejskom moru i
podsti¢e pobune u
Gr¢koj i na ¢itavom
Levantu

Istanbulu dobija
crkvenu vlast nad
svim podanicima
pravoslavne vjere
koji Zive u Evropi

1774 — Kucuk-
kajnardzijski mir;
Rusija se u¢vrs-
cuje na sjevernim
obalama Crnog
mora i postaje
glavni zastitnik
pravoslavaca

u Osmanskom
carstvu

1774 — Krim vise
nije vazalska
provincija
osmanskog carstva

1784 - U Istanbulu
se ponovo otvara
turska Stamparija
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Abdul- Nastojanja da 1775 - Osmanlije 1775-1783 - Rat
Hamid | se uz pomo¢ predaju Bukovinu za nezavisnost u
(1774- Zapada, narocito (sjeverozapadnu Americi
1789) Francuske, Moldaviju) Austriji
ponovo ojaca
osmanska vojna
snaga; medutim,
ratovi 1787-1792. 1783 — Rusija 1780-1790 -
pokazuju da ovi anektira Krim Vladavina Josifa Il
pokusaji nisu u Austriji
urodili plodom
Selim [l Pokusaji vojne, 1787-1792: Rat s 1787 — Ustav SAD
(1789- finansijske, Rusijom i Austri-
1807) administrativne jom, Osman-
i politicke lije trpe teske
reforme (nizam-i poraze; Francu- 1789 — Pocetak
cedid, novi ska revolucija i Francuske
sistem); reforma problemati¢na revolucije
propada zbog situacija s
unutrasnjih nemira Poljskom
i zbog otpora spasavaju 1788-1792 - 1793, 1795 - Druga
konzervativnih Osmansko carstvo Rusija anektira i treca, konac¢na
janjicara; u od ozbiljnijih Jedisan podjela Poljske
unutrasnjosti teritorijalnih
zemlje moc¢ ajana  gubitaka

dostize vrhunac

1798 - Zemaljski
sabor izglasao
Zakonik opsti
crnogorski i
brdanski

1798-1799 - Fra-
ncuski pohod na
Egipat i Siriju
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PRVO POGLAVLIJE
Sirenje osmanske vlasti u jugoistoénoj Evropi

Osmanska ekspanzija pocela je oko 1300. godine sa sjeverozapada Male Azije i nastavila se sve do poznog XVII
stoljeca, tacnije do 1672. godine, kada je osvojena posljednja znacajnija teritorija, Podolje (koje je u to vrijeme
bilo pokrajina Poljske i Litvanije, a sada pripada Ukrajini). Tako je jedno malo polunomadsko stocarsko pleme
postalo osniva¢ ogromne birokratizirane imperije koja se prostirala na tri kontinenta.

Najvedi dio jugoisto¢ne Evrope osvojen je u XIVi XV stoljecu, s tim $to su neki krajevi zauzeti tek kasnije (na
primjer, Slavonija, Banat, Kipar, Krit), dok neki nikad nisu potpali pod osmansku vlast (na primjer, Krf, Slovenija,
djelovi Dalmacije i Hrvatske). Za narode u ovom regionu osmanska vladavina predstavlja veoma znacajnu
historijsku ¢injenicu, koja je njihov zivot odredila i u neposrednom i u dugoro¢nom smislu. Historicari su o
tome imali razli¢ita, a ponekad i opre¢na misljenja, ali su historiju uglavnom pisali sa stanovista nacije, iako
nacija u poznom srednjem vijeku uopce nije bila glavni kriterij razgrani¢avanja. Zato oni to doba uglavnom
predstavljaju kroz niz junackih podviga, kao hrabru borbu svog naroda protiv nadmoénog neprijatelja, a
o osmanskim osvajanjima pisu ili kao o katastrofi za svoj narod, pa i za citavu evropsku civilizaciju, ili pak
hvale mir koji je ova centralisticka vladavina donijela. Medutim, drugi histori¢ari skre¢u nam paznju na to da
je Citav taj proces Sirenja bio daleko kompleksniji, da je u njemu nemoguce jasno razdvojiti etnicke, vjerske
i kulturne grupe, da je tokom njega bilo i velikih ratnih pohoda i sitnih ¢arki. A u praksi, na samom terenu,
nisu postojale one jasne granice koje su moderni historicari tako lako povukli: osmanskim vlastima je, naime,
dobra mreza saradnika bila jednako vazna koliko i ratovanje. Junastvo i pozrtvovanost sastavni su dio ove
price isto koliko i okrutnost, patnja i prevare.

U ovom poglavlju ne zelimo da damo detaljan prikaz osmanskih osvajanja i/ili otpora koji su pruzali
pojedini narodi: navodimo ogranic¢en broj izvornih historijskih dokumenata, kako bi u¢enici mogli da
steknu makar okvirnu predstavu o kompleksnosti tog procesa, ali i o Zivotu ljudi tog vremena i o razli¢itim
predstavama koje su oni imali o nekim historijskim dogadajima.

I-1. Orhan se zeni kéerkom tekfura' od Jar Hisara
vec bio sr¢an mladic. [...] A kad osvojiSe ova Cetiri

Dio 13

U ovom dijelu redi ¢u kako su uzeli nevjestu, koja
bjese kéer tekfura od Jar Hisara, kome su je dalii Sta
je s njom poslije bilo.

Gazi? Osman? dade je svom sinu gazi-Orhanu?,
nju kojoj ime bjese Ulufer Hatun. A Orhan je tad

utvrdenja [Biledzik, Jar Hisar, Inegol, Aja Nikolu],
donijese pravdu i jednakost toj pokrajini. | svi ljudi
[iz tih sela] vratise se i nastanise gdje im je i mje-
sto. Zivot, ¢inilo se, postade bolji no 3to je to bio
pod nevjernicima. Jer, ¢uvsi kako ovi nevjernici
sad dobro zive, i ljudi iz drugih pokrajina pocese

' Tekvur ili tekfur, vlastelin, vladar manje oblasti sa stanovnistvom kric¢anske vjere, ¢ija ¢e zemlja tokom vremena biti

integrirana u Osmansko carstvo.
2 Gazi(ja), ratnik, junak, borac za vjeru

3 Osman |, osniva¢ osmanske drzave, viadao od oko 1281. do 1324.

4Orhan, osmanski vladar 1324—-1362.
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da pristizu. A gazi-Osman htjede vjencanje kako bi
svom sinu gazi-Orhanu doveo Ulufer Hatun za zenu.
| tako i ucini. Ulufer Hatun je gospa koja drzi tekiju
[derviski manastir] odmah pored bursanske tvrdave,
nedaleko od vrela s toplom vodom. Ona je izgradila
i most preko Uluferinog potoka. A po tom mostu
potok je i dobio ime. | gazija Murat-han’ i Sulejman-
pasa® njeni su sinovi. Obojici je otac Orhan-gazi. A
kad je gospa umrla, sahranili su je zajedno s gazi-

Orhanom unutar zidina bursanske tvrdave.
Asikpasa-zade, str. 102

& Asik-pasina hronika jedna je od prvih hronika

osmanske dinastije, ali ona je nastala u XV
stoljecu, dakle, vise od sto godina poslije dogadaja
koji se u njoj opisuju.

@ Zasto se Orhan-gazi oZenio tekfurovom

kéerkom? Zasto je odluku o toj zenidbi
donio njegov otac? Zamisli sebe u Orhanovom
poloZaju. Sta su, po Asik-pasi, glavne osobine
koje jedna osmanska gospa treba da ima?

I-2. Osvajanje Karadza Hisara i prvo Citanje
hutbe u gazi-Osmanovo ime

Dio 14

U ovom dijelu redi ¢u kako je gazi-Osman uveo
molitvu petkom u svoje ime i kako je to do¢ekano
u gradu.

Kad je zauzeo Karadza Hisar, [mnoge] ku¢e u gradu
bile su puste. A mnogi su pristizali iz Germijana i
drugih krajeva. Trazili su od gazi-Osmana da im da
dom. | tako njima Osman-gazi dade dom. | grad
uskoro poce da cvjeta. | stadose one mnoge crkve
pretvarati u dZzamije. Pa ¢ak i trznicu izgradise. |
taj se narod [kavim, $to moze da znaci i pleme]
dogovori medu sobom da obavlja molitve petkom,
pa ¢aki kadiju zatraZi. A bjese tu jedan sveti ¢ovjek
po imenu Dursun Faki. On je ovom plemenu sluzio

5 Murat |, osmanski vladar (1362-1389)

kao imam. | oni se njemu obratise. Tada on ode
gazi-Osmanovom tastu Edu Baliju i re¢e mu to. Ali, i
prije nego $to je uspio da zavrsi, dode gazi-Osman.
Ovaj ga upita to isto. Osman je razumio $ta pleme
hoce. Gazi-Osman rece: ,Sto god da imate a da
treba da se uradi, uradite to.” Dursun Faki rece:,O
hane, treba nam sultanova dozvola!” Gazi-Osman
na to rece: ,Ja sam ovaj grad osvojio sabljom. Sta
je sultan imao s tim da sad njega treba da pitam za
dozvolu? Isti onaj Bog koji je njemu dao sultanat
meni je dao moju snagu i moj hanat. A ako mi zbog
ovog barjaka $togod zamjera, neka zna da sam ja
nosio svoj barjak u borbi protiv nevjernika. | ako mi
kaZe da je on od loze Seldzuka [Al-i Salcukvan], ja
¢u mu redi da sam ja sin Goka Alpa. | ako kaze da
je u ove krajeve stigao prije nas, rec¢i ¢u mu da je
moj djed Sulejman-3ah ovdje stigao i prije njega.”
| tako pridobi onaj narod [pleme]. Dursunu Fakiju
dade zvanje kadije i pravo da drzi molitvu. Prva
hutba ¢itana je na Karadza Hisaru. Tamo procitase

i molitve za Bajram.
Asikpasa-zade, str. 102—103

U islamskoj politickoj tradiciji, ¢itanje hutbe,
propovijedi koju imam drzi petkom i o
bajramima, i to u vladarevo ime, znak je suverenosti,
nezavisne drzavne vlasti. U ovoj hronici, pisanoj u
XV stoljecu, historijska realnost dogadaja s pocetka
XIV stoljeca je iskrivljena: zapravo su Mongoli srusili
Seldzucki sultanat jos 1307. godine, dakle, prije nego
$to je Osman uspio da se proglasi suverenim. Osim
toga, poslije 1307. godine Osman, a kasnije i njegov
sin Orhan, placali su danak mongolskom ilhanatu u
Persiji sve dok se ovaj nije raspao krajem tridesetih
godina XIV stoljeca.

-~

@ Kako je Osman ucvrstio svoju vlast?

Koje nam informacije daju ova dva teksta
o etnickom i vjerskom sastavu sjeverozapadne
Anadolije uo¢i osmanskog osvajanja?

¢ Sulejman-pasa, najstariji Orhanov sin, poveo osmanlije na prve pohode po Balkanskom poluostrvu i

osvojio Galipolje 1354; umro 1357.

’ Dozvola seldzuc¢kog sultana od Konije (Ikoniona), koji je formalno bio nadreden ratnicima iz

pogranic¢nih podrucja kakav je Osman
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I-3. Kako su sukobi medu krséanskim drzavama
na Balkanu olaksali prodor Osmanlija

Prezivio je samo Amorat? koji je bio mlad i
neobuzdan i koji se svom silom borio protiv Bugara.
Trazio je od Grka da ga propuste, ali su ga zaustavili
mnogi brodovi i camci koje je Kantakuzin® imao i
odrzavao kako bi obezbijedio sebi prolaz do Gali-
polja. Amorat, kao 5to smo rekli, morao je da krene
preko mora. A kad je Kantakuzin uvidio da ne moze
da hrani vojnike na brodovima zato $to nije bilo
dovoljno hljeba ni svinjetine i zato 5to je carska
riznica svakim danom bivala sve praznija, sto je
dukatai srebrnjaka bilo sve manje, porazmislio je o
ovome i poslao glasnike uTrnovo, bugarskom caru
Aleksandru'®, i zatrazio od njega da mu pomogne
da nahrani vojsku kako bi mogao da sacuva prolaz
do Galipolja. No ¢uvsi ovo, Bugari stadoSe da se
rugaju i da ismijavaju Grke, da ih vrijedaju i da im
psuju zene i majke, i tako ih odbise. Kad je to doznao,
Kantakuzin zapade u teSku brigu i posla glasnike
srpskim vladarima Urosu, despotu Ugljesi i kralju
Vukasinu ne bi li od njih dobio pomo¢ za svoju
mornaricu. No i ovi, ¢uvsi to, stadoSe da se rugaju
i da ismijavaju Grke, da ih vrijedaju i da im psuju
zene i majke, i tako ih vratiSe nazad ne davsi im ni-
Sta. Kad je to doznao, Kantakuzin zapade u tesku
brigu, i vise nije znao Sta da ¢ini. Tad Kantakuzin
posla glasnike i bugarskom caru i srpskim vladarima
i reCe im:,Niste nam htjeli pomodi, ali zazalicete
zbog toga.” A oni se ne obazrijede na njegove rijeci,
nego odvratise:,Kad Turci dodu do nas, mi ¢emo se
braniti. Tad Kantakuzin sklopi dogovor s Amuratom,
zaklede se jedan drugom i razmijenise pisma, koja
se i dan-danas ¢uvaju, da Turci nikad ni na koji nacin
nece uciniti nista nazao Grcima u Romaniji''. Turci
se zakleSe da ¢e drzati rije¢, a Kantakuzin ih na to
propusti do Galipolja.

Georgieva, Kitanoy, str. 4-6

8 Bugarski oblik Muratovog imena (Murat |, 1362—1389)

OSMANSKO CARSTVO

Anonimni pisac ove bugarske hronike

iz XVI stolje¢a ima veoma neodredene i
nepouzdane podatke o historijskim dogadajima s
polovine XIV stoljec¢a. Zapravo je Jovan Kantakuzin
pozvao Osmanlije, koje je predvodio Sulejman,
Orhanov sin i Muratov stariji brat, da mu pomognu
u gradanskom ratu protiv Jovana V Paleologa
(1341-1391). U to vrijeme, Srbe je predvodio car
Stefan Dusan (1331-1355), koji je iskoristio gradanski
rat u Bizantiji kako bi osvojio neke bizantijske teritorije.

@ Da linepouzdanost podataka koje ovaj anoni-

mni autor bugarske hronike koristi uti¢u na
ubjedljivost njegovog prikaza? lli mislis da on
koristi netacne podatke zato Sto ima odredenu
namjeru, zato sto ima ,poruku”?

I-4. Ferman Murata | kojim se Evrenos-begu
potvrduje pravo da upravlja
juznom Makedonijom (1386)

Uzvisenim carskim potpisom nareduje se sljedece:
Njegovom dostojanstvu, zastitniku i osnivacu
provincije, ponosu medu plemenitim osvajacima,
zapovjedniku ratnika za vjeru i istrebljenje nevjernih
i naznabozaca, gaziji hadzi Evrenos-begu, neka ga
sreca uvijek prati, koji je zajedno s mojim bratom i
gospodarem gazijom Sulejmanom pro3ao pokra-
jinu Rumeliju i osvojio zemlje. Za njegove zasluge
dodjeljujem mu: grad DZumurdinu, potom grad Ser
sve do Bitolja i Bigliste i Hrupiste, koji ¢e odsad biti
jedan sandzak (s dohotkom od deset puta stotinu hi-
ljada ak¢i)'?, a koje je sve on zasluzio svojom sabljom.
I naimenovao sam te za glavnog zapovjednika ovih
zemalja i ovih boraca za vjeru i vojnika i zapovijedio
ti: budi im odan gospodar. Samo, ¢uvaj se da te
tastina ne ponese pa da kazes: ,Ja sam otvorio
i osvojio ove djelove Rumelije”, nego bolje znaj

® Jovan VI Kantakuzin, bizantijski car 1341-1354; bio je prinuden da abdicira, potom se zamonasio i

postao jedan od najvecih ucenjaka poznog Bizantijskog carstva
% lvan Aleksandar, 1331-1371.

" Pod Romanijom treba podrazumijevati teritoriju Bizantijskog carstva
12 Akca (aspra), sitan srebrni novac, u upotrebi uglavnom od XIV do XVl stoljeca
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da zemlju prvo ima Bog, a potom Prorok. A pod
zapovjednistvom Boga svemocnog i Proroka i

njegovog zastupnika ona je data tebi.
QOdbrani, |, str. 187—189.

a Evrenos je jedan od prvih predvodnika

: akindzija, neregularnih pjesadijskih jedinica
koje ratuju za plijen. Ferman iz 1386. godine svjedoci o
Muratovim nastojanjima da vode ovakvih grupa, koje
su u pocetku osmanske ekspanzije mahom ratovale
za svoj racun, integrira u drzavni sistem.

Kako je Murat pokusao da pridobije Evrenos-
begovu vjernostida ga privoli na poslusnost?

I-5. Uloga lokalnih/domacih saradnika u
Sirenju osmanske vlasti na Balkanu

Prema predaniju [rivayet iderlerki], zemlje koje drzi
Sosmanoz'® Aleksenderosov sin padaju na jedrensku
stranu rijeke Dunav [Tuna]. Dok se priblizavamo
Vlaskoj [Eflak], s druge strane Dunava je Vlaska, a s
ove strane Sosmanozova zemlja. A ona zaista bjese
lijepa i bogata. Davala je meda i maslaca i ovaca
¢itavom svijetu. | sve druge proizvode i dobrobiti
imala je vise od drugih pokrajina. A snaznih utvr-
denja u njoj bilo je vise od Cetrdeset.

[...]

Kako je Ali-pasa’™ stigao do tvrdave Provadije
[Pravadi]?

Prica se da je Ali-pasa, pokupivsi vojsku, krenuo
od Jedrena ne bi li stigao u Ajdos. Celnik (subasa)
Provadije, izvjesni Husein-beg, koji je zapravo bio
nevjernik, ali je bio ¢uven sa svoje velikodusnosti,
docekao je pasu i pozelio mu dobrodoslicu. Pruzio
mu je svo gostoprimstvo. Pasa tad prede potok
KamdZi i stize do tvrdave Cenek [Cenge]; tu zakonaci,
a sutradan se spusti nedaleko od Provadije. Odabra
hiljadu boraca da prate Jahsi-bega, sina Temur-
tasovog, i posla ovog u Provadiju s rije¢ima: ,Idi i vidi

dalimozes da smisli$ neSto da zauzmes Provadiju.”
Tako Jahsi-beg pode i stize do Provadije. Utaborise
se u blizini. Bila je zima. Padao je snijeg. Husein-beg
se sazali na konje koje je valjalo skloniti od zime,
pa ih, ne znajudi zasto su povedeni, smjesti u tas-
hisar [tvrdavu]. Cim su u3li u tas-hisar, oni se nocu
tajno probise u kulu, ¢ime osvojise Citavu tvrdavu,
i poslase pasi nekog Murata da mu prenese dobru
vijest. Sutradan krenu i sam pasa, stize u Provadiju,
dode utvrdavuizaposjede je, a mujezini zapjevase
molitve i sluzbu BoZju. A pasa, posto je naoruzao
i opremio tvrdavu, dode i utabori se u Vencenu
[Vefcen, Vefden]. Spazivsi ga kako dolazi, ljudi iz
zamka donijese mu klju¢eve svog utvrdenja. Potom
sumu donesenii predatiiklju¢evi Madare i Sumena.

Tad pasa ude u Sumensku tvrdavu i ojaca je.
Nesri, str. 245-247

Pisac ove osmanske hronike s pocetka XVI
stoljeca istice zasluge osmanskih osvajaca, a
prelazi preko njihovih nagodbi s lokalnim mo¢nicima
u isto¢noj Bugarskoj; pa ipak, primjeri za njihovu
saradnju lako se mogu nadi i u ovom izvoru.

-

@ Sta se dogodilo s kri¢anskim subasom u
Provadiji po dolasku Osmanlija? Na kakav
nas zakljuc¢ak navodi ime ,Husein-beg“?
Da li je Husein-beg izdajica ili je zrtva,,prevare”?
Da li je on velikodusan, podmitljiv ili osjecajan
(posto se sazalio na konje)? Ili sve to u isto
vrijeme?
Uporedi ono $to je ucinio Ali-pasa i ono Sto je
ucinio Husein-beg. Ko je od njih dvojice vjestiji
politi¢ar i ratnik? Kako li¢ne osobine historijskih
licnosti uti¢u na historijske dogadaje?

3 lvan Si$man, bugarski vladar (car) od Trnova (1371-1395), sin lvana Aleksandra (1331-1371)

4 Ali-pasa Candarlizade, sin Halila Hajredina pase, bio je, kao i njegov otac, vojni sudija, vojni zapovjednik, a

potom i veliki vezir, od 1389. pa do smrti 1407. godine. Bio je izuzetno vjest u upravnim, diplomatskim i vojnim poslovima,
sluZio je, redom, trima gospodarima: Muratu |, Bajazitu | i Sulejmanu
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Sl. 1 - Bajazit | pristize u pomoc opkoljenom
Nikopolju uoci bitke s krizarima (1396);
osmanska minijatura (oko 1584)

S | i

Lewis, str. 292

Zasto su krs¢ani prikazani u odorama tipicnim
za XVI stoljece? Pronadi jos jedan predmet
na ovoj minijaturi koji Osmanlije u XIV stolje¢u
sasvim sigurno nisu koristile.
Kako je prikazan sultan a kako druge osobe, na
primjer krs¢ani? Zasto su ljudske figure tako

OSMANSKO CARSTVO

velike u odnosu na ostatak pejzaza i gradevine?
I-6. Kako se u XIV stoljecu objasnjavala
pobjeda Osmanlija nad krs¢anima

A. Grigorije Palama (1354)

Neki od njih [Turaka] mi pridose, zapodjenuse
razgovor, a kako bi nadoknadili slabost svojih
argumenata, obrazlozise [nase] zatocenistvo time
$to je nasa vjera neutemeljena.

Ovi se bezboznici, omrazeni od Boga i bes¢asni,
razmecu time da su Romeje’™ pobijedili zato sto
vole Boga; oni ne znaju da se ovaj svijet dolje valja
u grijehu i da vec¢im dijelom pripada onima koji
svoje bliznje ugnjetavaju oruzjem; zato su, sve do
vremena Konstantinovog, koji je istinski vladao
ljubedi Boga, idolopoklonici drzali gotovo ¢itav
svijet, a ¢aki poslije njega, i to zadugo, a drugi se od

njih nisu razlikovali nimalo, ili tek vrlo malo.
Phillipidis-Braat, str. 140—143

"}l Grigorije Palama (1296—1359; proglasen za
sveca 1368) bio je jedan od vodecih pravoslavnih
teologa u XIV stolje¢u. On je branio isihazam i
utemeljio ga teorijski, a bio je i mitropolit Soluna.
Osmanlije su ga zatvorile 1354, pa je godinu dana
proveo u zatocenistvu, da bi potom Srbi platili otkup
za njega. Ovaj isjecak dio je poslanice koju je Grigorije
pisao svojoj braci po vjeri u Solunu, i u kom potvrduje
odanost svojoj vjeri.

B. Hans Siltberger (1396)

Nevjernici kazu da oni kr§¢anske zemlje nisu osvojili
zato $to sumocni i mudri, niti zato $to su odabranii
pobozni, ve¢ zato Sto medu kri¢anima vlada grijeh,
zloba i oholost. Zato je svemoc¢ni Bog odredio njih
da osvoje krs¢anske zemlje, i da osvoje $to vise njih,
jer kr8¢ani svoje zakone nisu uskladili s pravom,
ni sa crkvenim ni sa svjetovnim, i jer oni svojim
zakonima samo zele zaradu i korist, jer bogati, sa
svojim dvorskim obicajima, samo tlace siromasne,
ne pomazu imi ne daju im niimetak ni pravdu, a ne
postuju ni pravila vjere koju im je spasitelj zaostavio.
Nevolje i bijedu koja ih snalazi naloZio je sam Bog,
zato $to su nepravednii zli.

> Ovo je ime koje su za sebe i svoju drzavu koristili ljudi koje ¢e historiografija od XVI stoljeca

nadalje zvati Bizantincima, odnosno Bizantijom.
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Schiltberger, str. 133
Hans Siltberger u¢estvovao je u krizarskom
pohodu 1396. godine i zarobljen je u bici
kod Nikopolja. Njegove putopisne biljeske spadaju
medu najranije zapadnjacke spise o Osmanlijama.

@ Uporedi objasnjenja osmanskih pobjeda u
tekstovima I-3 i 1-6, i njihov moralni prizvuk.
Sta mislis o logi¢ko-teoloskoj argumentaciji na
kojoj pocivaju ovi tekstovi? Da li bi ona mogla
biti relevantna i u nase doba?

I-7. Kr$c¢ani timarnici u Arvanidu,
albanskoj provinciji (1431/1432)

153 - Timar koji drZi Petro, a koji se Zenidbom orodio
s pisarem Jorgijem, pa je tako timar i dobio. Pod
nasim [pokojnim?] sultanom’, od njega je [prvi?]
jeo'” Omer od Saruhana. Pod nasim sultanom?s,
timar je dat sadasnjem posjedniku, kojiima i povelju
naseg sultana. Selo Lagos, Sest domacinstava, jedna

udovica, [o¢ekivani] prihod: 531 [ak¢al.
Inalc’k 1987, str. 59

8 Na pocetku svoje vlasti Osmanlije su se trudile
da obezbijede podrsku makar jednog dijela
lokalne vlastele. Tako su uglednije velmoZze postajale
vazali, i ponekad su ¢ak morali da Salju sinove sulta-
nu na dvor kao taoce (to je, na primjer, bio slucaj sa
znamenitim Skenderbegom, cije je pravo ime bilo
Durad Kastriot i koji je bio sin Dona Kastriota, velmoze
iz srednje Albanije). S druge strane, Osmanlije su krs-
¢anima nizeg plemstva dodjeljivale manje timare, sto
vidimo i iz ovog popisa. Kasnije, kada se osmanska
vlast ucvrstila, timare su dobijali samo muslimani.

@ U ovom tekstu krs¢anin postaje posjednik
timara prvobitno dodijeljenog muslimanu.
Kako to objasnjavas? Koji se drugi vid saradnje
navodi u ovom tekstu?

'* Mehmedom | (1403-1421)
7 Ovdje u znacenju,od njega je koristi imao”
'8 Muratom Il (1421-1451)

I-8. Srpski despot kao osmanski vazal (1432)

Poslije grada Krusevca, pre$ao sam skelom rijeku
Moravu i usao u zemlju despota Raske ili Srbije. Ono
$to se nalazi na drugoj stranirijeke jeste tursko, a ono
$to se nalazi s ove stranerijeke pripada pomenutom
despotu, koji za to pla¢a danak od 50.000 zlatnika
[dukata] godisnje. [...]

Stigao sam u grad zvani Nikodem [Nekudim],
varosicu koja podsjec¢a na selo, smjestenu u veoma
lijep i plodan predio. A pomenuti despot Raske' Zivi
u ovom gradu zato $to on ima tako dobar polozZaj
medu Sumamaii rijekama, pa je pogodan za lovilov
sa sokolovima. Vladara smo zatekli na polju, kako ide
na rijeku da lovi sa sokolovima, zajedno s njegova tri
sina i pedesetak konjanika, kao i s jednim Tur¢inom,
koji je, uime Velikog Turcina, doao da ga zamolida
posalje sinai svoje ljude u vojsku, kakav je bio obicaj.
Naime, on je, pored danka koji placa, bio duZzan da,
na Turcinov zahtjev, po3alje drugog sinai hiljaduiili
osamsto konjanika. Osim toga, on mu je daoijednu
kéerku za Zenu®, ali uprkos tome i dalje strahuje da
¢e mu zemlja biti oduzeta. Cuo sam da su neki ljudi
ovo napomenuli Tur¢inu, a da je on odvratio da na
ovaj nacin dobija vise konjanika nego da sam drzi
tu zemlju u svojim rukama, jer tada bi morao da je

dijeli podanicima, a onda njemu ne bi ostalo nista.
Le voyage, De la Broquiere, str. 129, 131

Bertrandon de la Brokjer bio je plemic iz

Burgonje koji je proputovao isto¢nu Evropu

i Bliski istok. Srbija je tokom skoro Citavog
perioda 1389—-1459. bila vazalna drzava Osmanskog
carstva.

@ Kako su Osmanlije obezbijedile sebi lojalnost
srpskog vazala? Kakve su prednosti obje
strane imale od takvog dogovora?

1 Purad Brankovi¢, srpski despot 1427—1456. U Smederevu, novoj srpskoj prijestonici, izgradio je tvrdavu na Dunavu, i u veoma
teskim prilikama pokusao da odrzi ravnotezu izmedu dvije susjedne velesile, kraljevine Ugarske i Osmanskog carstva
2 Purdeva cerka Mara postala je jedna od Zzena Murata Il (1421-1451)
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I-9. Kako je palo Novo Brdo (1455)

Odatle je car?' krenuo i opsjeo jedan grad koji zovu
Novo Brdo, odnosno Srebrna i Zlatna planina, i
zauzeo ga je, ali pomoc¢u dogovora po kojem je
stanovnicima obecao da ¢e ih ostaviti na njihovim
imanjima i da im mlade zene i sitnu Celjad nece
odvoditi. A kad se grad pokorio, car je naredio da
se zatvore kapije i da se ostave otvorena samo
jedna vrata. Kada su Turci dosli u varos, naredili su
svim domacinima da svaki sa svojom porodicom, s
muskom i zenskom celjadi, izade kroz vrata varosi
na rov, ostavljajudi sve svoje blago u ku¢ama. | to su
isli jedan za drugim. A car je, stojedi pred vratima,
birao musku ¢eljad na jednu stranu, a zensku celjad
na drugu stranu, a muskarce isto tako na rov na
trecu stranu, a Zene na Cetvrtu stranu, pa je naredio
da se posjeku svi oni ljudi koji su bili medu njima
najistaknutiji. A ostale je naredio da puste u grad
i nikome nije bilo zabranjeno da bude na svome
imanju. Mladic¢a koje je izabrao bilo je na broju
trista dvadeset, a Zenske ¢eljadi najizabranije sedam
stotina i ¢etiri. Zenske glave je sve razdao medu
podanike, a mladice je uzeo sebi za janjicare, a
poslao ih je u Anadoliju, preko mora, tamo gde ih
Cuvaju.

| ja sam isto tako bio tamo u tome gradu Novom
Brdu, ja koji sam ovo pisao, a bio sam uzet sa

dvojicom brace svoje.
Mihailovi¢, str. 132—133

| Konstantin Mihailovi¢, roden oko 1435.
j kod Novog Brda, na Kosovu, zatocen je i,
zajedno s drugim srpskim djecacima, odveden u
Malu Aziju. Potom je sluzio kao janjicar i postao
zapovjednik. Kasnije je pobjegao u Poljsku, gdje
je sluzio na kraljevom dvoru, i umro poslije 1501.
Njegovi memoari, pisani izmedu 1497. i 1501, prvi
put su objavljeni u Pragu 1565. godine pod naslovom
Janji¢areve uspomene ili Turska hronika.

@ Sta misli3, koliko je pouzdan bio dogovor
izmedu Mehmeda Il i stanovnika Novog
Brda? Da li su ovi imali ikakvu drugu moguénost?
Kakva je bila sudbina pripovjedaca ovog teksta?
Kakva su njegova osjec¢anja dok opisuje ove
dogadaje?

2 Mehmed Il (1444—-1446; 1451-1481)

OSMANSKO CARSTVO

Sl. 2 - Osmanska vojska pobjeduje kod
Mohaca (1526); osmanska minijatura
(oko 1588)

Lewis, str. 285

Kako su prikazani Ugri? Pronadi sultana
Sulejmanal |

Uporedi ovaj prikaz sa sultanom na sl. 1

Kako su naoruzani janjicari?

I-10. Turska razaranja u Sloveniji, pismo
habsburskog namjesnika u Kranjskoj (1491)

U ¢itavom svom zivotu nisam vidio toliko strahota
u ovoj zemlji. Dokle god mi pogled seze, i dokle
god mogu da posaljem sluge a da ih ipak vidim
da se vracaju, svi mi pricaju da su [Turci] u ¢itavom
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kraju iznad Smarne gore: u Turjaku, Cudperku, Do-
brepolju, Nadliseku, Karneku, Zuzemberku, Suhoj
krajini, Ribnici, Kocevju. U tim su krajevima spalili
sve i nesumnjivo poveli i stanovnike i stoku. [...]
Nesrecnici su taman bili pokupili ljetinu i spremali se
zavrsidbu. Zito, sijeno i slama, sve je toliko spaljeno
da[...] ljudi sad nemaju s$to da jedu.

Sto se pak drugih Turaka ti¢e, oni su se s najveéim
dijelom vojske utaborili kod Bele crkve. Tim
paljenjem i pljackom oni ¢ine takvu Stetu da je
tuga da se o tome uopce i pise. Sentjernej, Hmeljnik,
Novo Mesto, Prezek, Kostanjevica, Otocec, Mehovo,
svi su ti krajevi spaljeni i opustoseni. [...] Citava
zemlja, od najzabitijih krajeva do Ljubljane, spaljena
jeiopustosena. O¢ekujemo ih ovdje svakoga ¢asa.

Neka ih Bog u svojoj milosti odvrati od nas!
Gestrin, Kos, Melik, str. 51-52

@ Koje su direktne, a koje indirektne posljedice

osmanskog haranja po Sloveniji? Koje su
bile stetnije?

Sl. 3 - Zarobljeni stanovnici Beograda (1521)

Samardzi¢, str. 128—129

@ Da li slika odrazava kako su se zarobljenici
osjecali? Opisi ukratko situaciju prikazanu na
slici. Uporedi svoj tekst sa tekstom I-11.

I-11. Kr$cani zarobljeni u Bosni (1530)

Prije svega, Donja je Bosna vrlo brdovita, ima na
sve strane velike Sume, i izuzev malo mjesta slabo
je, osobito na granici, obradena, zbog toga sto je
Hrvatii drugi ¢esto plijene. Dok je jos bila u krs¢an-
skim rukama, nisu vlasti dozvoljavale da se obraduje
ta zemlja. Ali otkad su Turci osvojili Jajce, poceo je
veliki dio pomenute Donje Bosne, koji je dugo lezao
neobraden, da se ponovno obraduje.

[...]

Te iste veceri dodose i Turci, nekoliko ¢asova poslije
nas, u isto selo Krusdcicu [u srednjoj Bosni] gdje
smo mi konadili, vode¢i oko dvadeset sirotih i
bijednih kri¢ana, djece, djecaka i djevojcica, koje
su otprilike prije Sest do sedam dana uhvatili. Nocu,
prije naseg odlaska, predali su ih Usrefbegu, pasi od
Vrhbosne? (koliko je otpalo na njega). Ah, siroto i
bijedno babilonsko ropstvo![...] Ah, koliko smo ih
puta gledali kako i pred nama stoje sa skrstenim
rukama, uzdisucii na nebo pogledajuci, ne smijuci
s nama govoriti. Ali kad bi se pokoji od njih nasao
s nama nasamo, govorio je:,Ah, koliko smo Zeljno
ocekivali da nas Kristovom pomo¢i oslobodite! Htjeli
bismo rado da se od ovog tiranstva preselimo u vasu
zemlju. Ali sad smo izgubili nadu, jer vidimo da se i
vi morate pokloniti turskom caru i da k njemu idete
sada da trazite mir Odgovarajuciim, sazaljevasmo
ih mnogo i tjeSismo boljom sudbinom i nadom.
Dao Bog da svi oni, ¢ija srca ne mogu ganuti nasilja
Turaka, vide to! Tada bi doista imali saZaljenja sa
ljudima koje mi drzimo za prave krs¢ane, a koji, i
pored neopisivih nevolja i velikih nasilja, ostadose

postojani u spasonosnoj krs¢anskoj vjeri.
Kuripesic, str. 17-23

- Kao prevodilac habsburskog poslanika, Bene=-
dikt Kuripesi¢ proputovao je Bosnu i druge
krajeve Osmanskog carstva na putu do Istanbula.

Kakve su bile ekonomske posljedice osman-

skog osvajanja Donje Bosne? Uporedi ovaj
izvjestaj s izvjeStajem o pustoSenju Slovenije.
Zasto medu njima postoji tolika razlika?

2V/rhbosna je srednjovjekovni grad na mjestu danasnjeg Sarajeva.
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I-12. Pad Carigrada, bizantsko videnje:
Georgije Sfrances (Georgios Sprantzes)

Cetvrtog aprila iste te godine [1453] sultan se vratio
i opkolio grad s kopna i s mora svim moguéim
napravama i lukavstvima. S mora je opsjeo svih 18
milja grada sa 400 malih i velikih plovila, a s kopna
sa 200.000 ljudi. lako na$ grad jeste velik, u nasoj
odbrani naslo se ta¢no 4.773 Grka i jedva dvjesta
stranaca.

[...]Uutorak 29. maja [1453. godine], ranom zorom,
sultan je zauzeo nas grad; tom prilikom moj pokojni
gospodar i car, Konstantin®, bio je ubijen.

[...] Ja sam zatocen i propatio sam sva zla ropstva.
Konacno sam otkupljen 1. septembra 6962.[1453],
pa sam krenuo ka Mistri**. Moja Zena i djeca presla su
u vlasnistvo nekih starijih Turaka, i oni se prema nji-
ma nisu zlo ophodili. Potom su prodati sultanovom
mirahoru®, koji je stekao veliko bogatstvo prodajom
mnogih drugih lijepih plemkinja.

[...] Mozda bi neko Zelio da zna kako se car spremao
prije opsade, dok je sultan prikupljao snage, i kakvu
smo pomo¢ primili od kré¢ana sa strane.

Drugi nam krscani nikakvu pomoc¢ nisu poslali. [...]
Car je iz nuzde pristao na to da se papino ime
pominje i u nasoj sluzbi, posto smo se nadali
nekakvoj pomoci [...] Sest mjeseci kasnije, iz Rima
smo primili isto onoliko pomoci koliko i od sultana

iz Kaira.
Sphrantzes, str. 69-72

3 Konstantin XI Paleolog, posljednji bizantski car (1449—1453)

OSMANSKO CARSTVO

Georgije Sfrances bio je poznobizantski
b dostojanstvenik i jedno vrijeme najvisi

sluzbenik, ¢uvar drzavnog pecata. Posto
je osloboden, zamonasio se i napisao hroniku koja
predstavlja jedno od najvaznijih svjedocanstava o
padu Carigrada. Zele¢i da opravda politicke poteze
Bizanta, Sfrances, s jedne strane, krivicu svaljuje na ka-
tolike, koji nisu pomogli Bizantiji, a ne uzima u obzir to
sto je, po sklapanju crkvene unije u Firenci 1439, papa
uspio da pokrene nekoliko krizarskih pohoda protiv
Osmanlija. S druge strane, medutim, tacno je i da su
poslije teskih poraza kod Varne (1444) i na Kosovu
(1448) svi pokusaji da se Osmanlije protjeraju iz
Evrope a da se Bizant spasi postali bespredmetni, kao
i da su Bizanti u vrijeme zavrsnog napada Osmanlija
na Carigrad dobili tek neznatnu pomoc¢.

@ Kakvu su sudbinu docekali Bizantinci koji su
prezivjeli pad Carigrada? Da li su s padom

u ropstvo ukinute sve povlastice plemica i

bogatasa?

Sta misli3, da i je Carigrad mogao da se spase

osmanske invazije da je bizantski car vodio

drugaciju politiku?

I-13. Ponovno naseljavanje Istanbula
pod Mehmedom Il

Ovi sto pristigose dobise odmah kuce. Istanbul poce
da cvjeta. Potom tim ljudima nametnuse da placaju
mukatu.® A njima to tesko pade. Rekose:,Protjerali
ste nas iz naseg doma [miilk, s naSeg imanjal. Zar
ste nas doveli ovamo da pla¢amo kiriju za kuce
nevjernih?” Neki pobjegose, ostavljajuci za sobom
Zene i djecu. Sultan Mehmed imao je roba Sahina,
kojeg je naslijedio od svog oca i koji je nekada bio
vezir. | on rece:, O veli¢anstveni care, tvoji su preci
tolike zemlje osvoijili i nikad nisu nametali mukatu.

Dobro bi bilo da ni ti to ne ¢inis.” Sultan primi te rijeci

24 Mistra je bila glavni grad bizantske kneZevine Moreje (Peloponez), koju su Osmanlije zauzele 1460. godine

2 Osmanski velikodostojnik, upravnik carskih stala

% Nacelno, mukata (mukataa) porez je na zemljiste, ali u ovom konkretnom slucaju to znadi da su ti doseljenici morali da

placaju kiriju za kuce u koje su se uselili
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k srcu, pa izdade ukaz da onaj ko dobije ku¢u mozei
daje zadrzi u vlasnistvu. | dadose ljudima povelje da
su kuce odsad njihovo vlasnistvo. | grad jos jednom
poce da cvjeta. Ljudi pocese da zidaju dzamije,
konake i ku¢e. Grad poce da se razvija. A potom je
sultan imao vezira koji je bio nevjernikov sin. On se
veoma zblizZio sa sultanom. Stari nevjernici Istanbula
bili su prijatelji vezirovog oca. Oni mu dodose i
rekose: ,Sta to ¢&inis? Ovi Turci ponovo su donijeli
blagostanje u grad. A gdje je tvoja smjelost? Zauzeli
suzemlju koja je pripadala tvom ocui nama. Drze je
i koriste na nase oci. A ti si sada sultanov druzbenik.
Uc¢ini nesto da ovi ljudi prestanu da popravljaju grad.
Grad treba da bude u nasim rukama kao $to je bio
i ranije” Vezir na to rece:,Onda ¢emo opet uvesti
mukatu. Neka ovi ljudi prestanu da grade sebi kuce.
Neka grad ostane rusevina. Neka bude u rukama
nasih ljudi | ovaj vezir tako preokrenu sultanovo
srce. | mukata ponovo bjese uvedena. Jednom od
ovih zavjerenika nevjernika bjese dodijeljen lazni
musliman za druzbenika. | on je biljezio sve sto bi

I-14. Prisilno naseljavanje (siirgun)
Balkana stanovnistvom iz Male Azije
(pred kraj XIV stoljeca)

Prema predaniju, u pokrajini Saruhan?® postojala su
nomadska domacinstva [gdger evler] koja su zimu
provodila u ravnici Menemen. A u tim krajevima
sultan je imao monopol na so. A oni taj monopol
nisu postovali. Glas o tome stize i do sultana. Bajazit-
han® tada pozva svog sina Ertugrula i re¢e mu da
sva nomadska domacinstva u Menemenskoj ravnici
stavi pod jaku kontrolu i da njegove sluge [kul,
kullar] otprate sve nomade do ravnice kod Filibea
[Plovdival. Ertugrul ucini onako kako mu je otac
zapovijedio, posla one nomade, sve do jednog,
na Filibe; sluge ih otpratise donde i natjerase da
se nastane oko Filibea. Danas zemlju oko Filibea
uglavnom oni i nastanjuju. Netri, str. 339

ovaj zavjerenik nevjernik rekao.
Pitanje: Ko je bio taj vezir?
Odgovor: To je bio Mehmed-pasa Grk*. Potom ga

je sultan dao udaviti kao pseto.
Alikpala-zade, str. 193

- Kad je osvojen Carigrad, 1453.godine, Mehmed

4 Il pokusao je da ga obnovi kako bi imao
glavni grad kakav njegovo carstvo zasluzuje. Njego-
vim urbanistickim planom bili su predvideni palata
Topkapi (Topkapi saraj), nekoliko dzamija i razna
druga javna zdanja. No, najvaznije je bilo da se lju-
di ponovo privuku u grad. U te svrhe, Mehmed Il
pribjegao je prinudnom naseljavanju ljudi iz drugih
gradova s osvojenih teritorija, ali je pozvao i ljude iz
¢itavog carstva voljne da se nastane u Istanbulu. U
Asik-pasinoj hronici opisani su neki sukobi do kojih
je to dovelo, a opisano je i nezadovoljstvo turskog
plemstva time $to su i neki sultanovi podanici, mahom
krscani koji su primili islam, dobili znatne povlastice.

@Da li su turski nomadi s Menemena mogli
slobodno da odluce da li ¢e se preseliti na

Balkan ili nece?

Sta misli3, koje je posljedice osmansko osvajanje

imalo po tursko stanovnistvo Anadolije?

I-15. Sta su Osmanlije obecale bosanskim
seljacima: pismo kralja Stjepana Tomasevica
(1461-1463) papi Pijull

Turci su izgradili vise utvrdenja u mojoj kraljevini i
veoma su uljudni prema narodu sa sela. Obecavaju
slobodu svakom seljaku koji primi islam. A prost
seljacki um ne moze da prozre takvo lukavstvo i

veruje da Ce ta sloboda trajati doveka.
Andri¢, str. 15

2 Mehmed-pasa Grk bio je veliki vezir 1467—1470. Rum je turska rijec za Grk
28 Pokrajina na zapadu Male Azije. Tokom XIV stolje¢a Saruhan je bio nezavisni turski emirat,
koji je Osmanskom carstvu pripojen 1390, u pocetku Bajazitove vladavine

2 Bajazit | Munja (1389-1402)
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I-16. Joasaf (losaph), pravoslavni episkop
vidinski, o prisilnom i dobrovoljnom
primanju islama (XV stoljece)

O sramote! Mnogi su presli sramnoj vjeri Mohame-
dovoj: neki iz straha, neki smeksani laskanjem ili
pridobijeni materijalnom kori$¢u, a neki, opet,
predose neprijatelju od ludosti, opinjeni njegovom

obrazovanoscu i ostroumnoscu.
Bulgarska, str. 206

I-17. Kako je jedan kadija zabiljezio slucaj
djecaka bez oca koji prima islam (1636)

Zimija* Totodori, dje¢ak od deset godina iz sela
Orta Koj u srezu Levkose, rece: ,Sad sam ostavio
" I

za sobom laznu vjeru, a poc¢asé¢en sam islamom!

uze ime Mustafa.
Jennings 1993, str. 139

U naceluy, ljudi se popisuju prema svom i
ocevom imenu (,X sin Y-ov”). To Sto se u
Totodorijevom slucaju ne pominje ocevo
ime vjerovatno znadi da je on bio vanbra¢no dijete.

30 Krscanski ili jevrejski podanik

OSMANSKO CARSTVO

I-18. Molba jednog mladi¢a da prede na
islam (1712)

Tvoja visosti, moj veliki i milostivi care, zdrav bio!
Ja, tvoj rob, siromasan sam ¢ovjek iz okoline Ruscuka.
U svom rodnom mjestu osjetih zelju da postanem
musliman, i zato se tebi obra¢am. Molim te za ¢ast da
u tvom prisustvu primim islamsku vjeru. Budi tako
dobar i daj mi preobuku i nesto od ¢ega ¢u Zivjeti.
Ponizno te molim za takvu zapovijest. Zapovijest je
u modi tvoje visosti, moj svijetli care.

Tvoj rob Abdulah

Osmanski, str. 160

@ Navedi Sta su mogli biti motivi za primanje
islama u Osmanskom carstvu; pogleda;j i

tekstove llI-13 i IV-31.

Da li su sli¢nosti izmedu ove dvije vjere mozda

olaksale primanje islama?

Povezi ovo s historijskim izvorom u kom se pad

pod osmansku vlast objasnjava bozjom kaznom

za krsc¢ane (I-6): da li je mozda osjecaj krivice

i strah od bozje kazne bio motiv za primanje

islama?

Kakve je posljedice Sirenje Osmanskog carstva

imalo po etnicku i vjersku strukturu jugoistocne

Evrope?
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DRUGO POGLAVLIJE
Institucije Osmanskog carstva

Osvajanjem velikih teritorija promijenila se i sama priroda osmanske drzave. Nekadasnje pleme postalo je
osniva¢ ogromne imperije. S osmanskog stanovista, nove teritorije nametnule su potrebu za novim nacinima
vladanja i novim sredstvima kontrole, upravljanja i eksploatacije. Na ove nove metode uglavnom je uticala
islamska politi¢ka tradicija, koju je s koljena na koljeno prenosila ulema (muslimanski u¢enjacii znalci zakona),
ali i mongolska i bizantska vladarska praksa i prakti¢no iskustvo.

Osmanska drzava i njene institucije bile su u mnogim aspektima hibridne tvorevine: s jedne strane,
postojala je jaka veza s islamom, a s druge potreba da se razliciti podanici nemuslimani integriraju u politicke
strukture, potreba da se s vjerskim vodama drugih naroda kako-tako saraduje kako bi osmanska drzava
mogla funkcionirati. S jedne strane, imamo ideologiju sultanove neogranicene modi, a s druge, realnu
nemogucnost te centralisticke vlasti da prodre u sve prostore i sve drustvene strukture. | pored nepreciznih
i promjenljivih pravila o nasljedivanju prijestolja, Osmanova dinastija odrzala se na vlasti i ostala neosporena
vise od Sest stoljeca. Stroga podjela na privatnu i javnu sferu bila je temelj organizacije osmanskog dvora.
Vojni sistem imao je neke tipi¢ne srednjovjekovne odlike (ratnici se bore za vjerske ideale, za plijen ili za
povlastice kakve im je nudio sistem za ubiranje poreza, smisljen tako da iskoristi nepokretne ekonomske
resurse), ali i neke crte karakteristi¢ne za pocetak novog doba (naprimjer, placena stajaca vojska; u njoj su
bile spojene srednjovjekovna islamska institucija sultanovih slugu, s jedne, i specifi¢an sistem regrutiranja,
s druge strane, takozvana devsirma, danak u krvi: dje¢aci nemuslimanske vjere uzimani su od porodica i
vremenom bi postali pripadnici privilegirane drustvene grupe, ponosni na svoj poseban status kapi kulara®',
slugu Visoke porte) 32. U unutrasnjosti carstva, pored vojnih namjesnika vlast su vrsile i kadije, nize mirovne
sudije, birane iz redova uleme, ali su je u prakticnom smislu vrsile i lokalne zajednice. To $to su Sirom carstva
uspostavljene zajednicke institucije ne znadi da su razlike medu pokrajinama i njihove specifi¢nosti ukinute:
naporedo s direktnom osmanskom vlas¢u postojale su i institucije krs¢anskih vazalskih drzava. Za neke od
njih, faza vazalstva bila je samo uvod u potpunu aneksiju, za neke druge pak ona je bila trajno stanje.

Osmansko carstvo bilo je islamska drzava: ono je pocivalo na Serijatu, u¢enju i zakonu muslimanske vjere.
Zasnovano na Kur'anu i na Suni, obi¢ajnom pravu (njega ¢ine predanja o Muhamedovim djelima, izrekama
i stavovima). Muslimansko pravo se razvilo tokom Srednjeg vijeka, ali su vremenom na njega uticali i razni
ucenjaci, pripadnici uleme. lako je Serijatsko pravo, zahvaljuju¢i ovome, zadrzalo koliku-toliku fleksibilnost,
Osmanlije su njemu radije dodavale zakone i odredbe koje je izricao sam sultan, neograniceni, suvereni vladar.
Za razliku od modernog prava, ovi zakoni i odredbe, koji su, zajedno, ¢inili kanune (zakonike; rije¢ potice
od gréke rijeci kanon), nisu sistematski izvedeni iz nekog viSeg principa: zakonici su najces¢e kompilacije i
nove formulacije stavova iz obicajnog prava, pa utoliko sadrze i neke lokalne obicaje jos iz predosmanskog
vremena. lako je vlast osmanskog sultana teorijski bila neograni¢ena, ovo sultansko pravo moralo je biti u
skladu s visim principima Serijatskog, a najvisi vjerski u¢enjak Carstva, 3ejh el islam, imao je da potvrdi da li
je svaki takav sultanov zakon, odredba ili naredba, saglasan s Serijatskim pravom.

31 Kapikulu bukvalno znadi,rob (carske) Porte”. U ovu kategoriju nisu spadali samo janjicari vec i Sest drugih
regimenata kapikulu-vojske, kao i razno osoblje na dvoru
32 Porta ili Visoka porta je ime kojim su u Evropi nekad zvali tursku vladu
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lako se u zvanic¢nojideologiji insistiralo na politi¢ckoj stabilnosti i tradiciji, osmanski politi¢ki sistem nikako
nije bio otporan na promjene — samo $to su one bile krajnje protivurje¢ne. Neki histori¢ari smatraju da
promjene do kojih je doslo poslije XVI stolje¢a zapravo predstavljaju opadanje gotovo savrSene organizacije
kakva je postojala u tzv. klasicnom dobu. Drugi, pak, kazu da te promjene svjedoce o prilagodavanju Carstva
izazovima koje je sobom donio rani Novi vijek, te da sli¢nih pojava ima i u drugim drzavama u Evropi i Aziji.
Nazalost, zbog obima ovog nastavnog materijala ne mozemo detaljnije da se pozabavimo svim aspektima
politickih promjena u Osmanskom carstvu, ali svakako treba da naglasimo da njegove institucije nisu bile
stati¢ne, ve¢ dinamicne.

Izvorni tekstovi navedeni u ovom poglavlju kazuju nam ponesto o kompleksnoj prirodi osmanskih politi¢kih
institucija, posto donose razli¢ita, pa mozda i sukobljena videnja jednog istog problema. Nadamo se da ¢e
ucenici na osnovu njih mo¢i da steknu bolju predstavu o kompleksnoj prirodi politicke vlasti.

II-1. Titule koje je Sulejman koristio u 1I-2. Odlike idealnog vladara u pjesmi

prepisci s Ferdinandom 1 (1562) koju je Dzelalzade posvetio sultanu Selimu Il
(1566—1574)

Padisah i sultan Bijelog [Sredozemnog] i Crnog

mora, ¢asne Cabe i prosvijetlijene Medine, svetog Ko Zeli da bude dobar vladar
Jerusalima, egipatskog prijestola najdragocenijeg u Neka drzi kamen mjesto jastuka.
nase doba, provincija Jemen, Aden i Sana, Bagdada,
sjediSta mira, i Basre i Lahse, i gradova Anusriva- Nek se odrekne udobnosti,
na*, zemalja Alzira i Azerbejdzana, zemalja Zlatne Odrekne pica,
horde i tatarske zemlje, Dijarbekira i Kurdistana i | neka nema prijatelja
Luristana, i Rumelije i Anadolije i Karamanije i Vlaske Medu nezasluznima.
i Moldavije i Ugarske, a osim njih i mnogih drugih
velikih i svijetlih zemalja i krajeva [...] Neka ga se neznalica kloni.
Bayerle, str. 46-47 Jer, kako kazu, u djece nema mudrosti.

Oni $to su vjencani sa drzavom,
Sto gospodare blistavim svetiliStem,

@ Pronadi na karti teritorije navedene u Sulejma- Neka stave na kocku i glavu i zivot,

novim titulama. Koje teritorije nedostaju? Neka budu spremni da se bore u svaki ¢as.
Kakav utisak vladar Zeli da ostavi kad koristi
ovakvu titulu? [..]

Ako i kad budes sultan
Ovoga svijeta, Cist i savrsen,
Ne uputi nikad osmjeha licu
Zenstvenih.

Poslusaj istinitu rijec

Ako si pametan.

Primi je i prihvati

3 Stara perzijska prijestonica Ktesifont, u danasnjem Iraku
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Ako si zaista skroman.

Pravi ¢ovjek jeste onaj ¢ija su shvatanja
Zrela i umjerena.

Nema ni ljubomore, ni osvete

Ni bijesa u srcu njegovom.

Nek se onaj ko ¢ini dobro boji Allaha,
Naseg Boga, stalno.

Nek njegove o¢i vide razliku

Izmedu glave i repa.

Nek oprosti gresku

| omasku i obi¢an propust.
Neka vidi Boga svemoénog
| njegovu prisutnost svuda.

Neka ne bude $krt,

Neka ne bude pohlepan.
Milostiv neka bude ¢ak

| prema onom ko ga je uvrijedio.

| uvijek neka dijeli pravdu

Prema onome $to mu Serijat propisuje.
Neka zna istinu [ili Boga, hak],

Neka progna tiraniju.

Covjek bez znanja

I nije pravi ¢ovjek.
Nema prave krvi

U Zilama glupog....]

Da ne bi tijela sultana Selima,
Sirokogrudog kralja, izvora srece,

Neprijatelj bi zauzeo
Zemlju s kraja na kraj,
A Bog nam ne bi pomogao, ne bi

Ni nama dao da je osvojimo.
Celalzade, str. 77-78

3 Murat Il (1421-1451)
33 Mehmed | (1403-1421)
% Osmanska pokrajina na jugu Male Azije

37 Najprije emirat, potom osmanska pokrajina u srcu Male Azije

OSMANSKO CARSTVO

Savjet vladaru bio je ¢est knjizevni zanr u
srednjem i ranom novom vijeku. Prikazivanjem
idealnog vladara davao se ideoloski okvir
kojeg je suvereni vladar teorijski trebalo da se drzi.
Ovo je narocito zanimljivo ako znamo da je pjesma
posvecena Selimu ll, pijanici koji se rijetko kad bavio
drzavnim poslovima.

@ Koje sve odlike Dzelalzade pripisuje idealnom
vladaru? Koje ti smatra$ najbitnijim?

S obzirom na ono $to znas o pravom Selimu I,

sta mislis, kakvu je namjeru pjesnik imao, sto

je zapravo mislio? Da li je ironi¢an (posto ove

vladarske osobine koje navodi bezmalo prilice

svecu) ili samo ponizan?

1I-3. Razlic¢ita misljenja o bratoubistvu na
prijestolju: hronika Mehmeda NeSrija o
pogubljenju Mustafe Nejakog (1422)

Njegovog?®** malog brata, poznatog kao Mustafa
Nejaki, kom je njegov otac®*®* dao zemlju Hamid?¢
i kog su usvojili emiri iz Germijana®, izazvase neki
zlosre¢nici. Emiri Germijana i Karamana®* dadose
mu vojnike, i on krenu na Bursu. [...] Kad do sultana
Murata stize vijest o tome, njegove vojskovode
poslase poruku Sarabdaru llijasu*® da ga je sultan
naimenovao za glavnog upravitelja Anadolije. Cak su
mu i povelju poslali. Rekli su mu da zabavi djecaka
necim dok oni ne stignu. Sarabdar llijas se odlucio za
izdaju, primio njihovu poruku i ostao pripravan. [...]
Sultan Murat Zurno izjaha i stize do Iznika devetog
dana posto je krenuo iz Jedrena.

[...]1Dok je bitka jos trajala, llijas-beg zgrabi djecaka
iz sedla. Djecak povika:,Ucitelju [lala], $to me drzi$
tako?”, a llijas mu rece: ,Vodim te kod brata, Mu-
rat-hana.” Mustafa Nejaki tad rece: ,Ti si okrutni
izdajnik. Ne vodi me bratu, on ¢e me ubiti” Ilijas-
beg se nacini da ga ne ¢uje, pognu glavu i predade
djecaka. Glavni zapovjednik Mezid-beg uze djecaka,

38 Turski emirat na jugu Male Azije, glavni suparnik Osmanskog carstva u Anadoliji sve do 1468, kada je anektiran

3 Ucitelju Mustafe Nejakog
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posadi ga na veliki ratni dobos i poljubi ga s pos-
tovanjem. Potom ga odvede Murat-hanu. Murat-
han im odmah rece da obave 3to imaju. Oni uzese
djecaka Mezidu, i odvedose ga iz Iznika, do jednog
velikog smokvinog drveta i udavise ga tamo u vodi.
Kad su izvrsili zapovijest, poslase ga u Bursu, da
tamo bude sahranjen uz oca. Docekali su ga gradani
Burse. Uzese tijelo i sahranise ga u skladu s vjerskim
zakonom. A onda upitase $arabdara llijasa:,Sta ucini
to?” A on im odgovori:,,Na prvi pogled, reklo bi se
da sam postao izdajnik. A u stvari sam ucinio pravu
stvar. Da sam ih pustio, ove dvije vojske bi zaratile
i nanijele zlo ¢itavoj zemlji. Bolja je pojedinacna
Steta od sveopce Stete. Osim toga, to je stari obicaj.
To nisam ucinio ja“. Poslije ovog, vise ga niko od

velikasa nije postovao.
Nesri, Il, str. 567—573

Nesri pise ovu hroniku krajem XV stoljeca,
0* tokom vladavine Bajazita Il (1481-1512),

Ciji je prethodnik Mehmed Il bratoubistvo
na prijestolju pretvorio u zakon: kad dode na
prijesto, svaki sultan ima da ubije svog brata kako
bi obezbijedio unutrasnji mir u Carstvu. Nesrijeva
prica o ubistvu Mustafe Nejakog sadrzi kako zvanic-
nu argumentaciju, tako i ¢injenicu da se veliki dio
osmanskog drustva nije slagao s tom praksom. Zbog
ovog nezadovoljstva, od bratoubistva na prijestolju
odustalo se pocetkom XVII stoljeca (posljednji zabi-
lijezeni slucaj odigrao se prilikom dolaska Mehmeda
Il na vlast 1595. godine).

Sta mislig, zasto su se dzelati odlu¢ili za to da
mladog princa ubiju bas ovako?
Osim navedenog opravdanja koje izri¢e Sarabdar
llijas, postoje li mozda i neki drugi motivi za
njegovo ponasanje?
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Tabela 1: Dvor i centralna uprava Osmanskog carstva

OSMANSKO CARSTVO

A. Unutrasnji dvor (Enderun *°)

Glavni segmenti:

= Harem

m Li¢ne odaje (has oda)

m Ratna odaja (seferli oda)
m Riznica (hazine)

m Trpezarija (kiler)

Glavni dostojanstvenici:

m Aga glavnih dveri (Kapi agasi)

m Aga harema (Kizlar agasi)

m Starjesina licnih odaja
(Has oda ba si)

m Silandar, zaduzen da nosi
sultanovu sablju

m Li¢ni riznicar (hazinedar)

m Cuhadar, zaduzen za sultanovu
odoru

m Rikabdar, zaduzen da pridrzava
sultanovu uzengiju

B. Spoljasnji dvor

Glavni segmenti:

m Dvorska straza (kapikulu)*'
m Carska kuhinja

m Carske stale

Glavni dostojanstvenici

m Janjicarski aga

m Barjaktar (Mir alem)

m Upravnik carskih stala (Mirahir)

m Glavni ¢uvar carske kapije (kapici basi)
m Glavni carski glasnik (¢cavus basi)

m Glavni bastovan (bostanci basi)

m Glavni sokolar (¢akirsi basi)

C. Carski savjet (Divan)

Stalni ¢lanovi:

m Veliki vezir (vizir-i azam)

m Veziri 42

m Vojne sudije (kadlasker)
Anadolije i Rumelije

m Cuvar carskog pecata (nisanci)

m Glavni riznicar (bas defterdar)

m Admiral (kapudan pasa)

m Starjesina pisara (reis-tilkitab)

@ Uporedi plan dvora s tabelom. Koje su
najvaznije sluzbe? Sta mislis, zasto su one
smjestene bas na takva mjesta?

SL. 5 - Carski poslanik na audijenciji

kod osmanskog sultana

@ Kakve nam podatke o osmanskoj historiji i

civilizaciji u XVl stolje¢u daje ova slika? Sacini
spisak svih podataka koje mozes da izvuces iz
slike, razmijeni ih s drugom/drugaricom i uporedi

rezultate.

Pronadi sliku na kojoj su predstavljeni poslanici
na nekom zapadnoevropskom dvoru u XVII
stolje¢u. Uporedi slike, narocito ceremoniju
prijema, vladarevo drzanje, ponasanje poslanika
i gestikulaciju prikazanih likova.

Inalcik, sl.12

40 Sultanove li¢ne sluge, najcesce u trecem krugu Carskog dvora. Pored Zena, ljudi koji su sluzili u
Unutrasnjem dvoru bili su ili mladi momci (icoglan, paZevi) ili evnusi

4! Pored janjicara, u trupe kapi kulara, carskih slugu, spadalo je jos 3est elitnih jedinica
42 Glavesine imenovane za ¢lanove Carskog savjeta, koji je mogao imati svega Cetiri, ali i vise od deset ¢lanova
U Carskom savjetu je sjedio i glavni namjesnik (beglerbeg) Rumelije, a ponekad i namjesnici drugih pokrajina
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1l-4. Kako je Mustafa
dosao na prijestolje (1617)

23. zulkaide 1026 (= 24. novembar 1617)

Kada je, prema Bozjoj volji, vjeciti i sveprisutni sultan
Ahmed-han prestao da vlada ovim svijetom, emiri,
njegovi sinovi, bili su jod veoma mali. A njegov brat,
sultan Mustafa, tek $to se bio zamomc¢io. Tako je on
dosao na prijestolje navedenog dana. Ali, veziri i
nisu bile spremne da ukazu postovanje novom
vladaru. Mustafa-aga, aga Kapije sre¢e ** [Darilissaade
aghasil, koji je za vladavine sultana Ahmed-hana bio
veoma uticajan u drzavnim poslovima i ovaj put se
nije ustezao da svakome dijeli zadatke, i povisenim je
glasom rekao glavnom pravnom savjetniku [sheyh-
ul-Islam] Esat-efendiji i zamjeniku velikog vezira
[sedaret kaymakami] Sofu Mehmed-pasi da sultan
Mustafa-han nije zdrave pameti, te da njegovim
mislima i djelima nije vjerovati.

Medutim, ako bi takav princ u prvim momackim
godinama preskocio u korist djeteta koje bi onda
doslo na prijesto, bilo bi teSko izbjedi glasine i
ogovaranja, a to biimalo mnoge mane. Takoder se
smatralo da u ovakvim vremenima sultan Mustafa
u svakom sluc¢aju ima pravo na prijestolje, bar
sa dinastickog stanovista, te da bi oglusavanje
o taj zakon nasljedivanja prijestolja izazvalo
nezadovoljstvo u narodu. Kona¢no, smatralo se da
je njegov dusevni poremecaj vjerovatno posljedica
dugog zatocenistva, tokom kojeg Mustafa nije smio
da razgovara ni sa kim, te da ¢e mu se, ako neko
vrijeme provede medu ljudima, razum povratiti.
| tako je sultan Mustafa iz nuzde prihvacen za

padisaha.
Pecevi, str. 337

Sta bi mogao biti argument protiv Mustafinog
dolaska na vlast?

Pecevija u svojoj hronici ne kazuje nista
04— o specificnim interesima raznih politickih

frakcija, ali je ona dragocjena zbog,javnog”
argumenta koji je zagovaralo osmansko politicko
vodstvo. Naime, Mustafa | vladao je svega nekoliko
mjeseci, a 1618. godine smijenio ga je njegov bratani¢
Osman Il (1618-1622); kad je Osman Il ubijen u
janjicarskoj pobuni, Mustafa | ponovo je vrac¢en na
prijestolje na nekoliko mjeseci, da bi ga kona¢no
smijenio Murat IV (1623—1640).

b Sl. 6 - Carska gozba tokom vojnog pohoda

.

# L )

¥ A
»

Hegyi, Zimanyi, sl. 40

4 |za Kapije srece bile su sultanove privatne odaje, u koje su pristup imali samo njegovi pazevi, evnusi i njegove Zene
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b Sl. 7 - Sultan Bajazit 1 (1481-1512) u lovu nedaleko od Plovdiva
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Hegyi, Zimanyji, sl. 38
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1I-5. Bivsi janji¢ar opisuje devsSirmu**

Kad god upadnu u koju zemlju i narod pokore,
tada carski pisar odmah za njima ide i Sto god je
djecaka sve u janjic¢are uzima, a za svakoga daje
pet zlatnika i 3alje preko mora u Anadoliju, gde
ih ¢uvaju. Takvih djecaka biva oko dvije hiljade. A
ako od neprijateljskih ljudi ne bi dobio dovoljno,
onda od svih kr§¢ana u njegovoj zemlji koji imaju
djecake ove oduzimaju u svakome selu, odredivsi
koliko koje selo moze dati najvise da bi ipak broj
bio uvek potpun. A ove djecake koje iz svoje zemlje
uzima naziva ¢ilik, a posle svoje smrti svaki od njih
sav svoj imetak moze ostavljati kome hoce. Ali one
koje uzima od neprijatelja nazivaju pendzik. Ovi
posle svoje smrti ne mogu nista ostaviti, vec¢ sve
prelazi caru, osim ako se neko tako ponese i zasluzi
da bude osloboden, taj moze dati posle svoje smrti
kome $ta hoce.

Mihailovi¢, str. 164—165

11-6. Krs¢anska kritika devsirme u
Zitiju Georgija Novog iz Sofije (1539)

Ovo se dogodilo za vrijeme vladavine bezboznog,
nepravednog i zlog turskog sultana Selima*. U
potaji, lukavo, on je u trecoj godini svoje vladavine
razaslao glasnike i sluzbenike u sve krajeve svojih

mnogih kraljevstava i naloZio im da s vojnicima odu
tamo gdje ima krs¢anskih kuca. | ako u kudi nekog
kr3¢anina nadu tri sina, dva neka uzmu za cara, a
tre¢ega neka ostave roditeljima. Ali ako krs¢anin
ima samo jednog sina, njega neka mu uzmu silom,
za cara. Ovi ucinise kako im je car nalozio, obrezase
ih prema bezbozZnic¢koj saracenskoj [muslimanskoj]
vjeri i naucise ih lazljivoj knjizi imamovoj. Potom taj
car dade naredbu da se djeca obucavaju u vojnim
vjestinama: da se bore i da jasu konje. Kad bi dostigli
zrelost, car bi ih obasipao velikim pocastima i zvao
ih janji¢arima. A oni su bili tako zaslijepljeni da su se
poceli ponasati besprizorno, ¢ak i prema sopstvenim
roditeljima, sopstvenim majkama i o¢evima, da su
stali ubijati krS¢ane na najsramniji nacin, pa su tako
bili i gori od Saracena.

Georgieva, Caney, str. 126-127

@ Uporedi podatke koje tekstovi II-5 i II-6
navode o broju djec¢aka koji su oduzeti
roditeljima, i imaj u vidu da je tokom perioda o
kom se govori u ovim tekstovima broj krs¢ana
u jugoistoc¢noj Evropi iznosio bar ¢etiri miliona.
Objasni zasto se u jednom od ovih izvora pre-
uvelic¢avaju razmjere ovog fenomena. Kakvu je
korist devsirma donijela osmanskoj drzavi?
Da li je djecak nemusliman imao ikakve koristi
od devsirme?

“4 Devsirma,odabir” (danak u krvi), osmanski sistem za regrutiranje djece u sultanovu sluzbu, s pocetka XIV stoljeca:

iz seoskih krajeva naseljenih nemuslimanskim stanovnistvom redovno su odvodeni djecaci, koji su potom bili,prevaspitavani,
prevodeni u islam, ucili turski i obucavali se za razne drzavne sluzbe. Vecina ih je dodijeljena kapi kularima, narocito janjicarima,
ali neki su mogli biti odabrani za sluzbu na Unutrasnjem ili Spoljnjem dvoru. Tokom XV ili XVI stoljeca veliki, a ¢esto i najvazniji
dio osmanske politicke i vojne elite sastojao se od ljudi skupljenih preko devsirme, $to znaci da je ona bila i sistem koji je
omogucavao drustveni uspon. Zbog sve veceg pritiska koji su podanici muslimanske vjere vrsili na sultana u Zelji da ostvare
vojnu i politicku karijeru, devsirma je tokom XVII stoljeca izasla iz prakse

4 Selim | (1512-1520)
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b Sl. 8 - Djeca popisana za devsirmu

Kakvu nam infor-
' A (AR . maciju daje ovailus-
g p o : : tracija? Koje su li¢nosti
LY Y A T Gee SvHL T prikazane i kako su
'.. . ] L i - I - . Sm. vt t 2
oo o t A jeStene u prostoru?
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H s - . ' nje njihovih gestova?
V'.'ij";i_pfr fbff_':,“:;ﬁ:_ U, | Iruﬁ_/l/fﬂw r ....-fUn u)/ Sta misli3, zasto je na

N—— il i slici tako mnogo Zena?

Hegyi, Zimanyi, sl. 41
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»Sl. 9 - Janjicarski aga

Hegyi, Zimanyi, sl. 43

Opisi odore ljudi na slici. Kakav utisak stices,
da li je takva odora u Osmanskom carstvu
imala neku odredenu ulogu?

4 Bajazit Il (1481-1512)
47 Selim 1 (1512-1520)
8 Sulejman | (1520—-1566)

60

II-7. Lutfi-pasa se prisjec¢a svog Zivota
od vremena kad je otet devSirmom

Pisac ove rasprave najbjedniji je od svih robova
Bozjih, Lutfi-pasa, sin Abdulmujinov. Sultanskom
milos¢u, ja, ponizni, rastao sam na Unutrasnjem
dvoru od vremena pokojnog sultana Bajazita (koji
sad prebiva u raju) *. Na pragu ove osmanske di-
nastije, poslat sam njima u Bozje ime, i dok sam
boravio na Unutrasnjem dvoru, izu¢io sam mnoge
nauke. Kad je sultan Selim* dosao na prijesto,
napustio sam mjesto ¢uvara sultanove odezde
[cuhadar] i usao u vanjsku sluzbu kao dvoranin
[muteferrika], sa 50 ak¢i dnevno. Potom su mi do-
djeljivana mjesta ¢uvara dveri [cuhadéar], barjaktara,
namjesnika [sancakbeyil Kastamanua, glavnog
namjesnika [beylerbeyi] Karamanije i Ankare, a
konacno, za vrijeme nadeg sultana Sulejmana®, i
mjesta vezira i velikog vezira. Kad sam ja, ponizni i
nesavrseni, napustio Dvor, druzio sam se s mnogim
u¢enjacima [ulemal, pjesnicimaii ljudima od kulture
i trudio se da, koliko god mogu, popravim svoju
narav usvajanjem raznih nauka.

Inalcik 1973, str. 84

Lutfi-pasa (oko 1488—1563) bio je veliki
0‘_ vezir 1539—-1541. Roden u Albaniji, uzet

je od roditelja devsirmom. Polozaji koje
je, redom, zauzimao u sultanovoj sluzbi tipi¢ni su
za karijeru sultanovih slugu u XV i XVI stoljecu:
ko rano otpocne karijeru u Unutrasnjem dvoru,
kasnije moze da dobije dobar polozaj u Spo-
ljaSnjem i da potom direktno bude poslat kao
namjesnik u neku od pokrajina, sto je, nacel-
no, bilo preduvjet za naimenovanje na mjesto
velikog vezira u Carskom savjetu. lako su Lutfijeva
licna postignuca impresivna, ne smijemo
zaboraviti da su od vladavine Mehmeda Il pa
do kraja XVI stoljeca veliki veziri mahom birani
iz reda podanika uzetih devsirmom.



Lutfi-pasa istice se vise po svojim kulturnim sklono-
stima i po tome sto je, kad se povukao s polozaja
velikog vezira, postao znacajan autor politickih
tekstova. Njegovi spisi vazni su nam i zato $to kazuju
dosta toga o primanju islama: izgleda da je u neko
doba, posto je mali Lutfi odveden, i njegov otac primio
islam.

1I-8 Pravila o raspodjeli timara

Prihodi koji se od njih dobijaju zovu se,plodovi rata”
[mal-i mukatele]. To znaci da se takva korist dobija u
zamjenu za uce$ce u borbi protiv neprijatelja. [...]
Sto se timara ti¢e, njih ima dvije vrste. Timar moze
biti ,dodijeljen i zaveden [u knjige]” [tezkirelii] ili
.nezaveden” [tezkirestiz]. A evo §to ta¢no znaci
.dodijeljeniodobren”i ,nedodijeljen”: posto je ogra-
ni¢en dio [ili koli¢ina] koju svaki glavni namjesnik
(beglerbeg) moze da dodijeli i da izda povelju na
to [berat], na kojoj ¢e napisati potvrdu [tezkire] o
dodjeljivanju, a povelja potom biti odobrena na
Carskom sudu [u Istanbulu], zato su se javile te

dvije oznake,,dodijeljen i odobren”i,nedodijeljen”.
Hezarfen, str. 139

@ Koji je timar bio veci: onaj koji je ,dodijeljen
i zaveden” ili onaj koji je ,nezaveden”? Sta
mislis, zasto?

1I-9. Popis prihoda koje spahija

treba da prikupi od timara

Cetrdeset muskih glava iz selja¢kih domacinstava
[kirk nefer reaya]] i tri zemljisSna posjeda [zemin], i
selo Ardi¢ Aqil, iz kojeg upisani prihodi obuhvataju
ubiranje desetka u zitu [6sdir] i sto¢noj hrani
[salaariyye] i porez na pSenicu [resm-i gendiim] i
porez na zemlju [resmi ¢ift], i porez na zemlju za
seljake s malim imanjima [resm-i benndk] i obaveze
za nezenje bezemljase [resm-i cebe = resm-i cabal],
kao i desetak od vinograda [6sdir-i bad], sto sve
zajedno izlazi na 5.000 ak¢i, kako je u popisnom
registru [defter-i mufassal] vlastoru¢no zabiljezio
nadzornik, a zbirni popis [defter-i icmal] kazuje da

3.000 ak¢i od ove sume treba dodijeliti drugdje...
Barkan, str. 771-772

OSMANSKO CARSTVO

@ PogledajTabelu br. 1i pronadi funkciju koju
je Lutfi vrsio prije no 3to je poslat u razne
provincije. Sta nam Lutfijev slu¢aj govori o mo-
gucnosti napredovanja u osmanskom drustvu?
Da li na osnovu njegovog slu¢aja mozemo da
izvucemo i Sire zakljucke?

@ Zasto je drzava tako detaljno popisala sta
sve posjednici timara treba da daju na ime
poreza?

1I-10. Ponovno naimenovanje za
posjednika srednjeg ili ve¢eg timara

Caud Mustafa bin Ahmed, kojem je oduzet timar od
15.100 ak¢i u Kajseriju, sada dobija sljedeée: timar od
1.600 ak¢i u Endirliku i drugim selima nahije DZebel
Erdzis, timar od 2.000 ak¢i u seocetu Gaziler i dru-
gim mjestima oblasti Koramaz, koje je ranije drzao
pokojni Abdul-Kerim; timar od 2.000 ak¢i od prihoda
[mahsul] tvornice boze [boza hane] u gradu Kajseriju
koja je pripadala Abdul-Kerimu; timar od 800 ak¢i
u selu Kenari, oblast Irmak; timar od 3.000 ak¢i u
Istefani i drugim selima DZebel Erdzisa; i nekoliko

drugih manjih imanja, sve ukupno 15.100 akdi.
Jennings 1972, str. 212

@ Objasni zasto su izvori prihoda u ve¢em
timaru tako rasuti.

1I-11. Odluke o posjednicima timara
koji se nisu odazvali pozivu za rat

Timar od 2.500 ak¢i u Kosterskoj nahiji slobodan
je [mahlil] zato $to Sulejman ove godine nije isao
u pohod na Revan (Jerevan). Propustio je da obavi
i svoju duznost [hidmet, hizmet] i izvrsi nadzor
[yoklama]. Na osnovu pismene pohvale Muse,
alajbega iz Nigde, timar je dodijeljen Mahmudu,
koji je imao potvrdu o imenovanju [berat] za timar
od 3.000 ak¢i. Potvrda [tezkere] je poslata glavnom
namjesniku (beglerbegu) Karamanije Ibrahimu da
potvrdi timar.
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Dervi§ Mehmed, koji je imao [bio mutasarif] timar Krajem XVIi tokom XVII stolje¢a vodeni su sve
od 3.000 ak¢i u oblasti Sahra, nije iSao na Jerevan. O-t— tezi ratovi protiv Austrije i Persije, a s obzirom
Cau3 Mahmud preuzeo je njegov timar, ali ni on se na velike udaljenosti, posjednici timara nisu
nije priklju¢io pohodu, tako da je timar sad opet uvijek imali dovoljno vremena da se vrate da prikupe
slobodan. Prenesen je [tahvil] s Mehmeda i dat df"”?'ff kontrolirajtf svoj fe_Ud' Zato mnogi od njih i
Hamzi, u skladu s potvrdom Hasana, beglerbega nisu isli u rat, zbog ¢ega su im vlasti onda oduzimale

.. zemlju i tako ih kaznjavale za neposlusnost.
Karamanije.

1. zulkaide 1025, Eregli
Jennings 1972, str. 212
Kako su vlasti tjerale posjednike timara da

sluze?
Uporedi osmanski sistem timara s feudalnim
sistemom.

b Sl. 10 - Naoruzani spahija

@ Opisi oruzje i opremu
spahija.

Uporedi ovu sliku sa slikama
drugih evropskih konjanika u
XVI stoljecu i utvrdi sli¢nosti i
razlike.

Da nismo dali objasnjenje
uz sliku, sta bi prvo pomis-
lio/pomislila? Postoji li neSto
specifi¢tno zbog cega bi odmah
mogao/mogla da prepoznas
ove ljude kao osmanske vojni-
ke?

Inalcik, sl. 25
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1I-12. Savjeti Murata | Evrenos-begu,
kog je upravo postavio za namjesnika (1386)

Primi ovaj savjet i upamti ga:

Znaj da su mjesta koja pripadaju pokrajini Rumeliji*
udaljena jedna od drugih. Da bi vladao njima i
zadovoljio njihove potrebe i sacuvao mir, svakako
¢e$ morati daimas mnogo ljudi od sablje i od pera.
Cuvaj se da ne posegnes za bogatstvom svojih
ljudi.[...] Onaj ko zaZmiri na vjeru na ovom svijetu,
zaboravlja da se boji Boga. Ne mijesaj se u te stvari.
Ne pouzdaj se ni u koga i ne otvaraj se ni pred kim.
Mnoge ¢es vidjeti da poste tokom dana i da su na
nogama nocu, iako se klanjaju kumiru. Pazi se takvih.
Ne dozvoli da te zavara spoljni izgled...

A ako pozelis da postavis nekoga na neko mjesto,
ne oslanjaj se na ono $to o njemu znas odranije.
Mozda se u meduvremenu promijenio. Jer tijelo sina
Covjetijeg podlozno je svakojakim promjenama...
Zato dobro osmotri i dobro oslusni onoga kome po-
vjeravas neki posao. Vidi da li je u svemu isti onakav
kakvog ga znas, i prema tome mijeri njegove rijeci.
Neka se niko ne nade uvrijeden.

A poslusaj i ovaj savjet:

Ako namjesnici koje odredis za unutrasnjost budu
marljivi, i podanicima (raji) ¢e bitidobro [...] I naredi
svima da muslimane u dijelu kojim upravljaju
smatraju svojom bra¢om. | neka podanike ne drze
strogo, neka im ne ¢ine nazao i neka ih ne diraju.
Neka stalno imaju na umu da ¢e do¢i dan kada ¢e
zapisi s djelima pocinjenim u proslosti padati kao
snijeg, da ¢e dodi dan suda. Neka se pobrinu za
siromahe. Neka obezbijede dovoljno sredstava za
zivot. Siroti su Bogu dragi. On ¢e na sebe preuzeti
siromastvo sirotih. On nece gledati na one koji na
ovome svijetu imaju blago...

Narocito postuj ugledne ljude, a medu ucenima
Elvana Fekiha, nek se njegovo znanje uveda, koji
je naimenovan za $ejh-el-islama sve Rumelije. |
vodi racuna o svojim imamima koji su nasljednici
Prorokovih potomaka. Ukazi im svu ljubav i milost,
postujih i stiti...

OSMANSKO CARSTVO

Otvori vrata za nagrade i darove spahijama. Cuvaj
se da ne budes presiroke ruke, ali ni suvise skrt. Ne
mijesaj se u dogovore medu spahijama, ne primaj
od njih ninajmaniju stvar kao nagradu za to to siih
postavio. Ne uzimaj lako. Radi $to briZljivije mozes.
Ne razmeci se svojom hrabroscu i junastvom, ali
neka ti sablja uvijek bude ostra. Dobro hrani svoga
konja. Neprestano pokazuj koliko si bogat i nepre-
stano dijeli darove. | ne uzrujavaj se ako sakupis
prihode sa zemlje koju si uzeo sabljom, pa kazes:
»Oni ne pokrivaju sve moje troskove!” Ako treba,
pisi nam ovamo. Mi éemo ti bez ustezanja dati ono
$toimamo ovdje. Poslacemo ti sve sto mozemao. [...]

Napisano svetog mjeseca Sevala, godine 788 [1386].
Odbrani, I, str. 187—-189

Koje bi znacenje mogli da skrivaju neki savjeti
(npr. ,hrani svoga konja“)? Kakvu ulogu u
Muratovim savjetima ima vjera?
Koga Evrenos treba da se pribojava i zasto? Kako
se tebi ¢ine sultanovi savjeti? Da li su oni uopce
bili primjenjivi u zivotu osmanskog namjesnika?
Koji bi savjeti mogli biti od koristi i tebi danas?

11-13. Ferman Mehmeda |, izdat monasima
manastira Margarit, u blizini Sera (1419)

Ovo je careva volja, a razlog iz kog izdajemo ovu
sretnu naredbu, nek Bog svemoguci da da ona traje
dovijeka, jeste sljededi:

Moj pokojni djed i otac izvoljeli su izdati zapovijesti
koje se ti¢u vlasnika svetih dokumenata, monaha
manastira Margarit. Proglasili su ih nepovredivima
i izuzeli od poreza njihovu zemlju, ukljucujudi tu vi-
nograde i vodenice, njihove zaduzbine, uklju¢ujudi
tuisela, zemlju, vo¢njake i kuce, i izuzeli od poreza
kuce i ovce podanika (raje) u Zuhni. Tako sam onda,
u skladu s njihovim naredbama, i ja njihov posjed
proglasio nepovredivim iizdao ovu svetu naredbu.
Svi monasi izuzeti su od plac¢anja hara¢a®. | dalje

4 Bukvalno: zemlja Grka (Rum ili). U osmanskim tekstovima iz XIV i XV stolje¢a ovo je bio naziv za evropski dio
Osmanskog carstva, i njime je upravljao beglerbeg. Poslije novih osvajanja, tokom XVI stolje¢a, Osmanlije su po Evropi
osnivale i druge administrativne cjeline, ali je pokrajina Rumelija i dalje obuhvatala veci dio Balkanskog poluostrva
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mogu da ostanu u posjedu svih pomenutih dobara
kao i u proslosti. U cjelini, ovu zapovijest treba pri-
mjenjivati na sve $to su oni posjedovali u vrijeme
mog djedai mog oca i na ono §to posjeduju danas.
Niko ne smije da im stane na put, da im se usprotivi
ili da ih ometa; nikakve promjene nisu dozvoljene.
[Monasi] su izuzeti od obaveze da sluze kao glasnici,

da kuluce i da pla¢aju sve druge poreze.
Todorova, str. 49

@ Razgovaraj s drugima o tome zasto su monasi

iz Margarita trazili od Mehmeda | nove
privilegije, iako su ih bili dobili ve¢ od Murata
l'i od Bajazita |

1I-14. Kadijina presuda u sporu izmedu jednog
krséanina i jednog janjicara (Sofija, 1618)

Ovim se potvrduje da se nemusliman llija, stanovnik
grada Sofije, banisorske mahale, pojavio pred
Serijatskim sudom i prijavio janji¢ara Osman-basu,
koji zivi uistom kraju, i u njegovom prisustvu izjavio:
,Ovaj Covjek, Osman-basa, drzi moju Zenu Petkanu u
svojoj kudi i ne¢e da mi je vrati iako sam ga zamolio.
Osim toga, pokusava da je nagovori da se razvede
od mene. Tako je skriva u svojoj kudi, a ne Zeni se
njome. Molim sud da ispita optuzenog o ovoj stvari
i da zabiljeZi njegov odgovor.”
Poslije llijine izjave, pomenuti Osman pozvan je
pred sud [da da izjavu o optuzbi]. Osman je priznao
da tuzilac govori istinu i doveo je pomenutu
nemuslimanku Petkanu pred sud i vratio je njenom
muzu lliji.

Turski izvori 2, str. 119

@ Sta na osnovu ovog teksta moze$ da zakljucis

o poloZaju Zene u drustvu? Zasto Petkanu
niko nista nije pitao? Sta mislis, $to bi ona rekla da
je sama mogla da bira? Da li je zastita podanika
(raje) bila samo mrtvo slovo na papiru?

50 Glavarine koju na ime zastite pla¢aju nemuslimani

1I-15. Kadijina presuda u sporu izmedu jednog
muslimana i jednog krs¢anina (Vidin, 1700)

Ivan, sin Nikolin iz grada Vidina, karamanska mahala,
pojavio se pred svetim sudom u prisustvu svog
berberina, usta-Jumera, sina Alijevog. Podnio je
tuzbu protiv njega iz sljedeceg razloga:

Ivan je naslijedio vinograd od 3/4 jutra u oblasti
Kozlovec, koji se granici s vinogradima sljedecih
ljudi: Manusa, Jovana pekara, Nikole i s drzavnim
drumom. Pomenuti Jumer otudio je vinograd.
Tokom ispitivanja Jumer je izjavio da je on prije
izvjesnog vremena kupio sporni vinograd, koji se
granici s vinogradima istih ovih ljudi, i to ga kupio
za 15 gro$a®' od drzavnog sluzbenika kao drzavno
dobro bez vlasnika. Poslije smrti prethodnog
vlasnika, lvana Simicijate, koji je umro bez
nasljednika, vinograd je postao drzavno vlasnistvo.
Nikola je prigovorio da to 5to je Jumer rekao nije
istina i pozvao dva svjedoka, koji su potvrdili da
vinograd zaista pripada njemu. Potom je sud nalozio
optuzenom da pozove svjedoke koji ¢e potvrditi
njegove rijeci i odredio mu rok da to ucini. Kako
Jumer nije uspio da pronade svjedoke u odredenom
mu roku, sud mu je predloZio da pod zakletvom
izjavi da je zaista kupio vinograd kao dobro bez
vlasnika. Jumer se sloZio i zakleo se u Boga. Na
osnovu toga sud je naloZio Ivanu da obustavi sve

dalje zakonske postupke povodom vinograda.
Georgieva, Caney, str. 293

@ Da si ti kadija, kako bi ti presudio/presudila
u ovom slucaju?

Da li je kadija zaista povjerovao Jumerovoj

zakletvi ili je sve ovo namjesteno? Da li zna$ nesto

o obicaju zaklinjanja u srednjovjekovnom pravu?

Da li su kadije uvijek Stitile muslimane od

nemuslimana (raje)?

Da li su kadije uvijek donosile pravi¢ne presude?

Obrazlozi svoje misljenje koristeci se navedenim

tekstovima.

1 Gros (gurus), naziv za velike srebrnjake (talire). Posto su se dugo koristili grosevi kovani u raznim evropskim zemljama,
Osmanlije su u XVII stolje¢u i same pocele da kuju guruse, pa je gurus$ postao i obrac¢unska jedinica, vrijedna 40 para i 120 akdi
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1I-16. Zajednica na ostrvu Mikonos
odlucuje da protjera kadiju (1710)

Godina 1710, 9. septembar, Mikonos

Mi, potpisani ¢lanovi zajednice Mikonos, vidjeli
smo nevolje i metez koje je nase ostrvo pretrpjelo
od postovanog glavnog sudije koji trazi svaki nacin
da nas okrivi, i s obzirom na svo klevetanje i sve
ono $to namjerava da nam uradi, sakupili smo se,
mladi i stari, svecenici i narod i ¢itava pastva Crkve
nase svete Bogorodice, zastitnice ovog ostrva, i
smatramo da je opravdano da se pomenuti sudija
udalji s ostrva kako bi se okoncali skandali i nevolje;
a ¢itava zajednica obecava da ¢e, ukoliko neko bude
imao Stete od ovoga, braniti i podrzati tog ¢ovjeka
pred svakim sudom, $to i potvrdujemo potpisima
nasih imena ispod.

[Potpisi]

Zerlentou, str. 67—68

Sta mislis, da li su stanovnici Mikonosa doveli
sebe u opasan polozaj time sto su se pobunili
protiv kadije? Zasto su oni to ucinili?

1I-17. Presuda protiv kodzabase
Todorakija iz Samakodzuka (1762)

Presuda kadijinog pomoc¢nika (naiba) Midijske
nahije:

Posto se hadzi-lbrahim predstavio, i posto se
pokazalo da ima pravo da ubira dzZizju (glavarinu)
zaIstanbul i okolne okruge, ispri¢ao nam je kako je u
Midijskoj nahiji, koja pripada jednom od tih okolnih
okruga, u selu Samakodzuk, koje pripada Midijskoj
nahiji, izvjesni zimija (podanik nemusliman) po
imenu Todoraki, koji je kodzabasa za zasti¢enu raju
ovog sela, okupio oko sebe vise od sto pedeset ljudi
i rekao: mi, podanici Samakodzuka, ne¢emo da
primamo pozive za dzizju, ne¢emo ti dozvoliti da
krocis u nase selo, pa je tvrdoglavo pruzao otpor, i
¢ak je iSao dotle da je udario straZare koji su pratili
pomenutog tuzioca, i istrajavao u pobuni, zbog
¢ega su prihodi za drzavnu kasu samo djelimi-
¢no i nepotpuno prikupljeni. [HadZi-lbrahim] me
je zamolio da izdam carsku naredbu kojom ¢e se
pomenuti zimija osuditi na veslanje na galiji sve
dok se ne popravi. Neka ovo bude moja pismena

OSMANSKO CARSTVO

zapovijest: ako ponovo pokusa da omete pla¢anje
poreza koje nalaze Sveti zakon (3erijat), neka
bude silom doveden pred moj Carski sud [to jest
u Istanbul] i potom bacen na galiju kako bi bio
istinski kaznjen.

Kal'a, str. 177

Imaj u vidu da se spahija nije Zalio kadiji nego
pravo Carskom savjetu u Istanbulu.

@ Kako su se zitelji Samakodzuka opirali

utjerivacima poreza? Kakav je stav zauzeo
sultan po tom pitanju? Da liTodoraki imaizgleda
da izbjegne kaznu?

1I-18. Osmanska povelja kojom se
Stite manastiri u Bosni (1785)

Pasina bujruntija

Vama, gospodo kadije, koji se nalazite u pokrajini
Bosni, vama, zapovjednici, i vama, haraclije, daje se
na znanje na koji su nacin redovnici triju samostana
[KreSevo, FojnicaiKraljeva Sutjeska] slobodniiizuzeti
od bilo kakvog javnog poreza, glavarine i drugih
[nameta] snagom uzvisene povelje i plemenitih
fermana koji se nalaze u njihovim rukama. Vi
nikad necete dopustiti da ih netko, suprotno gore
spomenutoj uzvisenoj poveljii drugim plemenitim
ispravama, zlostavlja ili uznemiruje trazenjem
haraca, bilo u njihovim samostanima, a isto tako i
kad se nalaze u odgovarajuéim zaseocima, selimaiili
nurijama pokrajine Bosne, bili oni na cesti ili u svom
stanu. Vi ¢ete ih prema odredbi plemenitog fermana
zasticivatii braniti u svakom susretu i postupat cete
prema sadrzaju ove bujruntije ¢uvajudi se, to vise
mozete, da ucinite nesto protivho ovome. Tako

zapovijedam.
Beni¢, str. 303

A Krajem XVIll stoljeca, kada je centralna vlast u
: provincijama ve¢ bila slabija, podanici su od
lokalnih vlasti ¢esto trazili posebne povelje.

@ Usporedi privilegije navedene u tekstovima
-13i1-18
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11-19. Odredba o statusu Dubrovnika,
potvrdena i ahdnamom Murata lll (1575)

[...] Svojevremeno je knezovima i vlasteli
Dubrovnika, zbog poslusnostii pokornosti, odanosti
i Casti koju su pokazali u vrijeme mojih pokojnih
veli¢anstvenih predaka, neka Bog osvijetli dokaze
[njihove veli¢ine], dodijeljena povelja.

[...]

Svake godine ¢e, u skladu sa starim obicajem, poslati
dvanaest hiljada pet stotina zlatnika [filori], koje su
odvajkada slali nasem Dvoru, sjedistu slave, preko
svojih poslanika.

Vise poreza (haraca) od navedenih 12.500 zlatnika
nece se traziti. Moji namjesnici (sandzakbegovi),
sluzbenici (subase), timarnici, ukratko, svi koji stoje
u sjenci moje modi nece Ciniti nazao njihovoj zemlji
i posjedima, njihovim tvrdavama i njima samima.
Isto kao $to su njihov grad i zemlja i ranije bili
i nadalje.

Iz susjednih zemalja svako, bio neprijatelj ili prijatelj,
kopnom ilimorem, smije da dode u njihov grad i ode
iz njega; niko to ne smije zabraniti niti se mijesati
u to.

Njihovi trgovci smiju trgovati u mojim zemljama koje
su pod [Bozjom] zastitom; mogu dolaziti i odlaziti.
Niko ne treba da se mijesa u ono $to im pripada
(stvari, Zivotinje i druga dobra), niti da ih ometa. |

ne smiju da naplacuju putarinu.
Biegman, str. 56—57

@ Koje obaveze je imao vazalski Dubrovnik?
Sta mislis o posebnim odredbama vezanim
za trgovinu i trgovce? Da li su one koristile samo
Dubrov¢animaiili sui Osmanlije imale neke koristi
od toga?

1I-20. Ahdnama®2 Ahmedal |
za Transilvaniju (1614)

Ovim obec¢avam i zaklinjem se [...]: dokle god su
pomenuti knez (beg) i vojni zapovjednici i drugi
velikodostojnici Gornje Ugarske podanici moje
Visoke porte, i to iskreno, s vierom i ¢asc¢u, dokle
god su prijatelji mojih prijatelja i neprijatelji mojih
neprijatelja, i dokle god djelaju zajedno i u dogovoru
s pomenutim Betlenom Gabrijelom?, i trude se da
otjeraju i satru neprijatelja koji bi, s bilo koje strane,
mogao da napadne Transilvaniju, a da bi dokazali
da su odanii pokorni, poslat ¢e ove godine, svojom
voljom i slozno, svoje darove [peskes] mojoj Carskoj
porti, prema bogatstvu i moguénostima koje ima
njihova zemlja.

Dotle ¢u ih ja, zauzvrat, stititi na svaki nacin od
njihovih neprijatelja, kad god se ukaZe potreba za
mojom pomodi i podrskom; sve tvrdave i gradovi,
kao i sve zemlje u njihovom posjedu ostat ¢e, odsad
pa nadalje, u njihovim rukama, i u to se nece mije-
Sati apsolutno niko: nijedan beglerbeg niti beg koji
meni sluzi, niti vrhovni zapovjednik moje vojske.
Njihovi se obicajiired i pravila i vjera ni na koji nacin
nece mijenjati, kao ni obicaji koje njeguju stoljec¢ima;
niko ne treba da im se mijesa niti da im cini zlo, ve¢
da ih ostavi da zive mirno pod okriljem pravde.
[...] A od pomenute zemlje ne¢emo traZiti poreze

vece od dosadasnjih.
Gemil, str. 165

Kakve je obaveze imala vazalska drzava?

Prokomentiraj onaj uvjet ,dokle god su
prijatelji mojih prijatelja i neprijatelji mojih
neprijatelja”“.

52 Ahdnama je povelja koju sultan izdaje nemuslimanskoj drzavi s kojom je sklopio mir. Nju nisu dobijale samo ,tipi¢ne”
vazalske drzave, nego i Mletacka republika, Poljska i druge. Osmanlije su dugo izbjegavale praksu formalnih
bilateralnih ugovora, koje izdaju i potpisuju obje ugovorne strane; medutim, i o odredbama ahdname dogovarale su

se obje strane prije nego sto bi potpisale formalni dokument

3 Knez Transilvanije (1613-1629)
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1I-21. Autonomija Moldavije (1716)

Moldavski kneZevi bili su liseni prava da objave rat,
da sklope mir, potpisuju ugovore, salju glasnike
knezevima susjednih zemalja u vezi s drzavnim
poslovima, iako im je bila data sva sloboda i gotovo
ista ovlas¢enja da donose zakone kao i nekad, da
izricu kazne, da podignu nekog do polozaja bojara>*
ili da mu oduzmu tu pocast, da nametnu poreze i
¢ak da imenuju episkope, i jos sli¢nih ovlastenja.
A vlast kneZeva ne proteze se samo na uglednike
i stanovnike Moldavije ve¢ i na turske trgovce i
druge ljude raznih staleza dokle god borave na
njegovoj teritoriji: njihov Zivot i smrt u njegovim
su rukama [...], svi civilni i vojni velikodostojnici
u njegovoj su milosti: on daje onima koji su mu
dragi, uzima od onih koji mu se ne dopadaju. A
u tom ¢inu davanja knez ne mora da se obazire
ni na kakva pravila. [...] Knez ima istu vlast ne
samo nad pripadnicima niZzeg svecenstva nego i
nad mitropolitima, episkopima, arhimandritima,
igumanima i svim pripadnicima crkve ako bi ¢inili
nepravdu ili nesto $to skodi narodu ili bi kovali
zavjere protiv kneza ili drzave. Knez tada moze,
bezikakvih prepreka i bez saglasnosti carigradskog
patrijarha, da ih ukloni s polozaja (u crkvi, ali ne i
u svecenstvu) i ¢ak da ih, ukoliko prilike to nalazu,
kazni smrcu [...]. Pa ipak, on nema isto tako veliku
mo¢ nad imetkom stanovnika Moldavije. Ta¢no je
da, bez obzira na visinu poreza nemetnutih zemlji,
niko ne bi mogao da se opire njegovim naredbama
ili da se oglusi o njih a da ne rizikuje da izgubi glavu;
medutim, i on sam je, sa svoje strane, prinuden da
osmanskom dvoru prijavi $ta je prikupio. Cak i kad
bi ga neko potkazao velikom veziru da je prolio
krv nevinih, i iako niko ne bi mogao da mu sudi, on
bi opet bio u velikoj nevolji ako bi se cijela zemlja
zalila na previsoke poreze. | kad bi se pokazalo da
on jeste kriv za to, bio bi kaznjen izgonom ili bi mu
sva imovina bila konfiscirana, posto knez moze
biti osuden na smrt jedino ako povede bunu ili
ako odbije da plati godi$nji hara¢. Medutim, ni ova
zabrana nije tako stroga da se ljudi ne bi oglusivali
o nju. Stavide, ako se knez darovima umili veziru i
njegovom zamjeniku [kethiida], rizni¢aru [defterdar]

4 Bojar je bila i titula uglednika i naziv sluzbe

OSMANSKO CARSTVO

i drugima koji imaju uticaja na cara, on ne morada
strepi od prituzbi bojara ili ¢ak ¢itave zemlje, posto
nema te stvari koju branilac ne moze odbraniti pred
turskim sudom ako su mu samo ruke pune darova.
| tako, kako god Tur¢inova tiranija nad Moldavijom
bila teska, njen knez opet moze da ini sto god mu
volja a da ni¢eg ne mora da se plasi: nema nikoga
ko se moze oduprijeti njegovoj volji, a da ne bude

kaznjen.
Cantemir 1973, str. 127-128

Dimitrije Kantemir (1673—1723) u dva navrata
je bio moldavski knez (1693.i 1710-1711),
a kad je njegova pobuna protiv Osmanlija 1711.
dozivjela neuspjeh, morao je da pobjegne u Rusiju.
Posto je veci dio mladosti proveo u Istanbulu, postao je
jedan od najvecih evropskih poznavalaca Osmanskog
carstvainapisao, izmedu ostalog, historiju Osmanskog
carstva i jednu raspravu o muslimanskoj vjeri. Opis
Moldavije napisao je na latinskom, posto je to djelo
bilo namijenjeno zapadnoj publici.

A

@ Da li se Dimitrije Kantemir slaze s prosirenjem
ovlas¢enja moldavskih knezeva ili ne?

Koje su dobre a koje loSe strane Zivota u vazalskoj

drzavi, u poredenju sa zivotom u ,obi¢noj”

osmanskoj provinciji? Kako se status drzave

odrazavao na pojedine drustvene grupe?

1I-22. Francuski putnik Flasa (Flachat)
o posebnom statusu vlaskih knezeva (1741)

Primijetio sam u BukureStu nesto $to mi je izgledalo
veoma cudno. lako sultan raspolaze ovom
knezevinom po svojoj milosti, Turci ovdje nemaju
nijednu dZzamiju i nisu pod knezevom vlasc¢u. Oni
samo priznaju vlast sultanovog,namjesnika’, i jedini
onima pravo da ih kazni. Pa ipak, s Rumunima, Grci-
ma i drugim krs¢anskim narodima stvar je drukgija:
vojvoda ili ,gospodar” Vlaske moze despotski da
upravlja njihovim Zivotom i imetkom, osim ako
se njegove mjere i odluke ne kose sa sultanovim,
posto on u potpunosti zavisi od njega, i kad god
zakasni s dankom koji duguje Porti ili ne ispuni svoje
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obaveze prema njoj, on mora biti spreman na to da Kakva su ograni¢enja vazila za Osmanlije u
ce biti svrgnut s prijestolja ili da ¢e mozda Cak i bez @ vazalskim drzavama?

glave ostati. On je vise namjesnik nego $to je vladar. Uporedi tekstove iz ovog odjeljka s tekstovima
Vojvoda Konstantin [Mavrokordat]*® zasluzivao je iz odjeljka I-8

bolju sudbinu; sve bi zemlje bile sretne da imaju

takvog vladara.
Cxlatori, IX, str. 257

Tabela2: Teritorijalna podjela u Osmanskom carstvu (XVI stoljece)

A., Glavne” osmanske pokrajine (ejaleti, zvani i live ili vilajeti)

m njima upravlja beglerbeg, vrhovni vojni i svjetovni starjesina pokrajine

m dijele se na nekoliko sandZaka, kojima vladaju sandzakbegovi, a koje, opet, ¢ini nekoliko kaza,
kojima vladaju kadije

m vedi dio zemlje podijeljen je preko timara (feuda)

m U ove pokrajine spadaju, naprimjer, Anadolija, Rumelija, Budim, Kipar i dr.

m osobenost: mahom su to manji regioni i zajednice koji uZivaju posebne privilegije ili lokalnu samostalnost
(naprimjer, manastiri na Atosu i Sinaju, nekoliko planinskih ili ostrvskih zajednica u Crnoj Gori, Albaniji, Gr¢koj i
dr.).

B.,,Drugi pojas” osmanskih pokrajina

m ejaleti kojima upravljaju starjesine koje je imenovao sultan

m uglavnom organizirane u skladu s posebnim finansijskim sistemom (sistem salijane); samo djelimi¢no
integrirane u sistem feuda ili sasvim van njega)

m U ove pokrajine spadaju, na primjer, Egipat, Bagdad, Basra, Tunis, Jemen i dr.

m osobenost: rijetko kad ejaleti, ¢esce sandzaci; u nekima se vlast mogla i naslijediti (primjeri: Lahsa, Adana, pod
porodicom Ramazan, nekoliko kurdskih sandzaka, Vidin u XV i XVI stoljec¢u pod porodicom Mihailoglu, i dr.).

C. Muslimanske vazalske drzave

m drzave koje su priznale osmansku vlast, ali su zadrzale svoju tradicionalnu organizaciju; ipak, sultan je
mogao da odlucuje o imenovanju njihovih vladara

m ovakve drzave uglavnom su imale velik politicki, vojni i/ili simboli¢ki znacaj za Osmansko carstvo i
dobijale su od njega razne vidove finansijske pomoci

m U ove drzave spadaju, na primjer, Krimski hanat, Serifat u Meki i dr.

m osobenost: 1590—-1603 i Persija je placala danak Osmanskom carstvu, ali nije trajno bila njegov vazal.

D. Krséanske vazalske drzave

m drzave koje su priznale osmansku vlast, placale sultanu danak, morale da se povinuju osmanskoj politici, ali su
sacuvale autonomiju i tradicionalne krs¢anske institucije (tj. nisu morale da prihvate muslimanski/osmanski
zakon)

m u ove drzave spadaju, na primjer, Dubrovnik, Vlaska, Moldavija, Transilvanija, Gruzija, Hios (do 1566. godine) i dr.

m osobenost: neke krs¢anske drzave placale su danak ili samo dio teritorije (na primjer Venecija za Kipar
1517-1570; Habsburgovci za Gornju Ugarsku 1533—-1593) ili kao ,zastitu” kako ne bi bile pljackane (na primjer
Poljska i Litvanija Krimskom hanatu, a povremeno i osmanlijama), ali su zadrzale politi¢ku nezavisnost.

5> Konstantin Mavrokordat (zivio 1711-1769) bio je jedan od najistaknutijih predstavnika pravoslavne grcke elite u Istanbulu,
takozvanih Fanariota, u XVIII stolje¢u. Izmedu 1730.i 1769. vladao je VlaSkom Sest puta, a Moldavijom cetiri puta
Izuzetno obrazovan, ukinuo je kmetstvo i preduzeo mnoge druge reforme u duhu prosvije¢enog apsolutizma
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TRECE POGLAVLJE
Vjerske institucije, vjerske zajednice i vjerski obredi

U Osmanskom carstvu zivjeli su ljudi najrazlicitijih vjera. Vjernost islamu podrazumijevala se i kod sultana
i kod elite, ali jednako je vazno bilo integrirati u drzavu i podanike koji nisu bili muslimanske vjere. Osim
toga, vjerska raznolikost bila je daleko izraZenija u jugoisto¢noj Evropi nego u bliskoisto¢nim ili africkim
pokrajinama Osmanskog carstva.

U ovom poglavlju pokusat ¢emo objasniti kakvu je ulogu vjera imala u Zivotu naroda u jugoisto¢noj
Evropi tokom osmanske vladavine. U politickom smislu, vjera je bila presudna: drustvena struktura u
Osmanskom carstvu pocivala je na podjeli na muslimane i nemuslimane, a medu podanicima koji nisu
bili muslimanske vjere bilo je pravoslavaca, Jevreja, Jermena, itd., i oni su Cinili milete, zajednice. Interese
i potrebe ovih zajednica zastupale su njihove vjerske institucije. Pravoslavna crkva odrzavala je posebne
odnose s osmanskim vlastima, ali su i vjerski poglavari drugih vjeroispovijesti saradivali s osmanskom dr-
zavom. Pa ipak, za vedinu ljudi religija je manje bila pitanje politike i institucija, a vise stvar vjere i odnosa
s Bogom. Vjerski obicaji bili su u samom srcu svakodnevice za veliku vecinu ljudi, pa smo za ovo poglavlje
odabrali neke tekstove koji upravo o tome govore.

U vedini tekstova spominje se i veoma kontroverzno pitanje vjerske tolerancije u Osmanskom carstvu.
Mnogi historicari insistiraju na tome da je Osmansko carstvo bilo muslimanska imperija, te da su u njoj
krsc¢ani tlaceni po vjerskom osnovu. Drugi historicari, pak, skre¢u nam paznju na to da su se u isto to
vrijeme i po Evropi vodili vjerski ratovi i da su nekrs¢ani mogli da biraju izmedu pokrstavanjaiiseljavanja,
dok su Osmanlije bile daleko tolerantnije, jer su dozvoljavale svojim podanicima kr$¢anima da zadrze
svoju vjeru, i da su ¢ak i izbjeglice druge vjere primale rasirenih ruku. lako u oba ova stava ima ponesto
istine, oni su ipak ideoloski obiljezeni i jako pojednostavljuju historijske ¢injenice. Tekstovi koje navodimo
na kraju ovog poglavlja mozda ¢e pomoci u¢enicima da shvate koliko je zajednicki Zivot toliko razlicitih
religija bio kompleksan, kakve su bile razmjere diskriminacije u jugoisto¢noj Evropi, te da to stave u $iri,
komparativni okvir.

I1I-1. Natpis na portalu Sulejmanove dzamije
u Istanbulu (polovina XVI stoljeca)

[Sultan Sulejman] mio Bogu, gospodar veli¢anstva
i svemodi, tvorac svijeta, zemlje i vlasti, [sultan
Sulejman] koji je njegov rob, silan boZzanskom
snagom, kalifa $to BozZju milost zraci,

On koji ispunjava naredbe Tajne knjige i sprovodi
njene odredbe u (svim) nastanjenim djelovima
zemlje,

Koji je, uz pomo¢ svemoguceg Boga i svoje
pobjedonosne vojske, osvojio zemlje na istoku
i na zapadu, gospodar svjetskog carstva, sjenka
Bozja nad svim narodima, sultan sultana Arapa
i Persijanaca, objavljiva¢ carskih zakona [kanun],
deseti od osmanskih hakana,
Sultan, sin sultanov, sultan Sulejman-han,
[...]Neka sultanat njegov potraje za sva vremena!
Imber, str. 75
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Objasni odnos izmedu Boga i osmanskog
@ vladara. Da li je vladar (i mnogi vladari koji

su tvrdili da njihova vlast poti¢e od Boga) bio
istinski vjernik ili je samo pokusavao da mani-
pulira svojim podanicima? Kakvu je ulogu u tom
slucaju imala ulema?

11I-2. Dimitrije Kantemir (Dimitrie Cantemir)
o muslimanskim molitvama

Muhamed je naredio molitvu pet puta u 24 sata,
bilo u javnosti, bilo u osami [...]

Kad se mole, oni se veoma brizljivo staraju za cetiri
stvari: 1. da se operu; 2. da ove molitve izgovore
u nalozenom vremenu, jer ako ih izgovore prije ili
poslije pravog vremena, smatraju da ¢e im molitve
biti uzaludne i da se nece dopasti Bogu; 3. da mjesto
na kom se mole bude isto, a ako sumnjaju u njegovu
Cistocu, onda pod noge moraju da prostru mali ¢ilim
ili svoj ogrtac; 4. da se okrenu prema osi sjever—jug,
koju oni zovu Kibla [Ka'ba], a za koju kazu da gleda
ka hramu u Mekki. [...]

Kad se mole, oni se poklone nekoliko puta, kleknu,
dotaknu tlo ¢elom, ustanu i mole se. [...]

U velikim bogomoljama, dZzamijama, oni svoje
mjesto ne ustupaju nikom, pa ni samom sultanu,
vec svako ostaje na mjestu koje je prvobitno zauzeo
i niko ga ne dira. A prije nego $to se molitva zavrsi,
zabranjeno je da se izgovori ijedna rijec ili nacini i
najmanji pokret (mili Boze, koliko su oni u ovom
pogledu pobozniji od krs¢ana, i koliko revnosnije
postuju Boga!), ili da se pljuneili nakaslje, osim ako
vas nuzda pritjera, ali i tada treba da pljunete u
maramicu, jer oni smatraju da je neprili¢no pljunuti
ili useknuti se na ¢istom mjestu.

Petak. Petkom, koji se na jeziku Kur'ana zove dZzuma
(a sto znaci okupljanje ili dan sabora), poslije
podnevne molitve, u velikim bogomoljama (koje
oni zovu sultanskim) propovjednici drze vjeronauk
dvaiili tri sata. Oni objasnjavaju tekst Kur'ana, neku
temu koju su prethodno odabrali. Tome oni dodaju
lijepe govore, ponekad moralisti¢ke, ve¢ u zavisnosti
od prilike, i ukrasene stilskim figurama, tropima
i metaforama i drugim retori¢kim sredstvima.
U vrijeme mira dodaju neku rije¢ o ostvarenju
pravde, o tome kako se drzavna uprava stara o
svojim podanicima, o Bozjoj milosti i o osujecivanju
neprijatelja, njegovog napredovanja i namjera. A
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ukoliko su u ratu, ili ukoliko se rat upravo sprema,
sultan propovjednicima nalozi da pricaju i cesce, da
pokazu narodu i da ga uvjere u to da se u rat protiv
neprijatelja kre¢e po BoZjoj i Prorokovoj zapovijesti,
ne za zemaljska blaga, ne za nekakvu dobit ili sla-
vu i ljudsku pohvalu, ve¢ samo zarad Sirenja vjere,
za slavu Bozju i na korist ¢itavog muslimanskog

naroda, a i drugih.
Cantemir 1987, str. 289—295

~ Ovaj isjecak potice iz Kantemirove rasprave

o muslimanskoj vjeri, napisane tokom
izbjeglistva u Rusiji (1711-1723), u kojoj on podrobno
izlaze ono $to zna o osmanskom drustvu, koje je
upoznao tokom vise od dvadeset godina Zivota u
Istanbulu prije 1710. godine.

Kojih su se pravila muslimani morali pridrza-
vati tokom molitve?
Pronadi jedan argument koji govori u prilog tome
da je zajednica muslimanskih vjernika [umma]
demokratska po svojoj prirodi.
Da li je opravdano mijesanje politike u vjersku
sferu? Navedi argumente za i protiv. Da lii u
drugim drustvima postoje primjeri za takvo
mijesanje? Da lido njega dolazii u drustvu u kojem
ti zivis?

Sl. 11 - Dzamija u Izniku (Nikeja)
iz XIV stolieca

Lewis, str. 294
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Sl. 12 - Sulejmanija (Sulejmanova dZamija) Mula Mustafa Baseskija (1731/1732-1809)

u Istanbulu (1550-1557) O proveo je ¢itav Zivot u Sarajevu. Bio je imam
i hatib u Bozadzi hadzi-Hasanovoj dZzamiji, a kasnije

. i je radio kao pisar (¢atib). Mula Mustafa je sacinio

Hroniku, odli¢an izvor grade o historiji politickog i
svakodnevnog Zivota u Sarajevu, Bosni i susjednim
zemljama. U ovom tekstu vidimo da je Mustafa, u
skladu s intelektualnom klimom u Evropi X VI stoljeca,
bio veoma skeptican prema rasirenom sujevjerju;
medutim, ta skepti¢nost nije ga navela na to da po-
sumnja u Bozju svemod¢.

@ U $ta zapravo mula Mustafa Baseskija vjeruje?
Da li kiSa ima prirodne ili bozanske uzroke?

Fotografija Helene Filon

@ Uporedi ove dvije dZzamije. Da nisi imao/

imala podatke o vremenu u kom su nastale,
kako bi mogao/mogla da zakljucis koja je starija
a koja novija?

Sl. 13 - Ornamentalni natpisi iz Kur'ana
u Staroj dzamiji u Jedrenu (XV stoljece)

llI-3. Kako jedan musliman
objasnjava vezu izmedu Boga i kise (1779)

KiSe nije bilo tri ili Cetiri mjeseca, pa su se u svim
dzamijama u Sarajevu Cesto drzale dove, molitve za
kiSu. Ali za sve postoji neki razlog, jer Bog ne mijenja
svoju odluku, a uzviseni svijet duha povezan je s
nasim. Ako kisa padne, za to postoji drugi razlog,
poznat zvijezdoznancima, pa su molitve za kisu
samo znak pokornosti i sluzba Bogu, a ne glavni
razlog iz kog kisa pada. Jer kad bi svaka molitva bila
usliSena, svijet bi propao, a nama tajne ne bi bile
obznanjivane. Ali, kad se vrijeme kise pribliZii neko
se pomoli, ljudi onda kazu da je on dobar ¢ovjek i
da ¢e mu molitva biti usliSena. A ja, grijesnik i si-
romah, ¢uo sam prije skoro mjesec dana od jednog
zvijezdoznanca da ¢e za mjesec dana, $to znaci
sada, zvijezde stati tako da ¢e se ‘dveri otvoriti, to
jest da ¢e kisa pasti — i tako i bi. | tako su onda neke
neznalice stale same da izvode zakljucke, $to nije
grijesno, ali nije ni od nekog znacaja, jer bit ¢e kako
Bog hoce, a ne §to mi ho¢emo ili ne¢emo.

Baseskija, str. 235 Hegyi, Zimanyi, sl. 90
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b Sl. 13a - Husein-pasina dzamija,

sagradena 1569. godine 04— Husein-pasinu dZzamiju je 1569. godine
podigao Hussein-pasa Boljani¢ (umro oko
F ' 1594). Roden blizu Pljevalja, bio je bosanski, herce-
; . govacki, misirski (Egipat), sandzak-beg, kao i vezir
Bagdada. DZamija je bila dio njegovog imanja.
Unutrasnjost dZamije, posebno Sestougaoni mihrab,
bogato je ukrasen floralnim i geometrijskim motivima.
U ovoj se dZzamiji cuva Kur'aniz 1571. godine, remek-

djelo islamske kaligrafije.

> Sl. 14 - Turska gospa na kamili
prilikom hodocaséa u Mekku

Kasalica, str. 76.

b Sl. 13b - Zidna dekoracija unutrasnjosti
Husein-pasine dzamije u Pljevljima

Hegyi, Zimanyi, sl. 62

Kasalica, str. 77.
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llI-4. Muslimanska heterodoksija
— Sale o bektasijama

Drzao hodza propovijed u dzamiji i opisivao BoZju
moc i svojstva.

,Bog nije ni na zemlji ni na nebu, nije ni na desnoj
ni na lijevoj strani, nije ni nad morem ni u moru.
Ukratko, on se ne pokazuje u prostoru ve¢ postoji
samo u srcu vjernikovom®, govorio je hodza, na sta
jedan bektasija ne mogase vise da se uzdrzi pa rece:
+O vjernici, molim vas da me saslusate. Kad sam vam
ja neki dan rekao da Bog nije ovdje, vi ste mireklida
sam postao nevjernik, a sad kad vam hodza-efendija
kaze da Bog ne postoji, vi ni rijeci.”

Pitali bektasiju zasto je svijet tako pun brdaidolina,
stijena i planina, zasto nije svuda ravan i gladak, a
bektasija na to odgovori: ,Pa Sta ste ocekivali od
neceg $to je stvarano samo Sest dana?”

Dursun, str. 78

:J}‘ Bektasije su osnovale vjersko bratstvo i

pozivale se na uzor hadzi-Bektasa Velija,
¢uvenog mistika i dervisa iz Xlll stoljeca. lako
zvani¢no veoma bliski osmanskim vlastima i veoma
uticajni medu janji¢arima, bektasije su bile pobornici
islamskog misticizma (sufizma), i ponekad su bili blizi
Siitskoj nego zvani¢noj sunitskoj vjeri Osmanskog
carstva. Bektasije su gajile i specificno nepostovanje
prema drustvenoj hijerarhiji, ali i prema rasirenim
obicajima i obredima — sve je to naslo izraza u
bezbrojnim Salama u kojima je glavni junak anonimni
bektasija, baba (otac ili, ponekad, djed), jedna od
najznacajnijih figura u turskom humoru uopce. Kao
i inac¢e kod usmenog predanja, 3ale o bektasijama
tesko je tac¢no datirati, i one svjedoce o razli¢itim
slojevima narodnog pamdenija.

Sta misli$ o ovim 3alama? Da li su one pod-
@ strekivale ljude na pobunu protiv vjerskih
institucija, ili su to prosto relativno bezazlene
price, ventil za pojedince koji se ne slazu sa zva-
ni¢nom vjerom?

Da li su ti poznatii neki drugi vidovi heterodoksije
u jugoistoc¢noj Evropi?

Da li misticizam moze da postane subverzivan u
odnosu na zvanic¢ne vjerske institucije?

OSMANSKO CARSTVO

Sl. 15 - Astronomska opservatorija
u Istanbulu (oko 1580)

Lewis, str. 200

@ Koje nau¢ne instrumente prepoznajes? Koje
od njih koristimo i dan-danas? Zasto su na
slici prikazani samo muskarci? Zasto svido jednog
nose bradu? Dalli je u pitanju moda, nesto tipi¢no
za profesiju, ili neki drustveni simbol? Mislis li da
se na to pitanje moze dati kona¢an odgovorilito
treba da pripisemo umjetnikovoj masti? Kako ti
izgleda karta koja je prikazana na ovoj slici?

Sl. 16 - Narodni junak Nasrudin-hodza

L T TR 3

Hegyi, Zimanyi, sl. 75
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@ Znas li neke pri¢e o Nasrudin-hodzi? Kako je on prikazan u tim anegdotama?
Da li su pri¢e o Nasrudin-hodzi popularne i u tvojoj zemlji? Kada su pri¢e o njemu prvi put
objavljene na tvom jeziku? Pitaj drugove ili rodbinu $ta znaju o Nasrudin-hodzi.

11I-5. Izbor Genadija Sholarija za prvog
pravoslavnog patrijarha poslije osvajanja
Carigrada (1453)

Tre¢ega dana posto je nas grad pao, sultan je
proslavio pobjedu uz veliku radost i veselje [...]
Izdao je naredbu da se izabere patrijarh, onako
kako obicaj i pravila to nalazu, posto se nas patrijarh
upokojio nesto ranije. Crkveni velikodostojnici koji
su slucajno bili prisutni i nesto malo pripadnika crkve
i laika odabrase Georgija Sholarija za patrijarha i
dado$e muime Genadije. [...] Nas obicaj i tradicio-
nalna ceremonija nalazu da krsc¢anski car daruje
novog patrijarha zlatnim skiptrom. Tako je ovaj
nitkov od sultana pokus$ao da se prikaze kao car
nasega grada i da oponasa nase krs¢anske careve:
pozvao je Genadija na objed i razgovor i docekao
ga s velikim pocastima. Dugo su razgovarali i sultan
mu je dao svakojaka obecanja. Kad je doslo vrijeme
da Genadije krene, sultan mu je dao onaj dragocjeni
skiptar i zamolio ga da prihvati taj dar.

Melissenos, str. 133—135

A Prije nego sto je Carigrad osvojen, Sholarije
< je bio jedan od predvodnika pravoslavnog
otpora Firentinskoj crkvenoj uniji (1439), po kojoj je
bizantijski car Jovan VIII priznao primat papi kako bi
dobio pomo¢ u borbi protiv Osmanlija.

@ Kakav je interes imao Mehmed Il kada je
postavio Genadija za patrijarha?
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Sl. 17 - Osmanska srebrna cinija s natpisom
na grckom, koristena za pravoslavni crkveni
obred (XVI stoljece)

Muzej Benaki u Atini

lll-6. Francuski putnik Pjer Leskalopje
(Pierre Lescalopier) o manastiru Sv. Save
u Srbiji (1574)

Dvadeset prvog [marta] dosli smo u Uvac, tur-
sku varosicu. Odatle vidjesmo manastir Sv. Save,
manastir srpskih monahai kaludera. Oni su obuceni
u crno, govore slavenskii zive po gr¢kim obredima.
Priveli su nas da poljubimo jednu veliku kost ruke sv.
Save, Cije, kazu, imaju celo tijelo. Videli smo Jevreje
i Turke kako ovu kost ljube s istim postovanjem kao
hris¢ani i daju vise milostinje. Ovi monasi placaju
sultanu izvjestan hara¢. Nas ¢au$ nam je rekao da
je jedan zao Turcin, koji je jednog dana dosao po taj
hara¢, ucinio kaluderima neko nasilje i pao mrtav
na manastirskim vratima. Dali su nam da jedemo

¢orbe s uljem i prazilukom, malo ribe i crnog hleba.
Samardzi¢, str. 135



Kako su pravoslavciiskazivali svoju poboznost?
@ Da li je to nesto specifi¢no za pravoslavce?
Zasto su i pripadnici drugih vjera ukazivali
postovanje srpskim pravoslavnim relikvijama?
(Ovo je, naime, kultho mjesto koje pohode
pripadnici svih religija.) Znas li za neke slicne
primjere iz nekog drugog kraja svijeta iliizdruge
epohe?

lll-7. Pavle Alepski o moldavskim
crkvama (polovina XVII stoljeéa)

U Vasluju se nalaze palate [nekadasnjeg kneza
Stefana Velikog], njegovo kupatilo, njegovi vrtovi,
auztoivelikaivisoka crkva s kupolama koje se dizu
visoko u nebo. Svuda oko ove crkve su svodovi i
polukruzni lukovi, a na njihovoj unutradnjosti su slike
i ikone svetaca. Kod vrata, nad nizim zidom, Strasni
sud naslikan je u zlatu i lapisu lazuli, potom Mojsije
kako izvodi Anu i Kajafu i druge Jevreje pred naseg
Boga.Te slike su ruzne. Poslije njih dolaze drugacije
slike: to su slike Turaka s bijelim turbanima na glavi,
velikim raznobojnim kadifenim ogrtacima, dugih
rukava i s dugim zutim velovima, potom njihovih
dervisa, a iza njih i medu njima su davoli sto ih
progone i rugaju im se. Sotona je sasvim naprijed,
sa Sesirom na glavi. Jedan od davola mu se izruguje
i zbacuje mu 3esir s glave. | tako je oslikana citava
unutradnjost crkve.

Arhitektura je prelijepa. Na svodu glavne kupole je
lik nadeg gospoda Isusa Hrista [...]. Ispred crkvene
kapije je veliko zvono.

Crkve u ovoj zemlji imaju tri dijela: prvi je spoljni, s
vratima, i on je predviden za Zene; drugi dio odijeljen
je zidom i vratima, i on je predviden za vjernike; a
treci dio, takoder odijeljen zidom i vratima, pred-

viden je za kneza i njegovu pratnju.
Calatori, VI, str. 29

@ Kakvu su ulogu u vjerskom zZivotu Moldavaca
imale freske s Turcima? Kako je moguce da
su takve slike postojale u jednoj vazalskoj drzavi
Osmanskog carstva? Da li to moZzemo tumaciti
kao izraz vjerske tolerantnosti Osmanlija?
Uporedi hijerarhijsku strukturu u unutradnjosti
moldavske crkve s opisom muslimanske dzamije
u tekstu lll-2.

OSMANSKO CARSTVO

Sl. 18 - Manastir Voronec u Moldaviji
(izgraden 1488, spoljne freske 1547-1550)

http://www.users.cloud9.net/~romania/vor/Voronet.html

Sl. 19 - Tajna vecera - freska iz manastira
Stavronikita, Sveta gora (1546)

Koliopoulos-Chassiotis, str. 169
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> Sl. 20 - Manastir Ostrog u Crnoj Gori,
iz 1650. godine

111-8. Kozma Etolski poziva kr§¢ane
da daju djecu u skole

Avi, roditelji, dajte djecu u krs¢ansku obuku, naucite
ih da ¢itaju i piSu. U¢inite sve $to mozZete da osnujete
skolu, pronadete ucitelja i platite ga da vam poduca-
va djecu, jer velik je grijeh da ih ostavite slijepe kod
odiju, nepismene; ne trudite se samo da im ostavite
blaga iimetka da bi poslije vase smrti mogli da jedu
i piju i da vas se sjecaju. Bolje vam je da ih ostavite
siromasne i obrazovane nego bogate, a nepismene.

Menounos, str. 173
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01 -~ Manastir Ostrog je oko 1650. godi-
' ne podigao Vasilije Jovanovig,
hercegovacki mitropolit (1610-1671).
Postoje Gornji i Donji manastir Ostrog.
Gornji manastir, uvucen u prirodno
udubljenje u stijeni, posebno je impresivan.
U njemu se nalaze hramovi Vavedenja
Bogorodice i Svetog Krsta. Manastirska
svetinja, c¢ivot sv. Vasilija, pohranjena je
u hramu Vavedenja. Kult mitropolita
Vasilija vuce korijene jo$ iz perioda
neposredno poslije njegove smrti, kada
je i proglasen svecem. Manastir Ostrog
je najvece hodocasni¢ko mjesto u Crnoj
Gori, kojeg postuju i pohode pripadnici
svih vjeroispovijesti i gradani susjednih
zemalja. Najveci broj hodocasnika dolazi
12. maja, na Dan svetog Vasilija Ostroskog.

Kasalica, str. 54.

Kozma Etolski (1714—1779) bio je misionar,
0{ ~narodito aktivan u zapadnoj Grekoj i Albaniji,
ali jeimao i jake veze sa Svetom gorom. To $to Kozma
insistira na vezi obrazovanja i pravoslavne poboznosti
tipicno je za pocetke prosvijetiteljstva u jugoisto¢noj
Evropi.

Dalli se slazes s onim sto Kozma Etolski tvrdi,
narocito s onom posljednjom recenicom?
Zasto Kozma misli da je obrazovanje tako vazno?
Porazgovaraj s drugovima/drugaricama o tome da
li su obrazovanje i drustveni napredak povezani.



111-9. Kiril Pej¢inovi¢ o sukobima
izmedu seljana pravoslavne vjerei
njihovih svecenika (1816)

Vidimih po nekim selima, Bog da te sacuva, veoma
je tesko! Ne mogu redi ni da su krdc¢ani ni da su
nevjernici. Jedu i piju na Veliki petak i Subotu, uz
Casnipost|...], ¢ine grijehe, psuju, tuku se,aonda na
Uskrs stanu u red da se priceste. A siromah svecenik,
koji se stara o osam sela, ne zna kud bi prije. Trci od
jednog sela do drugog, a jedan ide za njim i nosi
mu epitrahilj i knjigu.

Cak mi je i zao nekih sirotih kri¢ana, jer moraju da
Cekaju svecenika sve do podneva ne bi li se pricestili.
I onda kazu, sto li svecenik kasni, da nije ovo ili da nije
ono. Neki kazu, dajte da ga pretu¢emo, pa da vise ne
kasni. A neki, opet, koji su malo imuc¢niji (¢orbadzije),
kazu: ,Ama ne tako, ako ga prebijemo, kaznit ¢e
nas, nego bolje da se svi ovako okupimo, pa da agi
ili pasi odnesemo ovcu, pa da tek onda prebijemo
popaiizbacimo ga, pa da nademo nekog drugog,
¢ak i ako Zivi podalje” A onda jedan jo$ bogatiji
seljak (kmet) kaze za tog drugog popa:,Pusti, i taj
naplacuje previse. Ovaj, doduse, kasni, ali makar
uzme manje, a i pjeva dzabe ili umije da ¢eka pare
godinama. A onaj drugi dode po novac sa Turcima
ako mu ne platis odmah. | tako jedan kaze jedno,
drugi kaze drugo, [...] i svi psuju na svecenika koji
je njihov duhovni voda, koji ih je krstio u ime Svetog
trojstva i koji ih je viencao i koji ¢e ih i sahraniti, koji
im je roditelj i viSe od roditelja. Oni ne drze post i
hule na svecenika, i ¢ekaju pri¢esce do podneva. A
ja gresni i nedostojni Kiril, koji sam gresniji od svih

llI-10. Pismo Isaka Carfatija,
rabina iz Jedrena, upuceno Jevrejima
u srednjoj Evropi (polovina XV stoljeca)

Bra¢o moja i moji gospodari, posto sam se pomolio
Bogu da vam poda mira, Zelio bih da vam ispri¢am
pod kojim su okolnostima mladi rabin Zalman i
njegov druzbenik rabin David Koen do3li meni.

OSMANSKO CARSTVO

njih i koji sam pocinio grijeh samim tim sto njih
optuzujem, tako sam ja, gresdnik, vidio njih da tako
govore, vidio to, pa mi se nije dopalo, i zato im rekoh:
»Zasto bismo mi krsc¢ani ¢ekali do podneva? Zasto
ne bismo prosto nalomili hljeba i nalili vina na hljeb,
umjesto $to cekamo svecenika?” A oni ¢e:,Ono $to
nam pop donosi nije hljeb i vino ve¢ Hristova krv.
Zato ¢ekamo do podneva, jer smo ¢uli od starijih
da bez toga ne moze da se zivi” A ja im kazem:,Ko
vam je to rekao, svecenik?” A oni na to:,Ma kakvi,
on nam jo3 nista nije rekao, ovo nije ni preslo preko
njegovih usana. On radije pode s nama na svadbu,
na izlet, na igranku, u lov, na zabavu, u pazar, ali
$to se vjeronauke tice, nit mi Sta pitamo nit on Sta
kaze! | tako ja gresan shvatih da je krivica na obje
strane: da je do kri¢ana, $to ne pitaju svecéenika, i
da je do svecenika, $to im ne ispri¢a nesto, onoliko
koliko zna i umije. | vidim da on ne mari mnogo za
obavezu koju je preuzeo i koja mu je data.

Odbrani, Il, str. 14-16

@ Opisi vjerska osjecanja seljana u ovom tekstu.
U sta oni vjeruju? U ¢emu se njihova vjera
razlikuje od zvani¢ne?

Zasto je to tako? (Zbog siromastva, neobrazo-
vanosti, zbog toga sto su dobro porazmislili o
pitanjima religije?)

Zasto seljani kritikuju svog popa? Da li je takav
njihov stav opravdan ili nije? Pokusaj da obrazlo-
Zis i jedan i drugi odgovor.

Ispricali su mi svu patnju, tezu od same smrti, kroz
koju su pros3liijos uvijek prolaze brac¢a nasa, sinovi
Izrailjevi koji zive u Njemackoj: uredbe donijete
protiv njih, mucenistvo, protjerivanja kakva se
odvijaju svakoga dana i zbog kojih oni moraju da
lutaju od zemlje do zemlje, od grada do grada,
beskrajno, bez ijednog mjesta koje bi ih prihvatilo

[...]
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A kad su stigli ovamo u Tursku, zemlju na koju se
Bozji gnjev nije obrusio svom tezinom, i kad su vidjeli
mir, spokoj i obilje kakvo vlada ovim zemljama, i
kad su vidjeli da je udaljenost izmedu Turske i Je-
rusalima mala i da se mozZze preci kopnenim putem,
obuze ih velika radost i rekose: nema sumnje, kad bi
Jevreji koji zive u Njemackoj znali makar za desetinu
blagoslova kojima je Bog obasuo svoj narod Izra-
iljev nastanjen u ovoj zemlji, nema tog snijega ni
te kise, ni tog dana ni te nodi koji bi ih sprijecili da
dodu ovamo. | zamolili su me da pisem izgnanicima,
Jevrejima nastanjenim u Njemackoj, u gradovima
Svapske, Rajnske, Stajerske, Moravske i Ugarske, i
daimispricam kako je prijatna ova zemlja. [...] A
kad sam shvatio da oni to ¢ine bez ikakvog li¢nog
interesa, odluc¢io sam da odgovorim na njihove
molbe, jer ja bih volio da dam Izrailju priliku da
dobije ono $to s pravom zasluZuje...

Shaw, str. 31-32

Poslije velike epidemije kuge polovinom XIV
stoljeca, proganjanje Jevreja intenziviralo se
ne samo u Njemackoj nego i u ve¢em dijelu zapadne
i srednje Evrope. U osnovi tih progona leze vjerske
predrasude, ekonomska konkurencija i drustvena
segregacija, pa su mnogi Jevreji bili prinudeni da
pribjeziSte potraze u bezbjednijim i manje naseljenim
zemljama, kao u Poljskoj i Litvaniji i u Osmanskom
carstvu.

-

@ Da li ijedna zemlja na svijetu moze biti tako

savrsena kako je to opisano u ovom tekstu?
Da li je Zivot u Osmanskom carstvu ovdje istinito
opisan? Da li je autor teksta mozda precutao neke
bitne mane? Zasto pokusava da privuce Jevreje
u Osmansko carstvo?

IlI-11. Elija Kapsali (Eliah Capsali)
o bogatstvu Jevreja u Osmanskom carstvu
za vrijeme vladavine Mehmedal li

U prvoj godini vladavine sultana Mehmeda, turskog
caral...], Gospod nadahnu carevduh [...],iglas se
pronese njegovom carevinom i proglas:

,Ovo je rije¢ Mehmeda, cara turskog. Bog, gospodar
nebeski, dade mi carstvo u ovoj zemlji i nalozi mi
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da pobrojim njegove ljude od sjemena Avramovog,
sluge njegovog, sinove Jakova odabrane, i da im
dam zemlju od koje ¢e Zivjetii daim pruzim sigurno
utociste. Neka svaki od njih sa svojim Bogom dode
u Carigrad, sjediSte moje carevine, i nek sjedi pod
svojom lozom i svojom smokvom sa svojim zlatomii
srebrom, imetkom i stokom, i nek se nastani na ovoj
zemlji i nek trguje i nek postane dio nje.”
Jevreji se sakupise izdaleka i izbliza, iz svih gradova
Turske, svako dode iz svog doma; zajednica se
skupila u hiljadama i desetinama hiljada, i Bog im
pomoze s nebesa, a carim dade dobraimanjaipune
kuce. Jevreji se tu nastanide sa svojim porodicama
i razmnozise se obilato [...]
Posto su se Jevreji bojali Boga, on im dade bogat-
stvo, te se tako na mjestu gdje su nekada, za
vrijeme bizantskog cara, postojale samo dvije il
tri zajednice, Jevreji razmnozise i brojase vise od
Cetrdeset zajednica, i zemlja im ne dade da se nasele
zajedno, toliko je veliko bilo njihovo bogatstvo. Tora
i bogatstvo i ¢ast uvecase se medu zajednicama.
U zajednicama oni slavise Gospoda, isto¢nika
Izrailjevog, pocinitelja velikih ¢uda. Zapjevase ne-
besima i blagosiljase Gospoda, sve sluge Gospodnje
S$to stoje u kuci Gospodnjoj u vecerniji ¢as.

Shaw, str. 30-31

Ocigledno je da Eliji Kapsaliju, koji pise u XVI

stoljecu, a opisuje dogadaje izdruge polovine

XV, nije toliko stalo do historijske ta¢nosti
koliko do naglasavanja tradicionalnog jevrejskog
morala. Zato on u svom tekstu cesto citira mjesta
iz Starog zavjeta (na primjer, iz Knjige postanja 13:6,
34:10, Izlaska 1:7, 1:21, Psalama 68:27, 134:1 itd.).

@ Kakve je namjere imao ovaj pisac, 5ta je htio
da postigne ovim tekstom? Kako je povezao
dvije vjere? Kakvu ulogu Avram ima u islamu, a
kakvu u judaizmu?

Na osnovu ¢ega bismo mogli zakljuciti da je
govor koji Elija Kapsali pripisuje Mehmedu Il
historijski netacan?

l1I-12. Jevrejski mesijanizam: slucaj
Sabataja (Sabbataija) Zevija (1666)

[...] prelazimo na sljedecu [godinu, 1666], za koju
¢emo vam ispricati kratku pri¢u Sabataja Zevija,



navodnog jevrejskog mesiju, koji se najprije pojavio
u Smirni i tamo se izdavao za njihovog mesiju,
pricao im o sjaju njihovog dolazeéeg carstva, o
snaznoj ruci Bozjoj koja ¢e ih sakupitiiz svih krajeva
svijeta. On je bio me3etarev sin, roden u Smirni,
uglednik koji je te¢no govorio hebrejski i arapski,
ali kako je prognan zbog nereda u sinagogi, lutao
je neko vrijeme Gr¢kom i duZe vrijeme proboravio
u Jerusalimu, gdje je upoznao izvjesnog Natana,
lukavog sofistu, koji se pa proglasio za Sabatajevog
proroka i drsko predskazao da ¢e se mesija godinu
dana od 27. dana mjeseca kisleva pojaviti pred
Velikim gospodarem®® da pripremi sve za njegov
dolazak. Kad je stigao u Smirnu i javno se stao
izdavati za mesiju, sacinio je objavu svim narodima
jevrejskim u toime. No, [...] neki njegovi sunarodnici
suprotstavise mu se kao uljezu, ali on je samo tjerao
po svome i potom obznanio da ga je Bog pozvao
da pohodi Istanbul, gdje ¢e najvedi dio njegovog
poslai biti obavljen. Medutim, ¢im je stigao, vezir*’
zakljuci da je najbolje da ga baci u mrski zatvor,
odakle ga je kasnije poslao na Dardanele; Jevreji iz
najudaljenijih krajeva pohrlise k njemu u velikom
broju, a on je imao dovoljno vremena da osmisli
svoj novi metod i ritual. Kako su se Jevreji sve vise
i viSe zaludivali njime, i kako je Veliki gospodar u
meduvremenu dobijao razne vijesti o njihovom
ludilu, on naloZi da mu se ovaj dovede, i re¢e da
mu nece povjerovati dok mu ovaj ne pokaze neko
¢udo, pa neka Sabataja onda skinu dogola, i neka
stane kao meta njegovim spretnim strijelcima, pa
ako strijele ne probodu njegovo tijelo, on ¢e onda
povjerovati da je Sabataj mesija. No kako Sabataj
odbi da prode ovo iskusenje, morao je da postane
muhamedanac ne bi li spasao zivu glavu. No vecina
Jevreja odbijala je da povjeruje u to, nego je tvrdila
da je to na zemlji samo Sabatajeva sjenka ostala i
da sad hodi sijede glave i u muhamedanskoj odori,
dok su mu se tijelo i dusa vinuli u nebo, te da sad
tamo borave dok ne dode vrijeme za ostvarenje ovih
¢uda; a kohami®® iz Istanbula osudise ovo vjerovanje
i nalozise ovima da se vrate svojoj predackoj vjeri,

kako ne bi bili izopceni.
Jones, Il, str. 175-176

OSMANSKO CARSTVO

@ Koji su bili motivi Sabataja Zevivja? Dalije
on stvarno mislio da je mesija? Sta mislis o
kraju njegove ,karijere’, zasto je primio islam?
Zasto su Jevreji posli za Sabatajem Zevijem? Da i
je takav pokret karakteristi¢an samo za Jevreje?
Znas li za neke slicne mesijanske pokrete i u
tvom narodu? Sta misli§ o nacinu na koji je sultan
postupio u slu¢aju Sabataja Zevija? Sta je time
htio da postigne i da li je u tome uspio?

Sl. 21 - Jevrejski ljekar,
francuska gravira (1568)

Nicolay, str. 182

@ Zasto je francuski graver i putnik smatrao
da treba da prikaze jevrejskog ljekara? Da li
suidruge etnicke i vjerske grupe u Osmanskom
carstvu imale svoje ljekare? Da liima neke veze
izmedu odore jevrejskog ljekara i ¢injenice da
su nemuslimani bili u podredenom polozaju,
kako nam to potvrduju i tekstovi lll-19:i [1I-20?

%6 Tako su Evropljani zvali osmanske sultane, a u to vrijeme sultan je bio Mehmed IV (1648—-1687)

57 Fazil Ahmed-pasa Cuprili¢, veliki vezir 1661-1676.
58 Stariji uglednici jevrejske zajednice
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111-13. Vjerski dijalog tokom
zatocenistva Grigorija Palame (1354)

[Imam] zapoce rijecima da oni [muslimani] priznaju
sve proroke, pa tako i Krista, i Cetiri knjige koje je Bog
poslao®, a medu njima je i jedno Kristovo jevandelje.
A za krajrece[...]:,a vi, zasto vi ne priznajete naseg
proroka i zasto ne vjerujete u njegovu knjigu, kad je
i nju Bog poslao?” Ja mu na to odgovorih: I vi, kao
i mi, imate obicaj [...] da bez dokaza ne priznajete
i ne prihvatate nista [...] Za Krista, pored mnogih
njegovih velikih ¢uda, svjedocii sam Mojsije i drugi
proroci; i on je jedini, za ¢itavu vje¢nost, za kog ¢aki
vi kaZete da je rije¢ BoZja; i jedini, za Citavu vjecnost,
kog je rodila djevica; i jedini, za Citavu vje¢nost, koji
se vaznio na nebo i ostao besmrtan; i jedini, za svu
vjec¢nost, za kog se nadamo da ce se vratiti da sudi
zivima i uskrslim mrtvima — ja sad kazem samo ono
Sto i vi Turci priznajete. Zato mi vjerujemo u Isusa i
u njegova jevandelja. AliMuhamed, mi za njega ne
vidimo da njegovi proroci svjedoce o njemu, on nije
ucinio nista izvanredno ili vrijedno pamcenija sto bi
nas navelo na to da vjerujemo u njega. Zato mi ne
vjerujemo ni u njega ni u knjigu koja je njegova.
A imam bjese pogoden tim rije¢ima, ali uze da se
brani:,U jevandeljima se pominje i Muhamed, ti si
skratio njegovo svjedocanstvo. Osim toga, on je
posao iz isto¢njackih daljina i dosao na zapad kao
pobjednik, kao sto vidis." [...]

s[...] TaCno je da je Muhamed, posavsi s Levanta,
dosao na Pont kao pobjednik; ali on je pobijedio
ratovima, macem, pljackom, ugnjetavanjem i ubija-
njem; nista od svega toga ne dolazi od Boga, koji
jedobarl...]Nije li Aleksandar po3ao sa zapada da
bi kona¢no pokorio ¢itav istok? | mnogi su drugi,
u drugim vremenima, kretali na pohode i vladali
¢itavim svijetom. Ali nikom od njih nijedan narod
nije prodao svoju dusu kao sto ste vi prodali svoju
Muhamedu. | osim toga, [Muhamed je], iako je u
isto vrijeme koristio silu i nalagao uzivanje, osvojio
samo dio svijeta. A Kristovo ucenje, naprotiv, iako
odbacuje gotovo sve slasti zivotne, zakrililo je sav

%9 Petoknjizje, Psalmi, Novi zavjet i Kur'an
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svijet i vladalo medu onima koji se protiv njega
bore, i to bezimalo sile, a opet je uvijek pobjedivalo
nasilje koje mu se suprotstavljalo, i ta je pobjeda
porazila svijet.

Na tom mjestu mi drugi kré¢ani koji su bili tu, osjetivsi
da Turke obuzima bijes, dado3e znak da prekinem
svoj govor. No ja, da bih unio malo vedrine, rekoh s
blagim smjeskom:,Da se slazemo na rijecima, imali
bismo istu vjeru. Oni koji razumiju, razumjet ¢ée i
smisao onog sto je ovdje re¢eno.” A jedan od njih

na to rece:,Dodi e vrijeme kad ¢emo se svi slagati.”
Phillipidis-Braat, str. 154—157, 160—-161

Tokom vremena koje je proveo u zato-
Cenistvu (1354-1355), Grigorije Palama (vidi
objasnjenje uz tekst I-6) vodio je nekoliko
teoloskih rasprava s muslimanima i Jevrejima, a medu
njima su bili Orhanov necak Ismail i jedan u¢enjak
kog mu je poslao sam Orhan. U poslanici svojoj bra-
¢i po vjeri u Solunu Grigorije se prisjeca jo$ jednog
razgovora s jednim imamom nedaleko od Nikeje.
lako je Palama nepopustljiv, on ipak pominje i neke
argumente koje muslimani navode protiv krs¢anske
vjerei svjedoci tako o kompleksnosti vjerskih odnosa
na teritorijama koje su Osmanlije osvojile.

Sta mislis, za$to su osmanski Turci sa svojim
zatocenicima razgovarali o vjerskim pitanji-
ma?
Kako ti izgledaju argumenti navedeni u ovoj
raspravi? Da li bi se njima moglo objasniti to Sto
jeizvjesni broj ljudi primio islam kad su osmanlije
pokorile njihovu zemlju?

llI-14. Zajednicki zivot razlicitih vjerskih
zajednica u osmanskim gradovima (oko 1600)

[Beograd]

Na obalama rijeke Save postoje tri ciganske Cetvrti
[mahale], a na obalama Dunava su tri Cetvrti u
kojima Zive grcki nevjernici [Romeji], kao i Srbi i Bugari.



Tik uz tvrdavu je i jevrejska Cetvrt, a njeni Zitelji
pripadaju sedmoroma karaimskim zajednicama.
Tu je i Cetvrt u kojoj Zive jermenski nevjernici, ali
Franaka® i Ugara nema, a nema ni njihovih konzula.
Ostalo su muslimanske ¢&etvrti, tako da Muhame-
dovi sljedbenici imaju najbolje, najprostranije i
najprozracnije djelove grada, u njegovim visim ili
srednjim djelovima.

[...]

U Beogradu ima dvjesta sedamdeset®' dzamija, ali
samo se sa sultanove zove na molitvu petkom; a sad
¢emo opisati i vezirske dZzamije i dzamije domacih
velmoza i uglednika. [...]

[...] Crkava i manastira ima devet, i tamo oni
upraznjavaju svoju laznu vjeru. Tu su hramovi grcki,
jermenski, srpski, bugarski i jevrejski, alinema kuca
za idolopoklonstvo Franaka ili Ugara.

[...]

[Sarajevo]

Crkve. - Sve crkve su male i nemaju zvono. Crkve
srpskih i latinskih kr§¢ana u dobrom su stanju, a i
Franci i Grci odrzavaju svoje obrede u njima. Postoji

i jedna jevrejska sinagoga.
Evlija Celebija, str. 195-198

@ Uporedi ono $to Evlija Celebija kaze o krica-
nskim crkvama u Sarajevu s onim sto Pavle
Alepski kaze o moldavskim crkvama (tekst Ill-7).

l1I-15. Odnosi izmedu pravoslavaca, katolika
i luteranaca u Bugarskoj i Vlaskoj (1581)

Stvari koje je kao zakljucak zabiljezio papski nuncije
posto je saslusao neke Cinjenice koje mu je nekoliko
katolickih trgovaca saopstilo o prilikama u kojima
zive katolici u Bugarskoj i Vlaskoj. Posjeta Silistri i
Provadiji, koju je na$ vladar odobrio pismima veoma
postovanog monsinjora, [kardinala] od Koma od
11. marta 1581. Dana 5. decembra, predstavili su
mu se trgovci iz Dubrovnika [...] koji Zive u mjestu
na Dunavu zvanom Silistra, a koje domacdi zivalj
zove Deristor, dva dana od Varne; zemlja se zove

%0 Naziv za sve ljude sa zapada Evrope, i katolike i protestante

OSMANSKO CARSTVO

Dobrudza, u stara vremena zvala se Mezija, a jezik je
bugarskiiliilirski. Njome vlada sultan s druge strane
rijeke, a prije pomenute zemlje je Vlaska, turski vazal.
Pomenuti Bugari su pravoslavci, imaju svoje crkve,
svecenike i episkope. Kazu da katoli¢kih porodica
ima svega deset, i sve su Dubrovcani. Oni nemaju
crkve niti revnosne svecenike, ali su iz Dubrovnika,
zajedno s ovima S$to zive u Provadiji, koja je dva
dana udaljena od Silistre, doveli ¢ovjeka zvanog
otac Nikolo Godini od Antivarija, ¢ovjeka velike
ucenosti; on ovdje sluzi Sest mjeseci i ima platu od
sto talira® godisnje.

Pitaju da li smiju da idu u pravoslavne crkve da se
tamo molei pri¢es¢uju u svoj svojoj usrdnosti; da li
smiju da se krste kod pravoslavnog svecenika i da
primaju posljednju pric¢est u sluc¢aju nuzde, to jest
ako dode mrijeti. Takoder su pitali da li je ispravno da
se mladi katolik, koji je Zivio s mladom pravoslavkom,
i obecao joj da ¢e se oZeniti njome i izroditi djecu s
njom, predomisli ako mu je savjest ¢ista. Takoder su
rekli da su s one strane Dunava prema Transilvaniji
naisli na mnoge njemacke luterance u Vlaskoj koji
su uvijek bili voljni da pri¢aju o vjeri i koji dijele
besplatne knjige o svojoj izopacenoj vjeri[...] Silistra
se nalazi na dva dana od Provadije, i leZi na Dunavu.
U njoj ima 1.500 krs¢anskih i neznabozackih kuca.
Ima osam katoli¢kih kuca, ukupno 40 dusa, sve
trgovci iz Dubrovnika, a u ovom ¢asu kapelanim je
brat Celestino, kojiima platu od 2.000 ak¢i godisnje;
oni su dobri kri¢ani [iako] nemaju crkve, ve¢ Bogu
sluze u jednoj sobi. Obecano im je da ¢e smjeti
podici kucicu koja ¢e im sluziti kao crkva; nemaju
drugog BoZjeg sluzbenika osim onog kapelana, koji
ovdje sluzivec tri godine i svi 0 njemu kazuju samo
dobro; on sluzi Sest mjeseci ovdje, a drugih Sest u

Trgovistu, u manastiru.
Calatori, Il, str. 504

@ Sta su katolici u Bugarskoj i Vlaskoj pitali
papskog nuncija? O kakvim konkretnim
problemima svjedoce ta pitanja? Sta mislis, $ta
im je nuncije mogao odgovoriti?

6 Kako je Evlija Celebija i inace sklon pretjerivanju, ovaj broj je savim sigurno prevelik

52Veliki srebrnjaci iz srednje i zapadne Evrope

81



VJERSKE INSTITUCIJE, VJERSKE ZAJEDNICE | VJERSKI OBREDI

111-16. Fetva Ebus-suuda siitima
(polovina XVI stoljeca)

Pitanje: Da li je po Svetom zakonu [Serijatu]
dozvoljeno boriti se protiv sljedbenika Safavida®?
Da li je onaj ko ih ubija sveti ratnik i da li je onaj ko
pogine od njihove ruke mucenik?

Odgovor: Jeste, to je veliki sveti rat i velicanstveno
mucenistvo.

Pitanje: Ako je dozvoljeno boriti se protiv njih, dali
je to dozvoljeno samo zato $to su se oni pobunili i
$to su neprijatelji [osmanskog] sultana nad narodom
islama, ili zato $to su potegli sablju na vojske islama,
ili zZbog neceg tre¢eqg?

Odgovor: Oni su i pobunjenici i po mnogo ¢emu

nevjernici.
Imber, str. 86

~ Ebus-suud (oko 1490—1574) bio je ucenjak
' kog je sultan Sulejman veoma postovao, i bio
je na polozaju $ejh-el-islama, vrhovnog poglavara i
sudije, gotovo tri decenije. Njegove presude (fetve)
imale su velikog uticaja na osmansko drustvo.

@ Sta nam ove presude otkrivaju o granicama
muslimanske solidarnosti?

Uporedi stav osmanlija prema Siitima sa ratovima

koji su se u XVI stolje¢u vodili izmedu katolika

i protestanata.

llI-17. Carska naredba o zabrani,frana¢kog”
prozelitizma medu Jermenima u isto¢noj
Anadoliji (1722)

Jermenski patrijarh Carigrada i provincija zvani
Jovan podnio je molbu mojoj carskoj palati da
izdam naredbu kojom ce se sprijeciti jeres franackog
obreda, ¢esta medu Jermenima u Erzurumu,
Dijarbekiru i Tokatu. Stvari se polako sreduju, ali
su se neki franacki svecenici, preruseni u ljekare
ili ve¢ nesto sli¢no, nastanili tamo i povezali se s
bogatim i uglednim ljudima. Ne slutedi nista zlo,
uglednici im povjerovase da su ljekari i stadose

da im pomazu u svim njihovim namjerama. Kako
patrijarh kaze, franacki svecenici tako neprestano
izazivaju mjesStane Jermene i izopacuju ih ne bi li
se ovi prihvatili frana¢kog obreda. On moli da se
Francima zabrani boravak na tim mjestima, bilo da
se izdaju za ljekare bilo za nedto drugo. A i nesretne
podanike treba zastititi od njihovih provokacija i
ostaviti ih na miru. Zato se ovaj carski ferman izdaje

u skladu s ovom molbom.
BOA, CA 3126

@ Sta misli§ o tome 3to su i jermenski patrijarh

Jovani sultan sve zapadnjake nazivali Franci-
ma, bez obzira na to sto ,jeres franackog obreda”
u stvari pokriva veoma razli¢ite vjeroispovijesti?

11I-18. Osmanske vlasti u Bosni presuduju u
sporu izmedu pravoslavaca i katolika (1760)

Posto smo zrelo razmotrili [ovu] ovako tesku stvar,
napokon smo preko posrednika najavili svoj dolazak
¢ehaji-begu [pasinom zamjeniku]. On je dopustio
da dodemo k njemu, pa je dekan s novoizabranim
fojnickim gvardijanom posao do njega. Od njega je,
medu ostalim, morao ¢uti ove posljednje rijeci: ,Ako
hocete da dobijete parnicu, najprije saspite dvadeset
kesa novca u drzavnu blagajnu” (to iznosi oko dvije
hiljade i Sest stotina venecijanskih zlatnika). [...]
Vidjeli smo, dakle, da ¢e nasa stvar bezuvjetno
propasti ako ne dadnemo ovaj pretjerani iznos
novca. [...]

Stoga smo se — prije suoCenja s nasim protivnicima
na sudu — sastali s pasom i ¢ehajom. Obecali smo
im — zbog takve i toliko potrebne obrane — dati sve
ono bez ¢ega se oni ni u kojem slucaju nisu htjeli
smiriti i zastititi nasu stvar. S druge strane, greki® su
dostojanstvenici nudili tom istom pasi golem iznos,
zaista vedi nego $to je bio nas, da bi im presudio
prema odredbama [datim] u njihovom fermanu.
Buduc¢i da nismo imali novaca, dali smo umjesto
njih pismeno jamstvo drzavnoj riznici i potpisali se
da dugujemo toliko novca.[...]

3 Safavidska dinastija vladala je Persijom 1502—-1736. i uvela radikalnu Siitsku verziju islama, koja je tokom XVI stoljeca
bila izuzetno popularna medu osmanskim podanicima u Anadoliji

% Ovdje u znacenju pravoslavni
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Najprije je, dakle, sudac procitao povelju protivnika
i razmotrio u njoj klauzule i njezinu bit. Zatrazili su
zatim i nase povlastice, pa su i njih isto tako pro-
¢itali, a na vlastito hatiserif s Milodrazeva (blizu
Fojnice), koji je fratrima dat jo$ kad su Turci osvajali
Bosnu. Zatim su sravnili i isporedili klauzule i bit
dokumenata ili carskih povelja. Iza toga je [sudac]
upitao mitropolita — $ta on zapravo trazi ovom
parnicom. On je odgovorio:,Trazim od ovih fratara
da me sludaju i da mi se pokoravaju u svemu $to
propisuju i nareduju povelje koje je dobrostivo izdao
nas uzviseni sultan i koje ste sada procitali. Zatim
je isti sudac upitao nasu stranku:,Sta vi navodite
kao razlog da se ne pokoravate ovome sto vasi
protivnici od vas traze?” — Na taj upit odgovorio
je dekan: ,Ima vec skoro trista godina otkako je
uzviseni sultan Mehmed-han pokorio Bosnu, a mi
s Grcima nismo imali nista zajedni¢kog, bududi da
su oni jednog a mi drugog obreda, kao $to se to
jasno razabire iz ovog hatiserifa i drugih isprava i
povelja koje su nam uzviseni sultani dobrohotno
podijelili/’ [...]

Kad je kadija to ¢uo, odmah je izrekao ovu presudu:
+Patrijarh i mitropolit nemaju nikakva prava nad
vama fratrimaili nad svetovnjacima rimokatolicima.
Oni od vas ne mogu i ne smiju zahtijevati nikakva
nov¢anog nameta, niti bilo ¢ega drugog, jer ferman
ne moze biti iznad hatiserifa.” [...]

| tako se zavrsilo ovo sudenje, s kojega je mitropolit
(Bog je tako htio) otisao posramljen. Nije, brate,

posla kod Turaka brez jaspri [novca]!
Beni¢, str. 187—190

Uporedi ovaj tekst s prethodnim tekstom

o ,jeresi franackog obreda”: u oba slucaja
osmanske vlasti jedva da su bile svjesne razlika
medu kr3¢anskim vjeroispovijestima. Da li su
isto tako jedva pravile razliku i medu razli¢itim
vjerskim strujama unutar islama? (Isto se pitanje
mozZe postavitii o stavu krs¢anskih vlasti prema
razlikama unutar islama.)
Kakvi su odnosi vladali izmedu dvije krs¢anske
crkve u Bosni? Koga su one vise postovale,
osmanske vlasti ili,srodne” krS¢anske crkve?
Sta autor ovog teksta prigovara osmanskim
vlastima, a $ta pravoslavnoj crkvi?

OSMANSKO CARSTVO

111-19. Carske odredbe za nemuslimane (1631)

U skladu sa svetim zakonom [$erijatom] i zemaljskim
zakonom, krs¢ani [kafir] moraju biti prepoznatljivi po
odjecii spoljnom izgledu kao potcinjeni. Ne smiju
dajasu konje, da nose odjecu od svile i satenaili da
nose krzna i Subare. Njihove zene ne smiju da nose
odjecu sli¢nu onoj koju nose muslimanke niti da
stavljaju jasSmake® od perzijskog platna. Medutim,
od nekog vremena, ovaj se zakon nije postovao, pa
su krs¢ani i Jevreji, uz dozvolu sudija, poceli daizlaze
odjeveni u raskosnu i skupu odjecu.

A sto se njihovih Zena ti¢e, one nisu uzmicale s
plocnika da bi se sklonile pred muslimankama kad bi
ih srele na trznici. U cjelini uzev, i musarcii zene nose
daleko bolju odje¢u nego muslimani, iz ¢ega se vidi
da oni sebe uopce ne smatraju potcinjenima. Stoga
je od izuzetno velike vaznosti da se ove naredbe

objave jos jednom i da se sprovedu.
Georgieva, Caney, str. 121

@ Zasto su nemuslimani podvrgnuti tako
strogim pravilima? | zasto su se krs¢ani
oglusavali o njih? Sta misli3, da li se tako stroge
odredbe uopce mogu do kraja sprovesti u vjerski
mjesovitoj sredini?

11I-20. Pogubljenje nepropisno
odjevenog pravoslavca (1785/1789)

Isto tako, pomenutog mjeseca [muharemal, 21.
dana, kad je nas velicanstveni gospodar [sultan
Abdulhamid I] putovao prerusen, on je ugledao
jednog Grka nevjernika. Grk je na sebi imao Zute
cipele, kaftan cvjetnog dezena, dug ogrtac i kaput
opsiven krznom, kao i 3al. [Sultan] na to pozva
dzelata. Grka je trebalo objesiti, ali sultan onda

naredi da mu se odrubi glava.
Taylesanizade, str. 419

@ Uporedi tekstove IlI-19 i llI-20. Kakve su to
zlocine pocinili pogubljeni Grci?

% JaSmak je tanki veo kojim muslimanske zene pokrivaju glavuy, lice do o¢iju i grudi
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11I-21. Carska naredba o crkvi u Stanimaki,
kod Plovdiva, izgradenoj bez dozvole (1624)

Namjesnik vakufskog sela Stanimake obavjestava
nas u svom pismu da su kr3c¢ani u tom selu podigli
veliku novu crkvu, ukrasili je mermerom i drugim
dragocjenostima, a protiv Svetog zakona.
Namjesnik je pokusao da udovolji prituzbama
muslimana, ali nije uspio, pa zato sada trazi carsku
naredbu kojom bi se nalozZilo rusenje pomenute
crkve, posto ¢e samo rusenje zadovoljiti vjerske
propise koji vladaju u ovoj zemlji.

Primivsi to, ja naredujem da ispitate slucaj i postarate
se za to da se novoizgradena crkva zaista porusi, ako
zaista jeste nova a ne neka koja ve¢ postoji dugo.
Takoder vam naredujem da ne dozvolite nikakav
protest i nikakvu neposlusnost protiv Svetog zakona

i moje sultanske naredbe.
Georgieva, Caney, str. 120-121

@ Koje je argumente vlast koristila da bi
opravdala rusenje crkve u Stanimaki?

1lI-22. Netolerantnost krs¢ana
prema ljudima koji zive u braku s
osobom druge vjere (Kipar, 1636)

Milu, sin Andonija iz sela Celije u Tuzlanskoj nahiji,
kaze: Dosad sam, kao i moji preci, i ja pripadao
krS¢anskoj grupi [miletu]. Nisam postao musliman.
Ja sam nevjernik [kafir]. Kad sam Zelio da obavim na$
lazni obred u crkvi, monasi, koji su nam ujedno bili
i svecenici, sprijecili su me da udem rekavsi:,Ti si se
ozenio muslimankom.” | kad nestanem, vjerovatno
me nece sahraniti po nevjerni¢kom obredu. Zelim

potvrdu na kojoj e se vidjeti da sam nevjernik.
Jennings 1993, str. 142

@ Zasto je krs¢anski monah sprijecio Milua da

ude u crkvu i zasto je odbio da ga pricesti?
Sta mislis, $to su mogli biti razlozi tome? Da
li su oni opravdani? Imaj u vidu da, prema
muslimanskom zakonu, muslimanke nisu smjele
da se udaju za nemuslimane, dok pravoslavni
kanon zabranjuje pricest osobi pravoslavne vjere
koja stupi u brak s osobom druge vjere.

11I-23. Odredbe o vjerskom zivotu
u Transilvaniji (1653)

[Dio |, odjeljak 1]
Cl. 2 Cetiri su zvani¢ne vjere, prema pravovalja-
nim uredbama zemlje, i one ¢e odsad uvijek biti
zvanicne... ove zvanicne religije jesu sljedece:
reformisti¢cka evangelisticka (u obi¢nom jeziku
zvana i kalvinisti¢ka), luteranska ili augustovska,
rimokatolic¢ka, unitaristicka ili antitrinitaristicka, i
njima se odsad garantira slobodno ispovijedanje
njihove vjere na mjestima predvidenim za to, a u
skladu sa zakonima zemlje.
Cl. 3 Pored ¢etiri zvani¢ne religije, u pitanjima vjere
i religije nijedna osoba, bez obzira na drustveni
polozaj, i nijedna grupa ljudi ne smije da mijenja
iSta ili da uvodi podjele, jer ¢e u protivhom biti
proglaseni nevjernicima [...]
Cl. 4 Judaizam, pocev od drevnih vremena, ne
samo 5to nije spadao u Cetiri zvani¢ne vjere nego
je, naprotiv, bio zabranjen zakonom zemlje, uz
prijetnju ozbiljnom kaznom, a u ta vremena oni koji
su se drznuli da se ogluse o zakon pa su proglaseni
krivima kaznjavani su u skladu sa zakonima; ovim
se propisuje da e se za ovaj prestup kaznjavati
dovijeka, bas kao i ranije [...]
Cl. 8 Odlu¢eno je da niko ne smije silom da natjera
zajednicu, sluge, svoje ukucaneili bilo koga nad kojim
ima vlast da prede u njegovu vjeru, bilo nasiljem,
bilo prijetnjom nasilja, niti ¢e zemljoposjednik druge
vjere smjeti da zaposjedne selo ili gradsku crkvu,
da dovede ili nametne svecenike druge vjere ili
da dozvoli sveéenicima svoje vjere da drze svoje
bogosluzenje, i to ni u jednoj prilici; kazna za to
iznosi¢e 200 florina® [...]
[Odjeljak VIII]
Cl. 1 [...] Narod Vlaske nije popisan u ovoj zemlji,
niti medu povlasé¢enim staleZzima niti medu vjerama.
Oni koji nisu navedeni pod zvani¢nim vjerama [...]
bice tolerirani [...] za dobrobit zemlje.

Constitutiile, str. 47, 49, 50, 58

% Florin je isprva bio zlatnik koji je kraljevina Ugarska kovala po ugledu na firentinski novac. Medutim, u ovom
tekstu ne pominje se konkretno taj zlatnik ve¢ uobi¢ajena moneta kraljevine Ugarske i knezevine Transilvanije u to vrijeme
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Constitutiones Approbatae, ustavne odredbe,
B donio je Dijet (skupstina) knezevine Transil-

vanije tokom vladavine Perda Rakocija Il
(1648—-1660), i njima su u stvari sistematizirani propisi
koji su uTransilvaniji donoseni od XVI stoljeca, pone-
kad i ranije. Imaj u vidu da diskriminacija nije pogadala
samo manjine, nego i pravoslavne Vlahe, koji su u
knezevini Transilvaniji ¢inili ve¢inu. Clan 4. ne odnosi
se na Jevreje vec na jednu malu ,projevrejsku” gru-
pu, subotare, koji su se odvojili od zvani¢no priznate
Unijatske crkve.

@ Da li su svi zitelji Transilvanije uzivali jednaku
slobodu vjeroispovijesti? Navedi argumente

koji govore u prilog vjerskim odredbama u Tran-

silvaniji XVII stolje¢a i argumente protiv njih.

111-24. Zaklju¢ak biskupskog sinoda u Stonu,
kraj Dubrovnika, uperen protiv Jevreja (1685)

DPavolji udovi, oni sto su raspeli Krista, neprijatelji
krs¢anskog imena, otimaci, zaludivaci, oni $to poput
guja-ljutica siSu uljudenu ¢ovjecju krv, poceli su se
pred koju godinu jatiti u ovoj biskupiji. Smjerno
se molim Bozjoj pravednosti neka ih iz nebeskih
oblaka, u obliku pravednog sunca, potpuno unisti.
Koliko je do nas, nalazemo svima koji podlijezu
nasoj brizi neka se pod prijetnjom kazne izop¢enja
[...] ne usude sa Zidovima dijeliti stan u ku¢ama
gdje Zive, niti prenoditi, niti sluziti im u kudi, bez
naseg pismenog dopustenja. Klonite se, sinovi moji,
i samog razgovora s njima, osim pri trgovanju i
stvarima koje se ne daju izbjedi. Znajte da su oni
neprijatelji Krstova kriza, a vi, jer ste udovi Kristovi,

odbijajte od sebe udove davla.
Stulli, str. 31

@ Sta su zapravo optuzbe protiv Jevreja navedene u
ovom tekstu? Kakva su ogranic¢enja biskupi
pokusali da nametnu Jevrejima?

llI-25. Privilegije za jednog Jevrejina
u Dubrovniku (1735)

[...] kako Simon sin Vitala Vitali jest pravi i istinski
podloznik ove Republike, i zato mu je dopustena

OSMANSKO CARSTVO

sva privilegija i milost koje uZivaju ini nasi podlo-
znici, i zudedi mi [Zelimo] da je udionik od svijeh
onijeh milosti koje uzivaju nasi podloznici u kojoj

ma drago strani svijeta.
Stulli, str. 41

@ Usporedi ove privilegije s tekstom ll-24. Kako
to da u stavovima ove dvije vlasti postoje
tako drasti¢ne razlike?

111-26. Mucenistvo sv. Kirane u Solunu (1751)

To bi janjicari radili danju. A nocu bi je strazar objesio
ispod pazuha, iako su joj ruke vec bile u lancima.
Uzeo bi stap koji bi mu se nasao pri ruci i tukao je
nemilosrdno sve dok se ne bi umorio, a onda bi je
ostavio da visi po zimi, posto je tad bila zima. Jedan
je krs¢anin to vidio, pa bi sacekao pravi ¢as, i kad bi
vidio da je strazara pro$ao gnjev, prisao bi mu i za-
molio za dozvolu da je spuste. A svetica je bila tako
strpljiva, tako spokojnai tiha da se ¢inilo da ne pati
ona nego neko drugi, i sav njen duh i njena svijest
bili su na nebu. Bilo je u zatvoru i drugih krs¢ana, i
Jevrejainekoliko Turkinja, zatocenih zbog neéasnih
radniji. | oni su optuzivali strazara da je nemilosrdan,
da se ne boji Boga kad tako muci Zenu koja mu nista
nazao nije ucinila. A taj krs¢anin samo je neprestano
podsjecao strazara na Bozji sud (posto se nije nimalo
ustezao pred njim) [...] Govorio je to sve ne biliga
umirio i sprije¢io ga da zlostavlja sveticu onako.
Ali Sotona je strazaru dao srce od kamena, i koliko
god ga ovi preklinjali, on ju je samo jos vise mucio.
Janji¢ari koji su je mucili vise puta su htjeli da je
natjeraju da jede kako ne bi umrla. Ponekad bi joj
dali grozdice, ponekad datule. Ali svetica je odbijala
da jede, pa su oni pokusali da joj otvore usta silom,
ali nisu uspjeli.

Synaxaristis, str. 336—337

Kirana, djevojka iz sela Avusoke, nedaleko od
Soluna, opirala se osmanskom janjicaru koji je
htio da je zavede. Kako bi je slomio, janjicar ju
je zatocio i mucio. Odlucivsi se na gladovanje, Kirana
je umrla u solunskom zatvoru 28. februara.

-
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@ Da lije Kirana, buducdi krs¢anka, bila u gorem
polozaju nego sto bi to bila muslimanka koja
se opire janjicaru?

Sta mislis, zasto su drugi zatocenici htjeli da
pomognu Kirani? Da li su vjerske razlike tu bile
ikakva smetnja? Znas lii za druge primjere ljudske
solidarnosti koja se ne obazire na vjerske razlike?
Zasto je Kirana odlucila da gladuje?

@ Opca pitanja za odjeljak llI-d.

Prokomentiraj ovu specificnu mjesavinu
vjerske tolerancije i vjerske diskriminacije
na pocetku novoga vijeka. Uporedi situaciju
u Osmanskom carstvu, u Transilvaniji i u
Dubrovniku. Da li se ona i kako se razlikuje od
situacije u danasnje vrijeme?

» Sl. 22 - Vaznesenje Hristovo, osmanska minijatura (1583)
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@ Kako je Isus predstavljen na

ovoj osmanskoj minijaturi?
Zasto? Dalli si vidio/vidjela neke
druge slike s Kristovim uznese-
njem? Usporedi ih.

Nicolay, str. 182



CETVRTO POGLAVLIJE
Tipicni predstavnici drustvenih grupa i svakodnevni zivot

Prema zvani¢noj ideologiji Osmanskog carstva, status drustvenih grupa zavisio je od njihovog odnosa prema
drzavi. Drustvo je bilo podijeljeno na vladajucée grupe i na ,stado” obi¢nih podanika. U vladajuce grupe
spadali su vojnici (askeri), u¢enjaci (ulema) i pisari (¢atibi). Svi su oni, svako u svom domenu, sluzili sultanu,
pa su stoga bili izuzeti od placanja poreza. Po pravilu, to su bili muslimani, ali zabiljezeni su i slu¢ajevi vojnika
i pisara druge vjere. ,Stado”, raju, Cinio je najvedi dio stanovnistva, i to su bili i muslimani i nemuslimani, i
ljudi sa sela i ljudi iz grada.

No, drustvena stratifikacija bila je daleko kompleksnija. Zbog vjerskih i profesionalnih razlika, razli¢itog
mjesta stanovanja i etnicke pripadnosti, kao i spola, starosne dobi i nejednake raspodjele bogatstva, s
vremenom su i unutar svake grupe nastajale razlike. U ovom poglavlju trudit ¢emo se da makar naznac¢imo
te grupe i da nagovijestimo njihovu 3arolikost, a jasno je da nikako ne¢emo mo¢i da damo potpunu sliku o
kompleksnom osmanskom drustvu.

Ipak, nas glavni cilj nije toliko da opisemo drustvo kao nesto sacinjeno od posebnih slojeva i stati¢no,
koliko da rasvijetlimo neke aspekte svakodnevnog Zivota i komunikacije medu ljudima. Narocitu paznju
posvetili smo odnosima u pograni¢nim zonama, primjerima bespostedne borbe, kao i primjerima zajednickih
navika i poslova i medusobne pomodi. U posljednjem odjeljku re¢i ¢emo nesto o ulozi Zene. Naime, u
osmansko doba, kao uostalom i danas, Zene ¢ine polovinu stanovnistva, a ipak su, u muslimanskom koliko
i u nemuslimanskom okruzenju, bile potc¢injene muskarcima i nacelno isklju¢ene iz javnog Zivota. Zato o
Zenama postoji daleko manje izvora, i zato o njihovom historijskom znacaju jedva da i mozemo steci pravu
sliku. Medutim, treba imati u vidu da su Zene radale djecu i vaspitavale je, i da su one prakti¢no nosile
domacinstvo. U tekstovima koje navodimo u ovom odjeljku vide se i primjeri diskriminacije i nacini na koje
su se zene borile da poprave svoj polozaj.

IV-1. Prezir osmanske elite +A ti, 5ta bi ti volio

prema Turcima seljacima Da nesto postanes gospodin?
Ako bi ti se ukazala prilika?”

Jednoga dana dva Turcina pri¢ahu

I govorahu neprili¢no u tom razgovoru. A ovaj odvrati:,,Sta bih pai jeo?
Kad mi nista nisi ostavio.
Jedan od nijih upita:,Sta bi bilo Nema hrane bolje od one koju si ti odabrao.”
Da postanes gospodar,
Postanes velik ¢ovjek medu ljudima, Turski narod je ¢udan narod.

On ne zna Sta valja a $ta ne.
Cega bi najvise jeo za ru¢ak, o brate?
Supe, ukusnog mesaili piletine?” Njihova nepca ne znaju $ta je ukusno,
I njihove rijeci ne vrijedi ponavljati.
A ovaj drugi rece:,Jeo bih meka hljeba Giivahi, str. 167168
| svjezeg crnog luka. To je najbolje.
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Pendnama (Knjiga pouka) stara je persijska

~— zbirka popularne knjizevnosti, koju je u prvoj

polovini XVI stolje¢a preradio i dopunio

Guvahi, koristeci i nov knjizevni materijal. U ovom

tekstu vidimo da osmanske elite sebe uopce nisu

zvale Turcima, vec¢ da su taj izraz koristile za ,necivi-
lizirane” anadolske seljake.

@ Koje argumente pjesnik navodi protiv
»turskog naroda“? Znas li za neke sli¢ne
primjere iz historije tvoje zemlje, da li je i tu
elita prezirala obi¢an narod?

Tipi¢ni predstavnici drustvenih grupa u Osmanskom carstvu

»Sl. 23 - Akindzija

Inalcik 1973, sl. 26

Akindzija, ,pljackas’, dobrovoljac u neregularnim
konji¢kim trupama, turskog ili drugog porijekla,
koji je ratovao na neprijateljskoj teritoriji zarad
plijena. Akindzije su bile veoma vazne u Sirenju
osmanske teritorije u periodu od XIV do XVl stoljeca.
U jugoistoc¢noj Evropi postojale su Cetiri glavne
grupe akindzija, i njih su uvijek vodili nasljednici
osnivaca: Mihailoglu, Malko¢oglu, Turahanoglu i
Evrenosoglu.
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> Sl. 24 - Spahija

|
i

Hegyi, Zimanyi, str. 55, sl. 51

Spahija, ,konjanik’, vojnik u konjici koji se borio za
osmansku vojsku, i zauzvrat dobio timar ili zeamet,
zemljisni posjed od kog je imao da pla¢a danak.
Spahije su se uglavnom regrutirale iz vojnickih
porodica, ali je sultan mogao da dodijeli zemlju i
drugim ljudima koji su se istakli u sluzbi. Spahije
su sluzile u onim provincijama u kojima im je bio
dodijeljen timar, u jedinicama koje su vodili sultanovi
namjesnici, i to uglavnom od aprila do oktobra, a
potom bi se vracali na timar kako bi prikupili danak
koji im je razrezan.



»-Sl. 25 - Janjicar

Nicolay, str. 159

Janjicar,,,vojnik nove vojske”, elitne jedinice stajace
pjesadije osnovane u XIV stoljecu. Janjicari su sve
do XVII stolje¢a bili regrutirani iz redova ratnih
zarobljenika ili djece nemuslimanskog porijekla
pokupljene devsirmom. Posto bi primiliislam, oni bi
postali sultanove sluge, ali su dobijali redovnu platu.
Sluzili suiili u glavnom gradu ili u pohodima koje je
sultan vodio. Od XVI do XIX stoljeca, kako im je broj
rastao, janji¢ari su smjestani ne samo u Istanbul nego
i u manje gradove u unutrasnjosti. S vremenom bi
poceli da se bave trgovinomili zanatima, Zenili se i
svoj imetak i status prenosili na potomke.

OSMANSKO CARSTVO

> Sl. 26 - Vojnici u Albaniji,
crtez Jean-Baptiste Hilaire (Zan-Batista llera)
(1809)

Levenda,,placenivojnik’, kojeg za odredeni pohod
u najam uzimaiili sultan ili namjesnik neke pokrajine.
Levende su poticale iz raznih drustvenih slojeva,
koristile su vatreno oruzje i odigrale vaznu ulogu u
XVIli XVIII stolje€u, posto su za vojsku bili od veée
koristi nego zastarjele spahijske i janjicarske jedinice.
Ponekad su se levende prikljucivale i privatnim
vojskama i harale po provincijama.

»Sl. 27 - Sejh el islam

Hegyi, Zimanyi, str. 39, sl. 31

e

Alim, ,ucenjak’, mnozi-
na ulema. Ulemu su ¢inili
muslimani obrazovani u
vjerskim Skolama (med-
resama). Kad bi zavrsili
$kolu, mogli su postati
imami (i voditi javno bo-
| gosluzenje u dzamiji),
hodze (ucitelji), muderisi
| (predavaci u medresi),
kadije (sudije) ili muftije
(vrhovni svecenici i znalci prava). Najvisi polozaj do
kojeg je mogao doci pripadnik uleme bio je polozaj
vojnog sudije (kadiaskera) Rumelije ili Anadolije
i glavnog pravnog savjetnika carevine (Sejh-el-
islama), ali su alimi mogli bitiimenovaniina druga
mjesta, naprimjer, na mjesto velikog vezira.
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b Sl. 28 - Visoki osmanski pisar

Catib, ,pisar’, pripadnik osmanske birokratije. Catibi
su dolazili iz razlicitih drustvenih grupa, i najprije bi
sluZili kao Segrti a potom kao sluzbenici u carskoj
kancelariji i poreskim kancelarijama. Sve do polo-
vine XVI stoljeca catiba je bilo jedva stotinu, da bi
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Hegyi, Zimanyi, sl. 121

taj broj potom porastao, zahvaljujudi Sirenju kako
centralne, tako i provincijske birokratske mreze.
lako su rijetko zauzimali neki visok polozaj, ¢atibi
su bili veoma uticajni.



> Sl. 29 - Arapski trgovac

‘n ;
};"I archant By,

»Sl. 30 - Trgovac iz Dubrovnika

Nicolay, str. 223

Nicolay, str. 242

OSMANSKO CARSTVO

Trgovci: Osmanski trgovci ucili su se svom poslu
ili u porodici ili kod nekog drugog iskusnog
trgovca, i trgovali su kako s dalekim krajevima,
tako i na sitno. Dok su oni bili na putu, ku¢om i
domacinstvom upravljale bi Zene. lako su zvani¢no
pripadali raji, obi¢nom narodu, trgovci su se isticali
po svom bogatstvu, ugodnom Zivotu, velikom
znanju, iskustvu i sposobnostima. Mnogi trgovci,
muslimanske ili druge vjere, finansirali su vjerske
institucije i kulturu.

> Sl. 31- Osmanski kroja¢

Hegyi, Zimanyi, sl. 133

Zanatlije: lako su se i ljudi na selu ponekad bavili
zanatstvom, zanatlije su uglavnom Zivjele i radile
u gradovima, baveci se najrazlicitijim zanimanjima.
S vremenom su se zanatlije koje su imale svoje ra-
dionice okupile u esnafe, profesionalna udruzenja
koja su regulirala moguc¢nost da se stupi u datu
struku, proizvodnju i distribuciju. Da bi neko postao
majstor (usta), najprije je morao da radi kao sluga,
Segrt (¢irak), i potom kao pomocnik (kalfa).
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»Sl. 32 - Pastir

Hegyi, Zimanyi, sl. 130

Seljak: Seljaci su u Osmanskom carstvu bili musli-
manske ili krs¢anske vjere, Zivjeli od poljoprivrede i
stocarstva. Mogli su slobodno da raspolazu svojom
ku¢om i pokretnom imovinom, ali su morali da
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postuju pravila koja biim nametali seoska zajednica,
posjednik timara i drzava. Zivot im je bio otezan
time $to su morali da placaju porezi$toim prihodi
nisu bili sigurni. lako su mogli da se obracaju kadiji,
vec¢inom su se trudili da sporove izglade uz pomo¢
seoskih starjesina i sveéenika.

> Sl. 33 - Ribar

Hegyi, Zimanyji, sl. 138

Mornar: Osmanlije suimale razne vrste brodova, na
veslaijedrenjake, i koristili suihizaratizatrgovinui
za ribarenje.Vecina mornara poticala je s ostrvailiiz
priobalnih mjesta s dugom pomorskom tradicijom,
i radili su za platu koju su im davali brodovlasnici ili
mornarica; vedi broj njih dolazio je izinozemstva. Na
galije su odvodeni i robovi i osudenici, a u slucaju
rata vlasti su mobilizirale veslace i iz daljih krajeva
na kopnu. Osmanski pomorci plovili su ¢itavim
Sredozemljem i Crnim i Crvenim morem. Plovili su
¢akidoIndonezijeiistocne Afrike, ali na Indijskom
okeanu nisu imali mnogo uspjeha.



»-Sl. 34 - Dervis

OSMANSKO CARSTVO

p>-Sl. 35 - Jermenski monah

Hegyi, Zimanyi, sl. 69

Dervis: pripadnik vjerskog bratstva sufijskog reda. Da
bi postao dervis, musliman je morao da prode kroz
obred inicijacije, koji je podrazumijevao misti¢ke
vjezbe i asketsku meditaciju. Dervisi su Zivjeli u
zajednicama ili su putovali i vrsili svoje obrede u
selima i gradovima. Postojalo je rasireno vjerovanje
da kroz derviske obrede Bozanska mo¢ silazi na
zemlju. Dervisi su imali velik uticaj na muslimansko
drustvo, znacajan je njihov doprinos osmanskoj
poeziji, muzici i plesu, ali su ponekad umjeli i da
kritikuju osmansku vlast.

Hegyi, Zimanyi, sl. 74

Monah: pravoslavni ili katoli¢ki kr3¢anin koji je
odlucio da se izdvoji iz svijeta i da zZivi ugledajudi
se na Isusa. Da bi postao monah, kré¢anin je najprije
morao da provede neko vrijeme kao iskusenik u
manastiru, a zatim da poloZi zakletvu na poslusnost,
siromastvo i ¢ednost. Monasi su, po pravilu, Zivjeliu
manastirima, ali su moglii da se povuku u neke uda-
liene, izolirane krajeve. Vec¢inom su to bili muskarci,
ali bilo je i monabhinja, koje su takoder imale svoje
manastire. Osim $to su se bavili kontemplacijom i
molitvom, monasi su odrzavali manastire i bavili
se kulturom.
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> Sl. 36 - Pravoslavni patrijarh carigradski

Asdrachas, sl. 6

Svecenik: ¢ovjek koji obavlja Bozju sluzbu u krica-
nskim zajednicama. U skladu s pravilima vjere,
svecenik je morao dobro poznavati Sveto pismo;
postavljao bi ga episkop, ali u malo zabitijim kraje-
vima to nije uvijek bio slucaj. Sveéenici su vazili za
posrednike izmedu vjernika i Boga. Oni su drzali
bogosluzenje u svojim parohijama i pric¢es¢ivali
vjernike. Bili su veoma uticajni, i ¢esto su posredovali
izmedu svoje pastve i osmanskih vlasti. Katolicki
svecenici morali su da postuju celibat, dok su pra-
voslavni mogli da se Zene.
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»-Sl. 37 - Veliki rabin carigradski
(kraj XVl stoljeca)

Chachar . Aach

(;}zuu’. R abbere A ,ﬁf’nj‘.'-
< .

Juhasz, str. 124

Rabin: ,ucitelj’, naziv iz posStovanja za jevrejskog
ucitelja ili poznavaoca vjerskog zakona. Rabin je, po
pravilu, drzao sluzbu u sinagogi i bio duhovni uzor
svojoj zajednici. Rabini su bili veoma obrazovani i
bitno su uticali na jevrejsku kulturu.

Uz to, oni su i posredovaliizmedu osmanskih vlasti
i jevrejske zajednice.



Sl. 38 - Krséanski velikodostojnik
(XVIII stoljece)

Istoria, tom 11, str. 137

Krséanski velikodostojnik: Sa Sirenjem carstva,
narocito u XV i XVl stolje¢u, Osmanlije su u osvojenim
zemljama uglavnom uklonile pripadnike viseg
plemstva, pa je tako nize plemstvo ostalo bez svojih
voda. Medutim, osmanske vlasti su, dugoro¢no
posmatrano, ipak zavisile od plemica i pripadnika
lokalne elite, posto bez njih nisu mogli upoznati
zemlju i zavladti njome, pa su mnogi krs¢anski
uglednici (kodzabase ili arhonti) dobili status sli¢an
plemi¢kom. U knezZevinama Vlaskoj i Moldaviji prilike
su bile nesto drugacije, posto su tamo bojari zadrzali
svoj status tokom citave osmanske vladavine. Polo-
7aj bojara isprva je bio povezan s porijeklom i zem-
ljisnim posjedom, ali su knezevi dijelili imanja i
status bojara i istaknutim vojnicima i drzavnim

OSMANSKO CARSTVO

sluzbenicima. Porez su prikupljali od seljaka na-
stanjenih na njihovim imanjima, ali su ga davaliiiz
drzavne sluzbe. Od XVI stolje¢a nadalje, sve je vedi
broj kré¢ana s drugih osmanskih teritorija stupao u
sluZzbu vlaskog i moldavskog kneza, dobijao zem-
lju i sticao polozaj bojara. Nista nije vrijedilo sto je
lokalni zivalj reagirao na to i insistirao na vrlinama
+zemljaka“. Polovinom XVIII stolje¢a Konstantin Ma-
vrokordat ustanovio je nekoliko kategorija bojarai
vezao ih za razlic¢ite drzavne sluzbe.

Sl. 39 - Cuveni ajan: Alipasa od Janjine
(1741-1822), slika Louisa Deprea
(Luja Diprea) (1819)

Istoria, tom 12, str. 72

Ajan: uglednik, bogatas$ sa statusom poluzvani¢nog
vladinog sluzbenika, ¢iji je zadatak bio da pomogne
vlastima da prikupe porez u datoj administrativnoj
jedinici. Mahom muslimani, ajani su uzimali novac
od drzave na duzi ili doZivotni zajam, a potom bi
koristili svoj poloZaj da podanike, poreske obveznike,
dovedu u duznicki odnos. Zvani¢no priznati u XVIII
stoljecu, ajani su zelenasenjem i trgovinom uspjeli
da dodu do pozamasnog imetka, pa su imali i pri-
vatne vojske i sticali sve ve¢u mo¢ u provincijama
Carstva. Sultan Mahmud I (1808—1839) uspio je da

ogranici njihovu mo¢.
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Sl. 40 - Osmanski mjenja¢ novca

Hegyi, Zimanyji, sl. 140

Saraf:,mjenjac novca“. U ve¢im gradovima, profesio-
nalni mjenjaci (muslimani, pravoslavci, Jevreji,
Jermeni ili katolici) koristili su to Sto su u Carstvu
u opticaju bili razni srebrnjaci, zlatnici i bakrenjaci.
Osim toga, oni su davali i kredite s kamatom, pa
su Cesto optuzivani za zelenasenje. Bogati sarafi
ponekad su se ukljucivali u prikupljanje poreza i
imali su znatan ekonomski i politicki uticaj.

Sl. 41 - Dragoman: Pierre Yamoglu
(Pjer Jamoglu), tumac pri francuskom
poslanstvu (1787)

Hitzel, br. 59
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Dragoman: prevodilac, tumac (na turskom terciiman).
S obzirom narazlike u jezicima, neko je u kontaktima
izmedu osmanskih vlastii stranaca morao da prevodi.
Tumacdi su uglavnom bili nemuslimani, a njihove
usluge mogli su da traZe: osmanska drzava, strani
poslanici, alii trgovci i putnici. Krajem XVl stoljeca,
tumadi su bili drzavni sluzbenici i ¢inili sastavni dio
osmanske birokratije. Najvisi po polozaju bili su
tumaci pri Carskom savjetu i u mornarici; sve do
pocetka XIX stolje¢a Osmanlije su na ove poloza-
je, po pravilu, postavljale Fanariote, pravoslavce iz
carigradske Cetvrti Fanar.

Sl. 42 - Svedski poslanik (1788)

Theolin, str. 60

Poslanik: Poslije Mletaka, koji su to ucinili u XV
stoljecu, sve vece kri¢anske drzave imale su svoje
stalne poslanike u Istanbulu. Poslanici su imali dva
zadatka: da zastupaju svoje drzave u odnosima
sa sultanom i da izvjestavaju o raznim politi¢ckim
pitanjima. Neki zapadni poslanici dolazili su u Istanbul
na unaprijed odreden broj godina, a drugi nisu znali
koliko ¢e njihova misija trajati. Uglavhom plemickog
porijekla, poslanici su dobijali zvani¢ne rezidencije,
uzivali sultanovu zastitu i dobijali platu. Posto su
rijetko vladali turskim, perzijskim ili arapskim jezikom,
poslanici su morali da se oslone na tumace kad god bi
dolazili u dodir s vlastimaiili s lokalnim stanovnistvom.
Buduci da su ¢esto bili pod prismotrom, radije su se
druzili s osobljem poslanstva, krs¢anskim trgovcima
i drugim poslanicima.



Sl. 43 - Galiot nosi svoje sljedovanje vode

Hegyi, Zimanyi, str. 74, sl. 83

IV-2. Odredbe o seoskoj samoupravi
u Vidinskom pasaluku (1587)

Seoski poglavar [knez] i druge starjesine [primicuri]
duzni su da pomognu drzavnim sluzbenicima u
prikupljanju raznih poreza.

Kneziseoske starjesine duzni su da pronadu i vrate
podanike [raju] koji su pobjegli iz sela.

Za svoje usluge, knez i starjesine oslobode-
ni su placanja odredenih poreza, poput haraca,
ispendze®’, poreza na ovce, desetka na Zitarice s
porodic¢nih njiva, desetka na Siru, drugih poreza i
svih posebnih i op¢ih poreza.

[...]

Ako neko od pomenutih umre, njegova sluzba
prelazi na jednog od njegovih sinova podobnih
za to.

Dokle god pomenuti dobro i vrijedno sluze
poreznicima, namjesnici [begovi] ne treba da ih

tlace i ne smiju daih $alju u rat mimo njihove volje.
Georgieva, Caney, str. 151

7 Porez koji placaju seljaci krs¢ani

%8 Nekoliko razli¢itih mjera zapremine, sve bizantijskog porijekla

OSMANSKO CARSTVO

Rob: U Osmanskom carstvu zZivjeli su i najrazlicitiji
robovi, muskarci i Zene, ljudi tamne i svijetle puti,
lokalni ili ,uvezeni”, i oni su obavljali najrazlicitije
poslove. Kao i u drugim muslimanskim drustvima, i
ovdje je oslobadanje robova bilo ¢esta pojava; osim
toga, rob je mogao biti osloboden i kad bi primio
islam. Sultanovi sluzbenici (kul), koji su sluZili na
dvoru, u vojsciili u drzavnoj upravi, bili su poseban
slucaj; od XV do XVII stoljeca neki od najsposobnijih
osmanskih drzavnika, uklju¢ujudi tu i mnoge velike
vezire, regrutirani su iz roblja.

@ Da si ti zivio/Zivjela u Osmanskom carstvu,
kojoj bi drustvenoj grupi najvise volio/voljela
da pripadas? Zasto?

Zasto su osmanske vlasti selima dale odreden
stepen samouprave?

IV-3. Seljakova obaveza da obraduje svoje imanje
(seoski zakon iz Karamanije, 1525)

Svaki podanik [raiyyet] koji obraduje cijelo ima-
nje mora na njemu da posije Cetiri muda (mudd)%®
krupnika, mjereno bursanskim mudom. Neka mu
se uzme 50 ak¢i svake godine kad ne posije njivu.
Ali ako posije jedan mud mjereno karamanskim
mudom, neka mu se uzme 25 akdi, i neka ga dalje
niko ne ometa. A ako podanika snade neka nevolja
pa zbog nje vise ne bude kadar da se stara o njivi i
napusti je, njegov spahija mora da da njegovo dobro
nekom drugom i da od njega zahtijeva samo $to i
od kmeta [resm-i benndk], a ne pun iznos za imanje

[resm-i cift].
Barkan, str. 751-752

Kao sto vidimo i prema ovom tekstu, mud se razlikovao s kraja na kraj carevine
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@ Zasto su se osmanske vlasti mijesale u to
da li neko obraduje zemlju ili ne? Kojim su
sredstvima mogle da privole seljake na to da
obraduju zemlju?

Sl. 44 - Bugarska kuca u Trijavni
(XVIII stoliece)

Iv-4. Fancuski putopisac (Pierre Lescalopier
Pjer Leskalopje opisuje bugarske ku¢e nedaleko
od Ruscuka

Dana 13. [juna] odsjeli smo u Kacelu, na brdu na
samoj granici Bugarske, da bismo potom, seoskim
drumovima, dosli do Ruscuka, varosice na Dunavu,
blizu Vlaske.

Dana 14. juna zastali smo da nam se konji odmore,
posto su bili tako iscrpljeni od puta po brdima,
sumama i groznim bugarskim putevima, po
krajevima tako slabo naseljenim da smo nerijetko
i mi i nasi konji morali da zano¢imo pod vedrim
nebom. Njihove kuée imaju samo po jedan sprat.
Prizemne su, debla i direci ukopani su direktno u
zemlju i povezani tankim prué¢em, kao u Pikardiji®.
Zidovi su oblozeni blatom pomijesanim sa slamom.
Kuce su Sest stopa visoke i pokrivene slamom;
na krovu je otvor kroz koji ide dim iz ognjista,
smjestenog u sredini kuce. Ljudi i sva njihova stoka
zive zajedno pod istim krovom, a kako nismo mogli
da podnesemo tu prljavstinu i smrad, ¢esto bismo

no¢ proveli pod drvetom.
Georgieva, Kitanoy, str. 133

% Pokrajina na sjeveru Francuske
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@ Kako je Leskalopje dozivio bugarsvko selo, a
narocito uvjete zivljenja na njemu? Sta mozes
zakljuciti o zivotnom standardu u njegovoj
zemlji? Kakav stavima Leskalopje prema ziteljima
ruralnih krajeva Bugarske?

IV-5. Kako izgledaju i kako su odjeveni ljudi
koji zive nedaleko od Plovdiva (1553-1555)

U rano jutro 14. jula napustismo Filipopolj [stari naziv
za Plovdiv] i oko 4 sata, posto smo rucali, stigosmo
do sela zvanog Vetren na bugarskom a Hisardzik
na turskom. To je veliko bugarsko selo. Imaju dva
svecenika, a Turaka nema nigdje u blizini. Ljudi su
naoditi i snazni, i u mnogim ku¢ama se moglo kupiti
vino, mlado vino. Svi su prodavali okrugle vekne
hljeba, sijeno, jogurt, sir, meso i kruske.

Bugari ne smiju da nose finu odjecu: svi su odjeveni
u sive i bijele ogrtace s kapuljacama, i nemaju ni
dobre cipele ni ¢izme, ve¢ samo opanke od sirove
volujske koze i dokoljenice. Njihove Siljate kape
nacinjene su od bijele coheili od bijele ili mrke vune.
Muskarci ne nose kapute, idu samo u koSuljama i
ljeti i zimi. Kosu ne sijeku onako kratko kao Turci,
vecim s tiemena padaju dugi uvojci, cime pokazuju
da nisu Turci. Niko ne nosi nikakvo oruzje, izuzev
velikih, teskih toljaga.

Vazvarova-Karateodorova, str. 211

@ Koji se osmanski uticaji na bugarske seljake
pominju u ovom tekstu?

IV-6. Hrana i pi¢e u Albaniji (oko 1810)

Glavna hrana ovih ljudi jeste pSenic¢niili razani kruh,
ili proha od kukuruznog bradna, zatim sir od kozjeg
mlijeka, pirina¢ pomijesan s maslacem, jaja, susena
riba, masline i povrce. O praznicima se kolju jaganjci i
ovce, kaoiZivina, koje ima posvuda; medutim, meso
¢ini daleko manji udio u hrani od svega ostalog.
Piju vino, i muslimani i krs¢ani, i takoder i jako alko-
holno pice dobijeno od komine i je¢ma, zvano rakija,
koje donekle nalikuje viskiju. Ali zbog sveg onog
sira rijetko kad sacuvaju nesto mlijeka. Uglavhom
piju hladnu vodu, i to u velikim gutljajima, ¢ak i



usred ljeta i tokom najteZeg posla, a poslije nemaju
nikakvih tegoba. Kafe ima u mnogim kucama, a
ponegdje i rosoglia iz Italije i likera iz Kefalonije i

s Krfa.
Broughton, str. 130-131

@ Uporedi ova dva teksta, jedan iz XVI i
jedan s pocetka XIX stoljeca. Kakve razlike
primjecujes?

Sl. 45 - Soba u Arbanasima (XVIII stoljeée)

IV-7. Putovanje po bugarskim selima (1761)

Jzjutra krenosmo u 8 sati za Karabunari. Putem smo
naisli na veliku i dugacku Sumu. Sreli smo najprije
strazu iz Fakija, a zatim onu iz Karabunarija. Ponesto
pred selom, nasli smo bunar, a pokraj njega neku
vrstu natkritog kioska, koji sluzi za molitvu i kao
zakloniste od kise, ali i kao prenodiste. Neobi¢no
veliko blato mnogo nam je smetalo na tom putu,
koji je imao da traje 4 sata, a prevalili smo ga za 5
sati. [...]

Karabunari je veoma veliko selo sa pet do Sest
stotina turskih i bugarskih kuca. LeZi u prekrasnoj
dolini, ravnojiobrasloj travom i cvije¢em. Presijeca
garjecica. lzmedu gorskog bila s jedne i brezuljka-
stih kosina s druge strane, ta mi se dolina ucini Siroka
otprilike po milje, a duga nekoliko milja. Cim smo
usli, saznali smo da su nam za stan doznacili kucu,
blizu koje su se u jednoj krs¢anskoj kuci pojavile

OSMANSKO CARSTVO

boginje, a rekli su nam da ih po selu ima na vise
mjesta. Sam je seoski ¢orbadyzija, kojim imenom zovu
vodu janji¢ara, ali se obi¢no daje i glavaru sela, kao
$to je ovdje bio slucaj, ustupio svoju kucu. Bila je to
najbolja kuca u selu, a obi¢no se nije iznajmljivala.
Uvjeravasde nas da u njoj nema boginja. Svakako,
zbog vece sigurnosti, drzali smo da je bolje otici
izvan sela i tamo podici Satore. Presli smo nekim
mostom i usatorili se u dolini uz obronke brezuljaka,
koji su je zatvarali, a s te strane su dosta niski. Kad
se uspnes na te brezuljke, otvara ti se najljepsi vidik,
$to ga mozes zamisliti, jer s jedne strane vidis gore
selo, dolinu s mnogo krda i stada ovaca, a s druge se
strane $iri druga velika dolina i niz obraslih ljupkih
brezuljaka. Tek smo bili podigli 3atore, kad se iza
brda spustila jaka kisa, a kad je prestala, dosli su iz
sela ljudi da nas zabavljaju nekom divljom pjesmom
i svirkom, kako bi dobili napojnicu.”

[...]

+Dobral je malo bugarsko selo od oko 60 kuca, a
smjesteno je u dosta velikoj dolini, medu planinama,
u kojima pocinje lanac Balkana, tj. Emo.[...] Njihove
ekselencije su se nastanile u nekoj novoj bugarskoj
kudi, koja je imala samo jednu dobru, veliku, ¢istu
sobu. Ostali se smjestise, kako su bolje mogli, po raz-
licitim bugarskim kuc¢icama. Kratko vrijeme nakon
naseg dolaska doslo je nekoliko djevojcica, daigraju
onaj svoj ples i pjevaju pred vratima gospodina
poslanika. To su ponovile vise puta, a na kraju bi
uvijek bacale po jedan rupci¢, najprije Njihovim
ekselencijama, a onda nekima iz pratnje, da bi do-
bile nekoliko para za napojnicu. Prosetali smo, iako
mjesto nije bilo bas zgodno, i trazili moguc¢nosti,
kako bismo sutradan otputovali, ali nismo mogli
zakljuditi nista.

Sutradan izjutra pokazalo se izvrSenje plana jo$
tezim, jer su svi muskarci iz sela pobjegli i povezli
sa sobom i svoje bivole, koje smo tu skupa s kolima
morali uzeti u zamjenu. Posto im se svakojako zapri-
jetilo, sve su teSkoce otklonjene. Prisilili smo bivolska
kola iz Karnabata, da proslijede naprijed, a u okolici

smo nasli Sest pari bivola za nase dvije kocije."
Boskovi¢, str. 40—-41, 51

@ Kakav je odnos vladao izmedu balkanskih
seljaka i putnika izinozemstva?

Koje se tegobe Zivota na selu pominju u ovom

tekstu?
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» Sl. 46 - Zene peru rublje (Larisa, pocetak XIX stoljeca)

»Sl. 47 - Muskarci i Zzene s
ostrva Paros sviraju i igraju

Istoria, tom 11, str. 288

IV-8. Drumovi i posta u Albaniji za
vrijeme osmanske vlasti (oko 1800)

Koliko god razlokan i opasan, put na kom sam se

nasao bio je glavni drum preko Albanije, koji je
iSao od Makedonije pa do Draca, na obali; a tim
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Istoria, tom 11, str. 165

drumom, iako je on sada opustio, tokom vise od
dvadeset stoljecaisla je ¢itava vojska odavno umrlih
i zaboravljenih.

Turci nisu ucinili nista da poprave taj drum. On je
onakav kakvim su ga ostavili priroda i Rimljani. Na
jednom mijestu cinilo se da se naglo spustamo ka
nekom crnom stijenju. Krivudava staza trosila se
tolikim stolje¢ima da se u stijenju napravio kanal,
dubok bezmalo do koljena.

[...]

On je vodio do mosta, koji su jo$ Rimljani podigli,
na jakim lukovima, tako da se danas moze koristiti
isto kako su ga koristili i oni.

Vidio sam mnostvo tih rimskih mostova po Albaniji.
Neki se koriste kakvi su od davnina; neki su dijelom
trosni, daske i kameni blokoviim propali u potoke,
adrugi su se prosto srusili. Jedino nigdje nisam vidio
most da su ga Turci popravili.

[...]



S Elbasanom nema redovne trgovine ili ma koje
druge veze. Htio sam da po3aljem neka pisma.
Receno mi je da otprilike jednom nedjeljno posta
ode u Monastir, ali samo ako ima dovoljno pisama
pa da ih vrijedi ponijeti tamo; s druge strane,
putanja preko Draca, kojom se pismo za Englesku
moglo otpremiti znatno brze, samo ako bi se moglo
odmah poslati, bila je opet mnogo nesigurnija, jer je
i prijevoz bio mnogo neizvjesniji, i niko ne bi mogao
da kaZe da li ¢e pismo uopce biti odaslano tokom

sljedecih nekoliko mjeseci.
Fraser, str. 242, 251-252

IV-9. Opis Beograda (1660)

[...] U ovom velikom gradu ima ukupno sto
Sezdeset palata koje pripadaju vezirima, njihovim
doglavnicima i drugim velmozama. (U ¢itavom
gradu ima sedamnaest hiljada soba, posto je za
svaku kucu prijavljeno pet do deset soba.) [...]
Osim toga, sva ova domacdinstva, bila ona bogata
ili siromasna, imaju velike ili male kamene zgrade
[kdrgir] s prizemljem i jednim spratom, i pokrivene
su ¢eramidom. Sve su to divne kuce s visokim
prozorima i doksatima, okruzene poplo¢anim
vrtovima i bastama. Kako su sve nanizane jedna
na drugu, sviim prozorii balkoni gledaju na Dunav,
Savu ili na Zemunsko polje. Sve su to krasne kuce
sa skladnim odzacima i kapijama.

[Karavan-saraji]

Ima ih $est, i u njima konace putnici sa svih strana.
[Najpoznatiji] od njih jeste karavan-saraj mucenika
Mehmed-pase Sokolovi¢a”™ u Velikom bazaru, zdanje
od kamena i opeke sa sto Sezdeset soba u prizemlju
i na spratu, sa stajama za kamile i konje, kao i s
odjeljenjem za Zene; podsjeca na tvrdavu, s onom

OSMANSKO CARSTVO

Zasto su drumovi u Albaniji bili tako lo3i?

Da li to vazi za ¢itavo Osmansko carstvo ili
samo za njegove zabacenije djelove?
Zasto putnici sa Zapada uvijek naglasavaju losu
infrastrukturu u ruralnim krajevima Osmanskog
carstva? Da li pisac ovog teksta sebe Zeli da prika-
Ze kao pustolovaiili kao pripadnika ,civiliziranog”
svijeta?

svojom gvozdenom kapijom, ispred koje vratari i
noc¢ni ¢uvari najprije udare u bubanj svako vece
prije no $to zatvore kapiju, i onda ponovo ujutru
prije no 5to je otvore.

[Carsija i pazar]

To je carski trg kojem nema ravna. Sastoji se od tri
hiljade i sedam stotina ducana. Na Avret-pazaru
[Zenskoj trznici] nalazi se krasan bezistan. lako to
nije kamena gradevina s kupolama i gvozdenim
dverima, ipak je ovaj bazar divota koja je stekla glas
medu najljepsim trznicama. [...]

U Dugoj <arsiji zastupljene su sve zanatlije. Ona se
proteze od Kapidzi-dzamije do Ribarske pijace, a
duga je tri hiljade koraka. Ovdje ima dragocjene
robe donesene sa svih strana: od indijskih zemalja
i rijeke Ind preko Jemena i Bela i Buhare, pa do
Arabije i Perzije, i sva se ta roba moze dobiti na
Dugoj carsiji a da ne morate ni da kumite za nju ni
da je platite previse.

A krasne su, takoder, i KazandZijska ¢arsija, Ribarska
pijaca, Srednji trg i Bajram-begova ¢arsija, na kojoj
je mala gostionica i kafana, i Mali bazar.

7 Mehmed-pasa Sokolovi¢, roden 1505. u Sokolovi¢ima, u Bosni, odveden je kao dijete u devsirmu, regrutiran u osmansku
vojsku, ostvario je blistavu karijeru i €etrnaest godina sluzio trima sultanima kao veliki vezir (1565—1579). Cak i prije no $to je
postao veliki vezir, izdjejstvovao je obnovu patrijarsije u Pe¢i 1557. godine. Oreol ,mucenika” dobio je zato $to je 1579. ubijen

pod nerazjasnjenim okolnostima.
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Sve uliceitrznice, kao i vece ulice u raznim Cetvrtima,
poploc¢ane su okruglom bijelom kaldrmom nalik
na krljust.

[Odjecal

Svi njihovi uglednici odjeveni su u samurovinu,
saten i svilu. Ljudi iz srednjih slojeva odjeveni su u
obi¢nu ¢ohu i kapute postavljene lisi¢jim krznom.
| siromasni nose ¢ohu i kaftane. Raja nosi suknenu
odjecu crvenei bijele boje, a na glavi nosi bosanske
kalpake.

Zene im nose feredZe od ¢oje, a na pokrivene glave
stavljaju fesice. Lica su im pokrivena velom, i one
Setaju veoma uljudno.

[Jezici]

lako su stanovnici ovoga grada primili islam, oni svi
govore srpski, bugarski i latinski jezik, pa ¢aki neka
narje¢ja bosanskog. [...]

Sva beogradska raja i slobodni gradani su srpski
nevjernici, uklju¢ujudi tu i kocijase iz Srema. Jezik
im je srodan bugarskom i latinskom i bosanskom,
s tim $to u njemu ima i iskvarenih elemenata iz
raznih drugih narje¢ja; ipak, oni su svi dio kri¢anske
nacije, knjiga im je Biblija, i nju su preveli na svoj
jezik. Mnogi znaju hrvatski i francuski [galski] jezik
i slovenackiiitalijanski, jer ovi srpski nevjernici jesu
prastara nacija Ciji korijeni sezu sve do Ajsa’’, tako
da o Srbima i Latinima postoje posStovanja dostojne
i pouzdane povijesti. Ipak, po gramatici njihov jezik
dosta nalikuje bosanskom.[...]

[Trgovina]

Ovamo godisnje dode na kamilama i kolima po
pet do Sest hiljada kamilskih i kolskih tovara robe
iz Egipta i Damaska i Tripolija i Sidona i Bejruta i
Akre i Smirne i Arabije i Perzije, i onda se ta roba u
ovom gradu raspakuje i pretovara i izvozi u ugarske
i poljske i ceSke i Svedske i austrijske i bosanske i
mletacke i Spanske pokrajine, ili se pak uvozi iz njih,
jer ovaj grad je Egipat Rumelije, i svi njegovi zitelji
su rodene ra¢undzije. Hiljade ljudi dosle su izdrugih

1 Lik iz arapske mitologije, preteéa Slavena
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krajeva i nastanile se ovdje, jer ovo je grad izobilja.
[...]

Zimi se Dunav zamrzne, napravi se ledena kora
debljine deset pedalja, i tada stotine i hiljade kola
i sanki prelaze preko tog leda ne placéajuci porez
za robu ili za bazar, i tada i seljaci i slobodni ljudi
iznose svoja dobra na trznicu, i onda se tamo kupuje
i prodaje, a grad Beograd uziva u svem tom obilju,
a i sirotinja gleda da se okoristi i da stekne nesto
imetka.

[Svjetkovine]

U to vrijeme Zitelji Beograda prireduju jedni drugima
velike svetkovine od po Cetrdeset ili pedeset raznih
jela i po deset vrsta poslastica i halve i slatkih na-
pitaka od prevrelog voéa, i pozivaju jedni druge u
gosteinaslavlja. A ako na nekoj gozbi slu¢ajno bude
manje od deset vrsta poslastica, onda tog ¢ovjeka
natjeraju da napravi jos jednu gozbu. Eto kako se

u ovom bogatom gradu ljudi zabavljaju i uzivaju.
Evlija Celebija, str. 195-200

Putopis Evlije Celebije jedan je od dragulja
osmanske knjizevnosti XVII stoljeca; treba,
medutim, imati u vidu da Evlija umije i da se
zanese i prenaglasi neke lijepe odlike krajeva kojima
putuje. Osobe koje prikazuje naj¢esce su gotovo
groteskno pretjerane, ali njegov putopis je uprkos
tome dragocjen zato $to nam otkriva bogatstvo
gradskog zivota.

@ Pokusaj da u Evlijinom tekstu razdvojis
Cinjenice od mastarija. Kako su Evlijin karakter
i njegove sklonosti uticali na nacin na koji on
prikazuje Beograd? Pokusaj da na dva ili tri
mjesta dopunis$ njegovo ushi¢enje nekim malo
trezvenijim opaskama.

U kojoj su mjeri gradovi bili etni¢ki heterogeni?
Koje su bile prednosti gradskog zivota u odnosu
na seoski?



> Sl. 48 - Turcin jase konja natovarenog
velikim kosevima za voée i povrée

Hegyi, Zimanyi, str. 155, sl. 162

> Sl. 49 - Povorka pekara u Istanbulu (1720)

Hegyi, Zimanyi, sl. 158
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IV-10. Rezidencija vlaskog kneza Konstantina
Mavrokordata, kako je prikazuje francuski
putopisac Flasa (polovina XVIII stoljeca)

Otisao sam u knezev ljetnjikovac, koji, kao i njegova
gradska palata, jos uvijek svjedoci o tome $ta joj je
zapravo glavna namjena. To su nekada, naime, bili
manastiri, koje su njegovi preci malo dotjerali. Veci-
na nasih drugorazrednih rezidencija izgleda daleko
bolje, a nema nijedne u nasoj zemlji s namjestajem
gorim od ovog ovdje. Pratio sam rijeku Dambrovicu,
koja te¢e veoma brzo i nikad ne presusuje. Na njoj
je mnogo vodenica. Njihov mehanizam ne odlikuje
se ni¢im posebnim. Pominjem ih samo zato $to je
gospodin Andronaki njih uzeo kao povod da mi,
pokazavsi mi one kraj kapija palate, kaze da su
vrtovi u veoma lo$em stanju, da su svi arteski bunari
presusili, a da se niko ne usuduje da ih popravi, iako
bi knez platio $to god da traze za to. Rekao sam mu
da ¢u im dati nacrt za crpku koja ne samo 5to ¢e
pokrenuti arteske izvore nego ¢e i dovesti vodu u
svaku prostoriju koju naznace [...] Knez je, reklo bi
se, bio veoma zadovoljan time i rekao mi da ¢e nadi
nekoga da mu je $to prije ugradi[...]

Vecipo samom izgledu njegove rezidencije mogao
sam stedi jasnu predstavu o njegovoj hrabrosti, ali
sad sam imao prilike i da se divim njegovoj pameti
i njegovoj osjecajnosti: sve je govorilo da ovdje
Zivi ¢ovjek dobrog ukusa, naklonjen umjetnosti.
Posjedovao je bogatu i izvrsno odabranu zbirku
knjiga; imao je i neke dragocjene slike, nekoliko
predivnih skulptura, raznovrsne naprave i nekoliko
veoma neobicnih strojeva koje su mu donijeli iz
Njemacke i Engleske. Mislim da zasluzuje da ga
hvalim tako sto ¢u redi da je bio mudar i da nije
patio od predrasuda, da je bio sasvim nepristrasan.
Govorio je sve evropske jezike i poznavao najvaznije
pisce, koje je nastojao da prouci sto bolje moze. Bio

sam zapanjen koliko je daleko odmakao u nauci.
Calaltori, IX, str. 256

Zasto pisac u istom dahu kritikuje losu infra-
@ strukturu i hvali osobine vlaskog kneza? Da
li je Flasa iznenaden prefinjenosc¢u svog doma-
¢ina? Zasto? Dodatne informacije o Konstantinu
Mavrokordatu mozes naci uz tekst Il-22, i narocito
u fusnoti br. 55
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IV-11. Povelja bakalskog esnafa
u Moskopolju (1779)

Prvo, gradit ¢emo ljubav medu sobom kao temelj
s koga ¢emo moci da pobijedimo sve neprijatelje;
drugo, majstori ¢e uzivati izuzetne pocasti, posto
se oni staraju o mladima, i svako ko se oglusi o
majstorova naredenja bice udaljen iz esnafa kao
Stetan i Skodljiv; [...] sedmo, brat prema kojem je
neko nepravedan, kojeg neko vrijeda ili nipodastava
nece morati da trazi osvetu drugdje, vec Ce biti
dovoljno da samo stane pred esnaf, a esnaf ce vec
odrediti pravi¢nu kaznu; osmo, ako iko bude zatecen
kako kune svoje starjesine ili vrijeda ¢asne ljude koji
idu na trznicu, taj ¢e dobiti batine po tabanima na
samoj trznici, i time biti naucen poslusnosti; deveto,
kad majstor pozove, potcinjeni moraju odmah pre-
kinuti Sta god da rade i krenuti za njim, a isto i kad
nam brat umre, svimoramo poci na sahranu; deseto,
svaki ¢lan koji bude uhvacen da se zblizava s Turcima,
zarad usoljeneribe, pasulja ilima ¢ega drugog, bice
izbacen iz esnafa; jedanaesto, radnje su zatvorene
nedjeljom, ali dozvoljeno je stajati napolju, pa ako
neko dode da potrazi nesto, dozvoljeno je dati mu
to; osim toga, oni koji imaju svoje radnje nece imati
povoda da daju svoje stvari drugdje [...]

Bees, str. 527-528

@ Sta su bili glavni ciljevi bakala? Kako su mislili

daih ostvare? Da li su se ljudi u Moskopolju u
tome razlikovali od drugih trgovaca po zapadnoj
Evropi?

IV-12. Segrtski ugovor na ostrvu Skiros (1793)

Ovim pismom se potvrduje da se Konstantis Estratis
slaze s Mastrojirakisom da mu preda svog sinovca
Stamatisa da radi kod njega dvije godine bez
nadoknade, a da ¢e ga Mastrojirakis nauciti zanatu
i hraniti, odijevati i obuvati. A poslije te dvije go-
dine uzet ¢e ga za pomoc¢nika, davati mu nadnicu
i obezbijediti mu alat.

Ako Mastrojirakis vrati djecaka, platit ce trideset
grosa za svaku godinu, a ako djecak ode prije isteka
druge godine, on od Mastrojirakisa nece zahtijevati
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nista, ni mnogo ni malo, a Mastrojirakis od njega
moze zahtijevati da mu vrati odjecu koju mu je
dao. Ovaj dokument sacinjen je pred pouzdanim
svjedocima, 1. maja 1793. godine.

A ako neki drugi majstor prevuce djecaka sebi, imat
¢e da plati Mastrojirakisu osamdeset grosa.
Papajanis, sin Kristofisov, svjedok

Jorgis Mikaros, svjedok

Papa-Joanis, sin Angelisov, svjedok.
Antoniadi, str. 176

@ Kako ti izgleda ovaj ugovor? Da li je on

posten u pogledu svih ugovornih strana?
Sta mislis, da li je Stamatisa trebalo pitati $ta on
misli o tome?

Sl. 50 - Osmanska djeca na vrtesci
tokom proslave Bajrama

o —— ——

—— =

Hegyi, Zimanyi, str. 149, sl. 154



IV-13. Fetva Ebus-Suuda o zatvaranju
kafedzinica Sirom Carstva
(druga polovina XVI stoljeca)

Pitanje: Sultan, utociste vjere, u vise je prilika
zabranio kafedzZinice. Ipak, nekoliko nitkova ne
obazire se na to, vec drzi kafedzinice i Zivi od njih.
Kako bi privukli sto vise ljudi, oni uzimaju golo-
brade pomoc¢nike i drZe sredstva za zabavu, kao
i igre, poput Saha i table. Svi lupeZi, nikogovidi i
beskucnici okupljaju se tu da puse opijum i hasis.
Povrh svega, oni piju i kafu, a kad se omame, bave se
igrama i laznim naukama, i zanemaruju propisane
molitve. Prema zakonu, $ta je zasluzio sudija ¢ija
je duznost da sprijeci ljude da prodaju i piju kafu, ali
koji to ipak ne ¢ini?
Odgovor: One koji se bave ovim ogavnim djelima
treba u tome sprijeciti i zastrasiti ih teskim kaznama
i dugom robijom. Sudije koje ih ne odvracaju treba
otpustiti.

Imber, str. 93—94

- Kafa je u Osmansko carstvo dosla iz istocne

Afrike polovinom XVI stoljeca. U XVI i XVII
stolje¢u osmanske vlasti zabranjivale su kafu u
nekoliko navrata, ali bez uspjeha.

Zasto Ebus-Suud Zeli zabraniti kafedZinice?
Sto su Ebus-Suudove Zelje, a 3ta stvarnost
zivota u velikom gradu?

IV-14. Kafanska pjesma iz Senja’>

Sve u Senju piva i popiva
Doli¢ majke Desancica Luke;
Ona tuzna po Senju hodala,
Od mehane do mehane hoda
Sve mehane pune su Senjana.
Kad je usla u jednu mehanu,
Ali u njoj Senjanin Ivane,

S njime pije trideset Senjana.
Ivan pije vino i popiva,

OSMANSKO CARSTVO

Kuka majka Desancica Luke,
[ unisla u mehanu bilu
I Ivanu bozZju pomo¢ dala.
»,B0g pomogo, moja stara nane,
Stara nane pobratima moga,
Pobre moga Desancic¢a Luka!”
I nalio punu ¢asu vina
Pa je pruzu Desancic¢a majki:
»Na-de, stara, popij ¢asu vina!”
Mijatovi¢ 1974, str. 39-40

@ Ako znas da su mehane uglavnom bile mjesta

za muskarce, Sta mislis, zasto su Senjani pili
vino s majkom Luke Desancica: zato Sto je stara
ili zato $to je majka njihovog druga? Sta misli3
o takvim kafanskim pjesmama, kojima se veli¢a
odreden nacin zivota?

IV-15. Evlija Celebija o beogradskoj baklavi
(1660)

Ali vise od svega, u obje zemlje rumelijske i u
arapskim i perzijskim zemljama najpoznatija
je beogradska baklava. Ona se pravi o raznim
svjetkovinama i carskim slavljima, i umije da bude
velika kao tocak od kola, a savijena je od hiljadu
jufki, i od ¢istog je bijelog brasna s mladim maslomii
bademima, a pece se u velikim pecnicama. Toliko je
velika da ne moze stati u obi¢nu pecnicu, i dovoljna
jeizatristotine ljudi. Beogradska baklava umije da
bude vrlo slatka, velika i krhka, ali ako bacite novci¢,
on ¢e utonuti u nju. Eto kako dobru baklavu prave
tamo. Ai zerde [poslastica od pirin¢a] s bademom,
cimetom, karanfilom i Safranom takoder je ukusno,
i niSta se ne moze mjeriti s njim.

Evlija Celebija, str. 199

@ Jesi li ikad probao/probala baklavu? Da li
je ona poznata tamo gdje ti zivis? Da li se
razlikuje od baklave koju Evlija opisuje?

72 Senj je bio grad na hrvatskoj obali, koji je bio pod vlas¢u Habsburga, a sluzio je i kao uskocka baza
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IV-16. Jelovnik Sevkija mula Mustafe
(Sarajevo, druga polovina XVIllI stoljeca)

Ja siromah, pisar Sevki mula Mustafa, imam i hatib
Buzadzi hadzi-Hasanove dZamije, jedne nodi, nakon
$to sam sa svojom porodicom vecerao, poceo sam
misliti o tome $ta ¢ui da li ¢u imati vecerati slijededi
dan. Nisam bio bogat ¢ovjek, zimska se zaliha
potrosila, ja nisam imao novaca. U tom razmisljanju,
koje mi nije dalo da spavam, oslonio sam se na Boga
koji me je kao i moju porodicu i do sada opskrbljivao.
To se dogodilo na koncu erbeina [januaral, kada je
bio najkraci dan i sunce se nalazilo u prekretnici. |
zaista, slijedecih dana kad sam dolazio kuci, imao
sam za veceru:

IV-17. Francuski putopisac Nicolas de Nikolay
(Nikola de Nikole) opisuje osmanske ratnike,
»delije”

Delije su pustolovi. Poput lake konjice, i oni traze
pustolovine na najopasnijim mjestima, kako
bi mogli da pokazu svoju hrabrost i junastvo u
ratnim pohodima. Zato se oni rado pridruzuju
sultanovoj vojsci, i to ne trazedi plate (nekako sli-
¢no akindzijama), s tim $to vecinu njih hrani i o
njima se stara pasa, beglerbeg ili sandzakbeg, i
svaki od njih ima u svojoj pratnji ¢etu najhrabrijih i
najodvaznijih. Oni Zive u oblastima Bosne i Srbije,
koje se pa granice s Gr¢kom na jednoj i Ugarskom
i Austrijom na drugoj strani. Danas se oni zovu Srbi
ili Hrvati, ali u stvari to su lliri’3. [...] Turci ih zovu
delijama [deli], $to znaci ludo smjeli ljudi. Medutim,
oni sami sebe zovu zatoc¢nicima, $to na njihovom
jeziku znaci izazivaci. [...]

Prvog deliju vidio sam u Adrijanopolju (Jedrenu).
[...] Evo kako je on izgledao. Donji dio njegovog
kaftana i njegove duge vrecaste pantalone, koje
Turci zovu Salvare, bile su od medvjedeg krzna. Na
nogama je nosio cipele ili kratke ¢izme od Zutog

Prvu no¢ guzelmu pitu i tutmag,

drugu no¢ mandru,

trecu no¢ vru¢u halvu i proso s medom,
Cetvrtu no¢ bulgur ¢orbu i dziger ¢evab,
petu noc Sirden, sir i hljeb,

Sestu noc Sirden, sir i hljeb,

sedmu no¢ guzelma pitu, ¢orbu i burek pitu,
osmu no¢ ¢evab i kupusnu ¢orbu,

devetu no¢ tarhana ¢orbu,

desetu no¢ ¢evab s vrué¢im kukuruzom i

jedanaestu no¢ ¢evab s jarinom ¢orbom, i tako dalje.
Beseskija, str. 54

@ Koja se osmanska jela jos uvijek spremaju
u tvojoj zemlji? Koje si ti jeo/jela u skorije
vrijeme?

safijana sa Siljatim vrhom i veoma visoke na peti, s
postavljenim donom i dugom i Sirokom mamuzom.
Na glavi je imao kapu nalik onima koje nose poljski
konjanici ili Gruzini, $to pada na jedno rame. Kapa je
bila od Sarene leopardove koze. Delija bi na prednji
dio pricvrstio veliko orlovo pero, ne bi li djelovao
zastrasujuce. Druga dva pera pri¢vrstio bi zlatnim
kopcama za §tit, koji nosi postrance, o boku. Za
pojasom mu je sablja i bodez, a u desnici topuz]...]
Nekoliko dana kasnije, kad je otisao iz Adrijanopolja,
[...] vidio sam ga kako jase prelijepog turskog
ata, sveg pokrivenog ogromnim lavljim krznom
[...] Topuz je objesio o sedlo, a u desnici je drzao
dugacko koplje [...]

Iz radoznalosti sam ga upitao preko tumaca kom
narodu pripada i koja mu je vjera. On odgovori
mudro, i re¢e mi da je Srbin. [...] A §to se vjere tice,
rekao je, samo se pretvara da je s Turcima, kako
bi proucio njihove obicaje, jer po rodenju on je
krs¢anin, i po srcu i po svome izboru. A da bi me u
to $to bolje uvjerio, odrecitovao mi je i na grckom

i na slavenskom ocenas i vjeruju.
Nicolay, str. 226—-227

73 liri su naseljavali zapad Balkana u drevna vremena. U renesansnim zapisima ljudi se ¢esto nazivaju po

starosjediocima njihovih krajeva
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@ Uporedi ovaj opis sa slikom, i sacini spisak
osobina jednog,delije”. Zasto se on borio u
osmanskoj vojsci ako je krs¢anin? Da li se delije”
mogu uporediti sa ,psima rata“, kakvih ima u
svim vremenima? Navedi neki primjer za drugo
vrijeme i drugo mjesto.

Sl. 51 - Delija, osmanski ratnik (XVI stoljece)
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IV-18. Institucija bratimljenja
na bosanskoj granici (1660)

[...] Muslimanska vojska otisla je prekjucer u,Cete i
potjere”iugrabilamnogo ratnog plijena pod gradom
Splitom. Medutim, kad su se vracali, neprijateljim je
napravio zasjedu, tu u planini Prologu i njegovom
klancu. Oni su se sukobili... [...]

Kad su svi nasi konjanici i pjesaci, skacudi kao srne
po strmenitom kr3u, stigli na bojiste i kad su nas
ugledali nevjernici, odmah su na nas navalili kao
copor svinja.

[...][Muslimanska je vojska ubjedljivo pobijedila.]
Bilo je posje¢eno hiljadu i Sezdeset neprijateljskih

OSMANSKO CARSTVO

glava, zarobljeno sedam stotina i Cetiri zarobljenika.
[...]S nase je strane mucenicki poginulo sedamdeset
junaka...

[...]

Jedan krajiski gazija [muslimanski borac], medutim,
bio je sakrio jednog krs¢ana haramiju [razbojnika]
u kozu. Kad su tog junaka i onoga nevjernika koga
je on ¢uvao prijavili pasi, pasa se rasrdio i naredio:
»,Odmah mi dovedite toga ¢ovjeka i zarobljenika
kojeg je sakrio.”

Kad su obojica dosli na stratiSte i kad je pasa naredio:
»,0Odmah krvnika!” ovaj se junak savio oko vrata
svoga zarobljenika, te zapomazudi i placuci rece:
~Aman, veliki veziru, ja sam se s ovim zarobljenikom
pobratio na bojistu, mi smo jedan drugome dali
vjeru. Ako njega pogubis$, on ¢e s mojom vjerom
otici u raj i to ¢e za mene, jadnika, biti Steta; a ako
jaumrem, pri meni ¢e ostati vjera ovog zarobljenika
koga sam ja pobratio, pa ¢emo oba u pakao, te sam
opet na gubitku.”

On se bio sloZio na svoga zarobljenika, i nije ustajao
s njega. Kad je odvazni pasa upitao:

~Hej, gazije, 5to je ovom Covjeku?”

Serhatske (serhat = granica) gazije mu odgovorise:
»Kad nasi junaci na ovoj krajini padnu u krs¢ansko
ropstvo i tom prilikom jedu i piju za stolom, oni se
pobrate s krs¢aninom i zakunu mu se na vjernost.
Kr$¢anin da vjeru muslimanu da ¢e ga u slu¢aju po-
trebe izbaviti iz nevjernickog ropstva, a musliman,
opet, zada vjeru krs¢anu i rekne: ‘Ako ti padnes
nama u ropstvo, i ja ¢u tebe izbaviti od Turaka! |
tako dadu jedan drugom ¢vrstu vjeru rekav: ‘Tvoja
je vjera moja, a moja vjera je, opet, tvoja!-Je li?' -
‘Jest! Zatim laznu medusobno krvi. Tako se pobrati
musliman s krs¢aninom. Eto u ovom slucaju ovaj
nevjernik je pobratim ovog gazije. On je nekada
izbavio iz ropstva ovoga muslimana. Sada je, eto, taj
nevjernik $to je u rukama ovih ljudi postao suzan;.
Ako ga njegov pobratim sakrije i ako se on spase,
onda je on ispunio svoju zadanu rije¢ i vjeru. Zatim
bi od njega uzeo svoju vjeru, a njemu vratio njegovu
vjeru. A ako sada ovaj krs¢anin bude ubijen, on
ide u raj, a ovaj [musliman] ide u pakao s vjerom
nevjernika. Premda ovo nema ni u muslimanskoj ni
u krd¢anskoj svetoj knjizi, to je ipak ovakav obicaj
na ovoj krajini ¢est.”

Kad su to sve kazali pasi, on je rekao:

,Oslobadam ih obojicu.”
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Nato obojica nokat uledinuiis¢ezose. Svimi, medutim,

ostali smo zapanjeni pred ovim razgovorom.
Evlija Celebija 1996, str. 145-148

@ Sta misli3, da li je bratimljenje mudar nacin da
se prezivi u pograni¢noj oblasti, ili je to samo
trik da bi se neko priblizio svom neprijatelju?

IV-19. Osmanlije traze ljekara
iz Dubrovnika (1684)

Lijepi pozdravi, ¢asna hvala i plemenita dika nasim
dostojnim i hrabrim prijateljima, knezu i ostaloj
dubrovackoj vlasteli od mene, kapetana Gabele i
Neretve i ostalih aga gabelskih. Razbolio nam se
stari Abaz-aga Sagravi¢, ima vjetrove i oti¢e dolje
ispod pojasa. Ovdje nema mestra koji bi se domislio
o kojoj se bolesti radi i koji bi ga mogao lijeciti, zato
pisemo vama i molimo vasu milost da nam iz Stona

posaljete doktora Nikolu Boljahnica.
Miovi¢-Peri¢, str. 285

@ Kako Zivot u pograni¢noj zoni zamagljuje

vjerske i politicke razlike? Da li je ljekar iz
Dubrovnika trebalo da ode i izlije¢i osmanskog
agu?

IV-20. Pismo Simuna Kozi¢i¢a Benje,
modruskog biskupa, papi Lavu X (1516)

+Ali ako ne marite za nase jadikovke i ne slusate
nase molbe, neka tvoja Svetost zna da nas odasvuda
pritjesnjuju sve moguce nevolje.[...] Nasi su, naime,
ljudi prisiljeni da s Turcima sklope kakav savezili mir
idaim plaéaju danak.[...]

Cuo si dakle, preblaZeni O¢e, kakve su nase nevolje i
patnje. Cuj isto tako i ispriku za slu¢aj krajnje nuzde.
Ti pak, svemogudi BoZe, nedjeljivo Trojstvo, sveta
vjero, kojoj smo do sada u najtezim progonima
i tjeskobama sacuvali nedirnutu i neokaljanu
vjernost, pogledaj na nasu pravednu stvar, primi
nase molbe! Tebi je naime otvoreno svako srce i
nisu ti skriveni niciji tajni prohtjevi. Vidio si, Gos-
pode, jad tvog naroda i ti zna$ da se ne mozemo
vie odrzati pred licem neprijatelja. Naposljetku bez
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ikakva osjecaja krivnje otvoreno ¢u reci jos i ovo:
bojim se, sveti Oce, da oni nasi siromasni zemljaci
zbog oskudice, neimastine i o¢aja ne budu prisiljeni
da ratuju zajedno s Turcima i da pljackaju ostale

krs¢ane.”
Gliga, str. 84—85

@ Koja je najvec’av opasnost koju pominje biskup
iz Modrusa? Sto preovladava u njegovom
pismu — briga za spas njegovih zemljaka ili
opasnost po krs¢ane izvan Hrvatske?

IV-21. Pismo Franje Krste Frankopana
Gasparu Colnic¢u (1670)

Lijep pozdrav, moj kapetanu knezu Colni¢u! Hvala
gospodinu Bogu, da su nasi ljudi stiglii da su dobro
opremljeni. Dobio sam pismo od glavara [Zrinski]
da se uputim tamo i da pripremim ustanak, zato
¢u raditi na tome danju i nocu, kako bi ustanak sto
prije poceo. Moji ljudi i ja smo spremni i jedva Ce-
kam da se nase kape izmijesaju s calmama, a tako
mi Boga, da ¢e krilaki [austrijska vojni¢ka kapa] po-
letjeti zrakom. [...] Ovoga puta ¢emo odluditi i kako
i kada imamo udariti; i ako bude potrebno, sam ¢u
posjetiti bosanskog pasu kako bismo utvrdili stvar
i dogovorili pocetak akcije. Uzdajem se u Boga da
¢e nam stvar uspjeti; samo ako odmah udarimo
neprijatelje po glavi, ako ne dopustimo plundrasima
[nem. Plunderhosen = Siroke pantalone] da dodu k
sebi. Ako me glavar bude htio poslusati[...], bit ¢e
dobro, ija ¢u na sebe preuzeti sav teret, jer jaznam

kako treba s Nijemcima postupati.
Mijatovi¢ 1999, str. 90

Ovo pismo vezano je za takozvanu zavjeru Zrinskih.
Petar Zrinski i Franjo Krsto Frankopan bili su
ugledni hrvatski plemici koji su Sezdesetih
godina XVII stolje¢a bili na klju¢nim

poloZzajima u Hrvatskoj pod habsburskom vlascu.

lako su se ranije hrabro borili protiv Osmanlija, bili su
nezadovoljni namjerama Habsburgovaca da ucvrste
svoju apsolutisticku vlast na ra¢un privilegiranih
staleza, pa su skovali plan da se uz pomo¢ Francuza

ili Osmanlija oslobode habsburske vlasti. Pogubljeni

kao zavjerenici 1671, Zrinski i Frankopan kasnije su

slavljeni kao prvi borci za hrvatsku i/ili madarsku
nezavisnost.



Kako ti izgleda Frankopanova politika,
@ narocito ako imas u vidu da je on, samo

nekoliko godina prije no sto je napisao ovo
pismo Colni¢u, napisao pjesmu sa sljede¢im
stihovima: ,Nu, bratja ljublena, na noge, na
noge / turskom misecu da tla¢imo roge / za veru
krs¢ansku, vitestva zlamenje / svitu na hasan,
a nam na postenje / naj nam ne budi premilo
zivljenje!”?

IV-22. Pjesma o Hrvatima
koji haraju po Kladusi

Progovara Senjanin Tadija:
»0d koliko golemih junaka
Nij’ ostalo pedeset drugova
Hajmo, brac¢o, pod Kladusu ravnu
Orusovu kulu porobiti

Neka vide janjicari Turci

Eh kakvi su kotarski serdari!”
Sto rekose, porekli se nisu,

Pa odose pod Kladusu ravnu
Sve do kule Orus kapetana.
Robe, nose po bijeloj kuli

[ Turkinju mladu izvodise

Po Kladusi zulum pocinise.
Gone oni debele volove
Odagnase momke i divojke...
Dosta turskih konja odvedose
| odose na Ravne Kotare.

Pir ¢iniSe za misec danaka,

A kako su zadobili blaga,

Mogli jesu i godinu dana.
Mijatovi¢ 1999, str. 102

@ Uporedi ovaj opis s opisom Osmanlija koji
haraju po Sloveniji (tekst I-10).

IV-23. Marko Kraljevic pije vino uz ramazan

Car Sulejman jasak ucinio:

Da s’ ne pije uz ramazan vino,
Da s’ ne nose zelene dolame,
Da s’ ne pasu sablje okovane,
Da s'ne igra kolom uz kadune;
Marko igra kolom uz kadune,
Marko pase sablju okovanu,

OSMANSKO CARSTVO

Marko nosi zelenu dolamu,
Marko pije uz ramazan vino;
Jo$ nagoni odze i adzZije

Da i oni s njime piju vino.

[...]

Kad je care razumeo reci,

On posilje svoja dva ¢ausa:
,Otidite, dva ¢ausa mlada,
Pak kazite Kraljevi¢u Marku
Da ga care na divan zaziva."
[...]

Besedi mu care Sulemane:
»Moj posinko, Kraljevi¢u Marko,
Ta ja jesam jasak ucinio:

[...]

Dobri ljudi o zlu govorise,

Na jadnoga Marka potvorise
[...]

Al besedi Kraljevi¢u Marko:
,Poocime, care Sulejmane,
Ako pijem uz ramazan vino,
Ako pijem, vera mi donosi;
Ak’ nagonim odze i adzije

Ne moZe mi ta obraz podneti
Da ja pijem, oni da gledaju,
Nek ne idu meni u meanu.
Ako I'pasem sablju okovanu,
Ja sam sablju za blago kupio;
Ako igram kolom uz kadune,
Ja se, care, nisam oZenio,

| ti s, care, bio neoZenjen;
Ako I kalpak na oci namicem,
Celo gori, s carem se govori;
Sto buzdovan uza se privla¢im,
| $to sablju na krilo namicem,
Ja se bojim da ne bude kavge,
Ako bi se zametnula kavga,

Tesko onom tko j' najblize Marka!”
The Serbian, str. 209-215

Zasto je sultan zabranio da se pije? Da li su tu
vjerski razlozi bitniji, ili to vlasti pokusavaju
da zauzdaju neposlusne pojedince?
Kako se junakiz ove pjesme ophodi sa sultanom?
Sto nam to kazuje o legitimnosti sultanove vlasti?

109



TIPICNI PREDSTAVNICI DRUSTVENIH GRUPA | SYAKODNEVNI ZIVOT

IV-24. Pismo Petra Petrovi¢a Njegosa
Ali-pasi Rizvanbegovicu
(vjerovatno iz 1843)

Od mene Petra Petrovica, vladike crnogorskoga i
kavaljera cara ruskoga, ljubezni pozdrav pobratimu
Ali-pasi, kavaljeru cara turskoga i veziru sve Herce-
govine.

Pisem ti, samo da zna$, kako primih tvoje pismo
da Zeli$ da bi se na komsiluku uzdrzao mir medu
mojim i tvojim ljudima, i da zla budu rezil*. Ja ti se
¢udim $to zboris, jer ne tvoris kao $to zboris. Kako
smo u Dubrovniku ugovorili, ja onako i drzim i ne
dam nikakvome hercegovackome uskoku u moju
zemlju, a ti, posto namjesti pandure, dopustio siim
da pravim Crnogorcima sijeku glave i da udaraju na
Cobane, te ih ubijaju i odgone pljenove, i raji svaka
zuluma i bezakonja ¢ine $to nikad tako, a ti ih jost
darivas kad ti crnogorsku glavu donose. Je li se
igde u svijetu ¢ulo da jedna strana drzi mir i vjeru, a
druga da na miru gazi vjeru i sve sto hoce da radi?
Ja drzim ono $to smo ugovorili, a ti, ako oces, stavi
po palankama postene a ne ajducke ljude, koji nece
jadnu fukaru prstiti. Ovakovim se na¢inom moze
mir obnoviti medu nama, ako oces, a ne drukdije.
Sad mi otpisi kako misli$ na nove pandure.

Petar Petrovic¢ Njegos, Izabrana pisma, 1984, str. 95

IV-26. ,Carsko” viencanje u XV stoljeéu

Zbog toga gazi sultan Murat™ skupi vojsku, s
kojom je imao nameru da zauzme celu despotovu
zemlju [Las-vilajet]. To ¢uje Vlk-oglija [despot Burad
Brankovi¢”®]. Ponovo posla poslanike. Posla ih s
nebrojenim darovima i jos poruci: ,Sprema [Ceiz]

74 Murat Il (1421-1451)

a Status Grahovske bitke bio je glavna zagra-

' ni¢na preokupacija na pocetku vladavine
mitropolita Petra Il Petrovi¢a Njegosa (1813-1851).
Poslije vise sukoba i iznevjerenih dogovora, spor
je rijeSen pregovorima na Cetinju, odrzanim u
novembru 1838. godine. Tada je zaklju¢en ugovor o
miru izmedu izaslanika bosanskog i hercegovackog
vezira i,nezavisne oblasti Crne Gore”, Ciju su politicku
nezavisnost osmanske pase konstantno osporavale.
Grahovljani su bili obavezni da plac¢aju zaduzbine
turskim vlastima. Stalni nemiri izmedu Crne Gore
i Hercegovine primorali su mitropolita Petra Il i
hercegovackog vezira Ali-pasu Rizvanbegovica
-Stocevic¢a da ponovo zapo¢nu pregovore o rjeSavanju
pograni¢nih sporova. Nakon trodnevnih pregovora, u
septembru 1842. u Dubrovniku, zaklju¢en je ugovor
u kome je istaknuto da se potpisuje mir ,izmedu
nezavisne oblasti Crne Gore i pasaluka hercego-
vackog” Tako je Ali-pasa priznao nezavisnost Crne
Gore, koju je prije toga priznao bosanski vezir. Ovom
prilikom, Njegos i Ali-pasa su se pobratimili. zmedu
njih su Cesto razmjenjivana pisma puna zakletvi na
vjecno prijateljstvo.

IV-25, Uticaj krS¢ana na Albance
muslimanske vjere (oko 1800)

Njegovi krsc¢anski susjedi uticu na Albance
muslimanske vjere. On pije vino i narocito voli
pivo (kasnije sam uspio da dobijem jednu bocu u

Minhenu), i kune se u Bogorodicu.
Fraser, str. 258

@ Kako su krs¢ani i muslimani uticali jedni na
druge? Navedi i druge primjere medusobnog
uticaja.

moje kéeri gotova je. Posljite Covjeka, uzmite svoju
robinju.”

Pase rekose sultanu: ,Treba uzeti.” A car na to rece:
LSpremite Sto treba.” Iz Skoplja poslase gospodu
Ishak begovu.[...] Odose pravo u Smederevo. Kad
su bili jos nekoliko kanaka pred Smederevom, VIk-
ogli im u susret posla gospode daurske vlastele i

75 Usporedi ovaj tekst sa tekstom -8, a narocito vidi napomenu br. 19

* rezil — iskorijenjena
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priredi im neobi¢an docek. Uz veliko postovanje
dopratiSe ih u Smederevo. [...]

Popisase devojacku préiju. Taj spisak predadose
Uzbek-agi. Kazu da je VIk-ogli tom prilikom izjavio:
»Ja miraz nisam dao svojoj kéeri, caru sam dao. Ako
miluje, neka ga da ovoj svojoj robinji; ako ne, moze
ga dati i drugoj svojoj robinji.”

Kratko receno, devojku odvedose u Jedrene. Car
joj nije pravio svadbu veleci: ,Sta ¢e svadba za kéer
jednog nevernic¢kog spahije.”

Elezovi¢, str. 18

Kakvu su svrhu imali dinasti¢ki brakovi?
Kakav je izbor kneginjica uopce imala u ovoj
prilici? Da li su Zene ovdje iskoris¢ene?
Kako osmanski hronicar vidi Muratovu zenidbu
Marom? Na kakav nam to odnos prema zenama
ukazuje?

IV-27. Zene u Albaniji (oko 1810)

Nemam neku narocitu Zelju da govorim o moralu
Albanaca. Oni svoje Zene, koje su gotovo sve
potpuno neobrazovane i ne govore nijedan jezik
osim svog maternjeg, tretiraju jednako kao i stoku,
pa ih tako nekako i koriste (mada kao stoku od
bolje sorte), i koriste ih za tezak rad, a nerijetko
i kaZznjavaju batinama. Zaista, oni prema svojim
Zenama gaje prezir, mozda i mrznju, a ¢ak ni u
povremenim izrazima naklonosti nema niceg sto
bi i izdaleka podsjecalo na ono $to mi nazivamo
njeznoscu. A ipak, svaki od njih se zeni ako samo
moze, jer to je znak blagostanja, a i zato Sto zeli da
ima roba u ku¢i. Osim toga, kao i u drugim djelovima
zemlje, Zene nisu bas tako brojne kao muskarci, pa
mlada svom budu¢em muzu ¢esto uopce i ne donosi
miraz, nego ga on daje njoj, i mora da prikupi oko
hiljadu grosa [pjastera] prije nego $to smije i da
pomisli na zenidbu.

Broughton, str. 136

@ Zasto su zene koje se pominju uovom tekstu

u tako losem polozaju? Sta autor teksta misli
o tome? Sta misli3, kako on zamislja normalan
brak?

OSMANSKO CARSTVO

IV-28. Solidarnost medu krséankama:
mucenistvo sv. Filoteje (1589)

U ta vremena [...], robinjice u Atini dolazile su iz
raznih krajeva. Nema rijeci koje mogu opisati dragu
pokojnu Filoteju i svu njenu blagost i milosrde, kao
ni iskudenja i opasnosti kojima se izlagala ne bi li
spasla i izlije¢ila ove robinjice. [...] Cetiri robinjice
Cule su za ovu sveticu, pa kad im se ukazala prilika,
one utekose od svojih gospodara, koji su ih pri-
siljavali da predu u drugu vjeru, i podose da je
potraze. A ona ih doceka, sa svom svojom briz-
noscu i ljubaznoscu, i poduci ih kako da smognu
hrabrosti da se suoce s opasnostima, ali i kako da ne
jadikuju nad svojim ropstvom, i dugo je pokusavala
daih vrati domu. A gospodari tih Zena, ¢uvsi Sta se
dogada, dodose kod Filoteje, silom je odvedose od
kuce i dovedose pred muslimanskog namjesnika,
koji je baci u tamnicu. Ova izuzetna zena, koja je u
tom casu bila dostojna i svakog zZaljenja, prije je bila
spremna da se Zrtvuje nego da oda one Zene koje
su joj se obratile za pomog¢; Zeljela je da pokaze glas

jevandelja u stvarnosti.
Synaxaristis, str. 325-326

Filoteja je umrla 19.februara od rana. Progla-
Sena je sveticom i postala je jedna od duho-
vnih zastitnica Atine.

-

@ Koji su bili Filotejini motivi? Da li je njeno
djelo bilo zlocin prema osmanskom zakonu?

IV-29, Statut Zenskog sapundzijskog esnafa
u Triki, u Tesaliji (1738)

Zene iz sapundzijskog esnafa Stamula, Vasilika,
Margarona, Arhonta, Veneta, Angela, Pagona,
Trijantafilija, Haida i Ekaterina, dodose pred mene,
poniznog predstojnika, i pred ¢asne svecenike i
velikodostojnike nase mitropolije u Triki i saopcise
nam da prema starom obicaju muskarcu nema
mjesta u ovom esnafu ili u ovom poslu uopce. Zato
one jednodusno mole da se ovaj njihov dogovor
odobri i da se unese u zakonik; a ukoliko neka od
njih u buduénosti pozeli da uvede u esnaf kéerku
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ili snahu kako bi i ona pravila sapun, plati¢e esnafu
pet grosa, kao Sto placaju i drugi esnafi. Ako neka
od Zena umre, niko neé¢e modi da preuzme alat za
oVaj posao, jer njime mogu da raspolazu jedino
Zene iz esnafa, a ukoliko neko sa strane pokusa
da se bavi ovim poslom bez dozvole ovih Zena,
ako pogazi ovaj dogovor i crkveni ukaz, toga ¢e
moci da kazne i crkva i turske vlasti, i morace da
plati deset grosa esnafu i petnaest crkvi. Ovaj esnaf
osnivamo kao esnaf u kom nema muskaraca, i on
¢e biti pod starateljstvom i paznjom svecenika i
crkvenih velikodostojnika. Dokument sacinio i po-
tvrdio ja, ponizni, a svjedocili casni sveéenicii crkveni
velikodostojnici nase mitropolije u Triki i unijeli u
sveti zakonik godine 1738, dana 27. jula.

Giannoulis, str. 45

@ Kako su Zene iz Trike stitile svoje interese?

o Asdrachas, sl. 71

6 Ovdje to znati prema krs¢anskom zakonu
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IV-30. Razvod u jednom selu kod Sofije (1550)

Ovim se u kadijski zapisnik unosi da je nemusliman
Pejo, sin Radulov, nastanjen u selu Birimirce, neda-
leko od Sofije, izasao pred Serijatski sud u prisustvu
svoje zene Stojane, ¢erke Nikoline, i svojom voljom
dao sljedecu izjavu:

»,Dao sam razvod pomenutoj Stojani, prema nasem
laZnom obicaju’é; od danas ona je razvedena.’ Potom
je sacinio ovu izjavu, koju je potvrdila i pomenuta
optuZena Stojana, i ona je unijeta i po njenoj zelji.
[...]

Svjedoci: Hajdar-beg; hadzija Ali, sin Sulejmana,
sudskog glasnika; Seid Hasum, sin Seida Mehmeda,

upravnika vakufa; tumac Sinan, sin Abdulahov, itd.
Turski izvori, 2, str. 104

_ Ovaj je slucaj specifican zbog toga sto je
0‘_ razvod legalizirao (muslimanski) kadijski sud.
U vecini slucajeva razvod je medu krs¢anima mogao
da se obavi samo pred kri¢anskim vjerskim sudom.

@ Sta misli$, zasto su Pejoi Stojana htjeli da njihov
razvod priznaju i kadijski i kr$¢anski sud?

b Sl. 53 - Turkinja s djecom (1568)

Nicolay, str. 142



> Sl. 54 - Turkinja u odje¢i za izlazak,
francuski crtez (oko 1630)

—_— = -

Hegyi, Zimanyi, str. 149, sl. 149

IV-31. Kadija biljezi slucaj Kipranke
koja se razvodi tako Sto prima islam (1609)

Husna, kéer Muratova, jermenska Zena, rece pred
svojim muzem Mergerijem, sinom Kulukovim,
Jermeninom: On je stalno grub prema meni. Ja ga
ne Zelim. On to poric¢e. Potom Husna primi pocast
islama. PoSto uze ime Aj3a, njen muz bi pozvan da
i on primi islam, ali on ne htjede, pa se zato nalaze

Ajsin razvod.
Jennings 1993, str. 141

Sta mislig, da li je Husna presla u islam iz
iskrenog ubjedenijaiili joj je to samo bio nacin
da pobjegne od okrutnog muza?

OSMANSKO CARSTVO

»Sl. 55 - Djevojka iz brdskih krajeva na
sjeveru Albanije (pocetak XIX stoljeca)

@ Pazljivo pogledaj odjecu i nakit djevojke.

Primjecujes li neke specificne osmanske el-
emente? Pronadi slike Zena izdrugih djelova Evrope
u tom istom periodu i uporedi njihovu nosnju.

s ve

IV-32. Kadija biljezi slu¢aj muslimana
koji se razvodi od krs¢anke (1610)

Jusuf, sin Mehmeda iz Levko3e, re¢e pred svojom
zenom Merjemom, kéerkom llije zimije (nemus-
limana): Moja Zena Merjem je nevjernica [kafire].
Kad sam je pozvao u islam, ona nije htjela, pa sam
joj tri puta rekao da se razvodim. Tako sam ja sad
razveden. | ona je razvedena.

Jennings 1993, str. 141

Prema muslimanskom zakonu, musliman
O moze da se ozeni nemuslimankom, a ona
moze da zadrzi svoju vjeru. U ovom slucaju, Jusuf
drugu vjeru koristi samo kao dodatni razlog kojim
opravdava razvod. Obrati paznju na to kako je
procedura razvoda jednostavna.
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@ Da li je razvod braka kod muslimana jed-
nostavniji nego kod krs¢ana?

IV-33. Janjicar cini preljubu s
muslimankom u Istanbul (1591)

Prosto ne mogu a da neispri¢cam pricu jedne Turkinje
koja je odrzavala vezu s nasim jeni¢arem Mustafom.
Bila je mlada i imala veoma lijepo lice. Mustafa je
jedno popodne pozva da se zabave, a ja mu osta-
vih slatkisa i najboljeg vina. Bilo je to, rekao bih,
veoma dobro vino, vino iz Ceske. Gospoda je imala
veoma starog muza, koji nije imao povjerenja u nju.
Ne znajuci kako bi drugacije dosla na dogovoreno
mjesto, i u dogovoreno vrijeme, pred sam smiraj (nas
je narednik uglavnom isao na molitvu u to vrijeme),
ona reCe svom muzu da ide u kupatilo. Povede sa
sobom i dvije sluskinje da joj, kao i obi¢no, nose
odjecu u velikim bakarnim koritima pokrivenim
¢ilimima; hodale su tik za njom i prosle ispred na-
Se zgrade. Javno kupatilo u koje je krenula ova
ljepotica nije bilo daleko odatle, sagradila ga je Ruka,
zena turskog sultana, i muskarci u njega nisu imali
pristupa pod prijetnjom smrti. Prolazeci pored nase
zgrade, gospoda dade janji¢aru znak da ¢e dodina
sastanak. A nepovijerljivimuz hodao je maloiza nje,
i kad je ona usla u kupatilo, on stade preko puta
ulaza da je ¢eka. Ali ko jod moze doskociti zenskom
lukavstvu? Pored nade kuce prosla je u zelenoj odori,
ali u kupatilu se presvukla u odje¢u koju je ponijela
sobom, ostavila sluskinje tamo, izasla u crvenoj odori
i srela se s nasim janjicarem.On ju je lijepo docekaoi
pozdravio u svom stanu, izvrsno je zabavio, a poslije
vecere pustio je da izade na straznja vrata. Ona po
drugi put ode u kupatilo, okupa se i vrati se kuci s
muzZem. Prosto ne mogu da se nadivim lukavosti
ove Zene, a janjicar i ja smo se Cesto prisjecali ove

dogodovstine i smijali se.
Mitrovitz, str. 107—108

Venceslav Bratislav fon Mitrovic pratio
je austrijskog poslanika u Istanbul 1591.
godine, i vazi za istan¢anog posmatrac¢a osmanskog
drustva.

-

@ Kakav stav ovaj pisac ima prema preljubi?
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IV-34. Lady Mary Worley Montagu (Ledi Meri
Vortli Montegju) o osmanskim Zzenama (1717)

Nikad u Zivotu nisam vidjela toliko lijepe kose.
Na jednoj sam dami izbrojala ¢ak stotinu i deset
pletenica, sve prirodnih. A treba redi i da je ovdje
ljepota ¢esca nego kod nas. Prosto je ¢udo vidjeti
mladu Zenu a da nije lijepa. One po prirodi imaju
najljepsi ten na svijetu i gotovo sve imaju krupne
crne oci. Uvjeravam vas najiskrenije da se engleski
dvor, iako vjerujem da je najotmeniji medu svim
krs¢anskim dvorovima, ne moze podiciti tolikim
ljepoticama koliko ih ima ovdje pod nasom zastitom.
One uglavnom dotjeruju obrve, a i Grkinje i Turkinje
imaju obicaj da oci uokvire crnom tinkturom od koje
oci, iz daljine ili pri svjetlosti svijeca, izgledaju jos
tamnije. Pretpostavljam da bi mnoge nase dame
bile presretne da saznaju tajnu ovoga.

[...]

Sto se njihovog morala ti¢e ili dobrog vladanja,
tu moram, kao i Arlekino, da kazem da je ono isto
kao i kod vas, i da Turkinje ne grijeSe niSta manje
nego krs¢anke. Sad posto sam malo upoznala
njihove obicaje, ne mogu a da se ne divim ili uzor-
noj diskretnosti ili izrazitoj nedotupavnosti onih koji
su o njima izvjestavali. Ta, lako je vidjeti da one imaju
vecu slobodu od nas; nijedna zena, bez obzira na
polozaj, ne smije da ide ulicom bez dva vela, od kojih
joj jedan pokriva cijelo lice, osim o¢iju, a drugi joj
od glave pada niz leda, pa im je tako ¢itavo obli¢je
pokriveno necim sto se zove feredza, i nijedna se
zena ne pojavljuje bez nje. [...] Zimi feredza je od
sukna, ljeti od neke lakse tkanine ili od svile. MoZete
ve¢ misliti koliko njih to dobro skriva: ne mozete
razlikovati veliku gospodu od njene robinje, a ¢ak
ni najljubomorniji muz ne moze nikako prepoznati
svoju zenu kad je sretne, a nijedan muskarac ne
smije da dodirne zenu na ulici ili da je prati.

Ova neprestana maskarada daje im svu slobodu da
se odaju svojim sklonostima, i to bez opasnosti da
Ce biti otkrivene.[...] A nemaju se ¢ega plasiti ni od
muzevljeve zlovolje, jer one Zene koje su bogate
zadrzavaju sav svoj novac u svojim rukama, i nose
ga sobom i poslije razvoda, uz ono 3to je muz jo3
duZan daim dodanato.[...]Istina, prema njihovom
zakonu muskarac moze da uzme Cetiri zene, ali



nema primjera da je neki vrli muskarac iskoristio
tu slobodu, ili da Zena plemenitog porijekla to trpi.
Ako se muz pokaze nepouzdan, a to se desava, on
sebi drzi naloZnicu u odvojenoj kuci i posjecuje je
Sto diskretnije moze, upravo kao i kod vas.
I tako vidi$, draga sestro, da se obicaji medu ljudima
ne razlikuju bas onoliko koliko nam to sugeriraju
nasi putopisci.

Montagu, str. 70-72

OSMANSKO CARSTVO

Ledi Montegju bila je Zena britanskog posla-
nika u Osmanskom carstvu. Njena pisma ne
svjedoce samo o knjizevnom daru vec i o njenoj
ostroumnosti i dobrom poznavanju osmanskog
drustva.

A

Kad uzmes$ u obzir pri¢u koju je prenio Fon

Mitrovic (tekst IV-33), sto mislis, da li je ledi
Montegju u pravu kad kaze da muslimanke
zahvaljujudi odjecilakSe mogu da pocine preljubu?
Zasto ledi Montegju tvrdi da su osmanske Zene u
boljem polozaju od Britanki? Da li Zeli da provocira
ilimozda ima i jake argumente?
Koje su razlike postojale u polozaju zena u
Osmanskom carstvu? Sta je glavni razlog tim
razlikama: vjera, drustveni polozaj ili li¢ni stav?
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PETO POGLAVLJE
Faktori krize

Mnogi se historicari slazu s tim da je krajem XVI stolje¢a Osmansko carstvo pocelo da slabi i da je njegovo
opadanje potrajalo citava tri stoljeca, sve do kona¢nog raspada pocetkom XX stoljeca. Drugi, pak, tvrde da
je proces slabljenja poceo 1683. godine, s neuspjesnom opsadom Beca, poslije koje je Osmansko carstvo
pocelo da gubi ratove i teritorije u Evropi, ili pocetkom XIX stoljeca, kada je Osmansko carstvo ekonomski i
politicki pocelo da se ukljucuje u svjetski poredak kojim je dominirao Zapad. No, pitanje slabljenja Osmanskog
carstva, iako su se njime uglavnom bavili historiografi u XX stoljecu, nije bas tako novo. Ono se, naime, moze
sresti i u spisima iz XVIi XVII stoljeca, kad su osmanski u¢enjaci tvrdili da vise nema,dobrog starog poretka”
iz ,zlatnog doba” Sulejmana | (1520—-1566) i da se sad Sire nered i korupcija. Historicari su ovo misljenje
uspjeli da opovrgnu i da ga prikazu kao ideolosko sredstvo kojim su osmanske elite Zeljele da ocuvaju svoj
polozaj. Osim toga, novije studije pokazale su da je Osmansko carstvo uspjelo da prevazide krizu s kraja
XVI'i pocetka XVII stolje¢a tako Sto se okrenulo modernizaciji, jatanju nov¢ane razmjene i birokratizaciji
drzave — a nesto sli¢no se na pocetku novog vijeka zapravo dedavalo i u vecini velikih evropskih i azijskih
monarhija. To bi onda znacilo da XVII i XVIII stoljece nisu bili period kontinuiranog opadanja nego period
slozene modernizacije, a u mnogo ¢emu ¢ak i period jacanja i razvoja.

To ne znaci da u ovom dobu nisu postojali bas nikakvi elementi krize. Ljudi koji su Zivjeli u Osmanskom
carstvu bili su, bas kao i svi drugi na pocetku novog vijeka, ma gdje zivjeli, izloZeni raznim ograni¢enjima i
pritiscima. Prije svega, i sam fizi¢cki opstanak ¢esto je bio ugrozen: ljetinu su mogle unistiti razne prirodne
katastrofe, vatra je mogla satrijeti i nagomilano bogatstvo i elementarna sredstva za Zivot, ljude su kosile
nepoznate bolesti koje oni nijesu umjeli da izlijece. Nameti su za mnoga domacinstva bili ogromno opterecenje.
Ratovi su bivali sve skuplji i slabili su osmansku drzavnu kasu. Da bi povecavale svoje prihode, osmanske
vlasti bi ili povecale poreze ili bi vrsile devalvaciju, ali od toga se drzavni budZet nije mogao oporaviti. Prodaja
polozaja ili otvoreno davanje mita bili su nacini da se privatni kapital ubaci u drzavne tokove novca, ali
time su se stvarale i paralelne mreZe vlasti i uticaja, zahvaljujudi kojima su male grupe drzavnih sluzbenika
i posrednika mogle da uzimaju za sebe novac, bio on drzavni ili novac poreskih obveznika.

U ovom poglavlju Zeljeli smo da pokazemo i kako su pojedine krize nastajale i kako su vlasti pokusavale
da ih rijeSe. Povratak na dobri stari poredak bio je jedna moguénost, izlazak iz osmanskog sistema druga.
Tekstovi koje navodimo ovdje pokazuju nam na kakve su se nacine ljudi dovijali u kriznoj situaciji, ali i kako
su dalekosezne posljedice te krize imale.

V-1. Glad u Istanbulu (1758)

Te godine ljudi su se slili ulstanbul posto je u vecini
krajeva vladala glad. Tako glad nastade i u glavhom
gradu, gdje je kruha bivalo sve manje. Po nekoliko
stotina ljudi stalno je opsijedalo vrata svake pekare.
Uzimali bi i napola pecene vekne. Starci, Zene i
muskarci [raiyye] gladovali su. [...] Zato su ljudi

7 Osmanska mjera za tezinu - 1,283 kg
8 Nemusliman

poceli da kupuju pirinac u velikim koli¢inama. Tako
jeondai pirin¢a pocelo da biva sve manje. Kako se
bliZio post, pa da muslimani ne bi trpjeli oskudicu, u
mjesecu $a'banu izdata je zapovijest po kojoj svakom
sljeduju dvije oke’” pirin¢a. Medutim, posljednjeg
dana mjeseca $a'bana nekoliko stotina zlih Zena
nagrnulo je na magacin jednog zimije’8, trgovca
pirin¢em. Jedna od njih isuka velik noz i nasrnu
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njime na zimiju. Zimija utjece, a one razvukose
pirina¢. Cuvsi za ovaj ispad, janji¢arski aga Nalband
Mehmed-pasa ode u taj kraj da sprijeci pljacku, ali
ne samo $to nije uspio u tome nego ga je rulja jos
i ispsovala i naruzila. Zato on posla velikom veziru
svog glasnika Kuzudzu Mehmed-agu. Pomenuti
Kuzudzu Mehmed prica:,Kad sam stigao do njega
i ispricao mu sve, on je upravo slusao neke svirace.
Nije dao da ga ometam. Jednostavno mi je rekao
da zamjenika janji¢arskog age odvedem na doti¢no
mjesto. Tako sam i ucinio. A zene ga spazise pa
se razbjezase.” Poslije ovog skandala, zapovjednik
janjicara je smijenjen, a njegov zamjenik [...] bi
postavljen na njegovo mjesto. Zahvaljujudi jakim
vjetrovima, dva dana kasnije pristigose i brodovi s

pirin¢em, pa se pirina¢ svuda mogao kupiti.
Semdanizade, str. 16—1

Snabdijevanje velikog grada kakav je Istanbul

zavisilo je od ljetine u raznim pokrajinama.

Koliko god da su se vlasti trudile, nestasice
i nastupi panike bili su neizbjezni, dolazilo je do po-
skupljenja i do nemira medu stanovnistvom, sto je
moglo biti i politicki opasno. Po¢etkom novog vijeka
pobune gladnih, koje su nerijetko predvodile Zene,
bile su ¢este, i to ne samo u Osmanskom carstvu nego
i u zapadnoj Evropi.

@ Opisi ekonomske i psiholoske mehanizme
kojima su ljudi u Istanbulu pokusavali da
izadu na kraj u vremenima nestasica.

Zasto su zene bile glavni akteri u pobunama
gladnih?

Da li bi svjetina upala da opljacka magacin
bogatog muslimanskog trgovca pirincem?

I da li bi vlasti tada reagirale ostrije?

V-2. Zemljotres u Istanbulu (1766)

[...]1 Treceg dana, a to je bio 12. zulhidze i 14. ma;,
Cetvrtak, [...] pola sata po svitanju iznenada je doslo
do velikog zemljotresa. Bio je toliko snazan da je
ljlude odmah napustila svaka nada da ¢e ostati u
zivotu, pa su ostali gdje su se zatekli. Sve zgrade, svi
ljudiiZivotinje, sve je stradalo. Oni koji su prezivjeli
pokajali su se za svoje grijehe i uCvrstili u vjeri. Poslije
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devet minuta, zemlja se umirila. Istanbul je bio
sav u prahu i dimu. Kad se dim razisao, pokazalo
se da je Osvajaceva dzamija srusena do temelja.
Bajazitova i Mihrimahova dzamija bile su tesko
ostecene. Tesko su osteceni i poslasticarnica, prostor
za molitvu [Dua Meydani] na pokrivenom bazaru,
kaoitrznica SesirdZija i bezistan. Stari saraj, gradske
zidine, [tvrdava sa] Sedam kula, Vezirov han, trznica
roblja, i druga zdanja od cigle i kamena i dZzamije
i neke kuce od drveta takoder su stradale. Propale
su i neke zgrade u ¢etvrtima Galata i Uskudar. Cak
se i za neke gradevine za koje se isprva mislilo da
su koliko-toliko dobro prosle kasnije pokazalo da
su stradale. Na Novom saraju su takoder oSteceni
temelji i zidovi. Smrtno je stradalo cCetiri hiljade
ljudi. A kako Istanbul ima oblik trougla, zemljotresa

i pozara ovdje nikad ne¢e manjkati.
Semdanizade, str. 85-86

@ Zasto su dZzamije u Istanbulu stradale vise
nego druge zgrade?

V-3. Kuga u Bukurestu (1813)

A mjeseca oktobra smrt stade da uzima danak u
razmjerama kakve nikad dotad nigdje nisu videne.
Cinilo se da ¢e se grad rasprsnuti, i ljudi su bjezali
kud su ih god noge nosile. | ¢itav grad bio je pust.
Ali, Sta se moglo i vidjeti? Kud god da se okrenete,
Culi biste:,Sklanjaj se, bjez’ u stranu, evo grobara s
mrtvima®“, njih osmoro, ako ne i desetoro, jedan na
drugom, a prati ih povorka u traljama i uplakana dje-
ca. I nosili biih tako kroz ¢itavu tu sirotinjsku Cetvrt,
sve dok vise uopce ne bi bili kadri da im pomognu,
i onda bi ih ostavili na ulici sve dok grobari ne dodu
da ih pokupe mrtvackim kolima. A sto se nas Zivih
tice, i mi sebe smatramo ve¢ mrtvima i hodamo
lelujajuci se. Oni su onda poceli da sahranjuju jedni
druge po bastama dok se i one nisu napunile. Tamo
gdje je kuga usla, preZivio je samo jedan ili dvoje od
desetoro. A ponegdje nijedan. A bilo ih je i koji su
prezZivjeli bolest. Sveéenici su umirali po crkvama.
Neki sui pobjegli. Crkve su ostajale prazne, bez ikoga
da drZi bogosluzenje, ¢ovjeku se srce cijepalo kad
ih gleda takve. Sirotinjske Cetvrti su se praznile. A
smrt je bila uzasavajuce prisutna svuda, od avgusta



dojanuara. A onda je u januaru usporila, ali nisu joj
umakle ni velike kuce, osim mozda nekih vaznih
bojara koji su se zakljucali u svoja dvorista i koje
je ¢uvala vojska. A ovdje u Bukurestu, kako bih re-
kao, ovdje je bilo ljudi da sahrane mrtve, mada su
ponekad psi raznosili kosti po bastama, gdje ih iz
straha nisu ukopavali duboko. Po selima, aliiizvan
njih, psi su razvlacili i stanovnike grada i seljane,
posto tamo nije bilo nikoga da ih sahrani.[...] Au
bolnicama bi pravili brda od po stotinu nagih tijela,
sve mladi muskarci i Zene, djeca, starci, bogatasi,
siromasi, i sva ta tijela bi oticala. A onda bi iskopali

V-4. Rjesenja za krizu osmanske drzave u
Koci-begovim memoarima (oko 1630)

Sacinio sam ovu raspravu i podnio je uzvisenom,
velicanstvenom sultanu kako bi on znao razloge
za nevolje i promjene na ovom svijetu i kako biim,
BozZjom milo3cu, pronasao lijeka. Tako ce sultan
modi da ispravi $ta je krivo. Neka se najprije zna da
je osnov poretka u carstvu i u narodu postivanje
vjerskih pravila i vjerskog zakona, Serijata. Drugo,
sultan treba ljubazno da se ophodii da postuje prava
svih staleza, u¢enjaka koji se staraju o potrebama
podanika koje im je Bog povjerio i ratnika koji svoj
Zivot stavljaju na stazu rata [gaza]. Medutim, on
treba da kazni one koji to zasluzuju i da lose postupa
prema njima. Isto tako, on treba da postuje i ¢uva jos
uvijek vazece zakone pocivsih sultana. Jer treba se
nadati da ce se stvari na taj nacin popraviti i urediti
se i da ce se ugled drzave obnoviti. A poredak je

sultanov.
Kogi Bey, str. 19

U drugoj polovini XVI i tokom XVII stoljeca
nastao je velik broj politi¢kih spisa u kojima se
ukazivalo na simptome politicke krize, ali u kojima su
se davali i prijedlozi kako bi se kriza mogla razrijesiti.
Mahom su se predlagale mjere kojima bi se povratilo
»dobro staro vrijeme”, tako da ovakvi savjeti nisu imali
narocito veliku prakti¢nu vrijednost.

~

9 Ibrahim-pasa Nevsehirli, veliki vezir 1718—1730.

OSMANSKO CARSTVO

jame i pobacali ih unutra, jedno na drugo, Cigani-
na, bojara, Jevrejina i Jermenina, ophodedi se isto

prema svima.
Corfus, str. 340-341

@ Koje su nacionalne, vjerske i drustvene razlike
uopce bile bitne u tako dramati¢nim okolno-

stima? Kako to izgleda biti,zivi mrtvac” u gradu

koji je pogodila kuga?

Kako ovakve katastrofe uticu na elementarnu

ljudskost?

@ Da li Koci-begov savjet ima ikakve veze s
konkretnim razlozima krize ili je on samo
uopcen? Kakav bi savjet bio efikasniji?

V-5. Poslanici moldavskog kneza Konstantina
Mavrokordata objasnjavaju zasto su u Istanbulu
morali da podmite vise ljudi (1741)

Vasa visosti, grdite nas sto smo dijelili darove, ali mi
bez njih nista ne bismo mogli postiéi; a opet, nije
pravo ni da se ne daju nikakvi darovi, jer vremena
su takva da su i Porta velikog vezira i oni oko njega
izuzetno gramzivi, i da su svi, pa i najmanji medu
njima, kao zvijeri. Kad traZe nesto, oni to najprije
¢ine izokola, potom stanu grditi, koristeci svu
svoju mo¢, a potom i prijetiti, pa vam drugo i ne
preostaje. U toj carevini nema monarhije kakva
je bila za vladavine Ibrahim-pase’, ali poslije veli-
kog vezira svaki visoki sluzbenik iz Spoljnog dvora
je kao nezavisni vezir. Glavni glasnik (¢aus-basa),
mocan je koliko i zamjenik velikog vezira [kethlida],
a i starjesina pisara [reis] otprilike je isti. Ovi sto
su u pratnji velikog vezira prave su zvijeri, a i oni
okolo: Hajati je onakav kakvim ga i vi znate, njegov
zamjenik bez okolisenja govori pravo agi od harema
[darisadet], nekadasnji pisar [iazegi] Ali-efendija
govori umjesto njega i sve je u njegovoj $aci; Esad-
mula je kandidat za poloZaj muftije, Pirizade je bliski
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savjetnik, Dzara Halif-efendizade veoma je ugledan,
Amegi ima veliku moc¢ i bliskiji je s velikim vezirom
nego $to je to Cisrijeli s agom od harema. Ostavimo
sad po strani one koji su manje znacajni, poput
Causzadea, Sacirbega i nekih drugih koji bi te boli

kao zolje i zive ti rane otvorili ako ih ne potkupis.
Murgescu, str. 165-166

V-6. Seljani bjeze u grad (1665)

Stanovnici sela Kokre i Godakovo u prilepskom
okrugu dosli su pred Serijatski sud zajedno s
vojvodom lbrahimom, koji je vojvoda prilepskog
sreza, jednog od dobara mog velikog vezira [...],
i objavili da su sela iz pomenutog sreza slobodna
i da tamo niko ne treba da se mijesa. Medutim,
beglerbeg, sandzakbeg i drugi sluzbenici, zajedno
s mnogim ljudima i konjanicima, i dalje borave
tamo, i osim $to im uzimaju besplatnu hranu, kao na
primjer ovce, jaganjce, med, ulje i druge namirnice,
uztoihikinjeitako $toim neopravdano traze novac
za porez [tekalif-i shaka] iako za to nemaju valjano
ovlastenje. Zbog svega toga, podanici [reaya] iz sela
Veprcani, Pestani, Dunje i Kalen iz pomenutog sreza,
koji sutamo nastanjeni jo$ od pradavnih vremena,
pobjeglisuiz svojih sela 1662, 1663.i 1664. godine i
naselili se u selima naseg okruga. Pomenuti vojvoda
dosao je kod njih, a kako odbjegli podanici nisu
htjeli da se vrate, poslao je izvjestaj u kojem trazi
valjanu naredbu.

Zato se ova naredba i izdaje, uz napomenu da se
odsad ovi podanici ne uznemiravaju tako $to ¢e im
se traziti porez bez valjanog ovlastenja; podanici
koji pobjegnu iz pomenutih sela a ubiljezeni su u
registar [defter] sreza treba da se vrate u stara sela

i stara mjesta i ponovo se nastane tamo.
Odbrani, |, str. 282-283

Zasto su seljani pobjegli iz svog sela? Kako
su vlasti reagirale na to? Da li je ta reakcija
bila primjerena situaciji?
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Uporedi savjete koje daje Koci-beg i realnost

kakvu opisuju poslanici moldavskog kneza.
Da li je podmicivanje bilo pitanje slucaja ili
sistemska stvar? Da li je ono uopc¢e moglo da
se izbjegne? Ako jeste, po koju cijenu?

V-7. Pobuna Mehmed-age Bojadzioglua
na Kipru (oko 1680)

[...]pri¢a o pobuni ¢uvenog Mehmed-age Bojadzio-
glua, koja se vjerovatno odigrala oko 1680. Ovu sam
pri¢u ¢uo li¢cno od onog uglednog gospodina Benoaa
Astjea, francuskog konzula, koji je sve do ove 1788.
godine dostojno predsjedavao esnafom francuskih
trgovaca na Kipru. [...] Evo kakve su bile njegove
rijeci: ,Cuo sam nesto iz narodnog predanja, a stigla
mi je i pouzdana vijest iz usta jednog vremesnog
Turcina, i od jednog Grka gotovo iste dobi, koji
su obojica bili svjedoci pobune 5to se odigrala na
ovom ostrvu prije osamdesetak godina i potrajala
Citavih sedam. Kipar je u to doba, kao i Rodos i ostrva
[egejskog] arhipelaga, bio pod vlas¢u osmanskog
admirala [kapudan-pase]. Godisnji porez [harac] za
Portu ubirao je poseban ¢inovnik [haraclija]; sredstva
za zivot [ma’ishet] su se prikupljala za admirala, a
porez u naturi [nuzul] odlazio je za namjesnika kog
je [admiral] naimenovao. [...]

Age od Levkozije, koje su ubirale ove namete, nekad
jedan, nekad drugi, pocele su da se nadme¢u i
svadaju; onda su se latili oruzja i stali da napadaju
jedan na drugog, sve dok ih Mehmed-aga
Bojadzioglu nije uzeo pod svoje, bio proglasen za
vodu i sedam godina predvodio pobunu. Svake je
godine ubiracu poreza kog bi Porta poslala platio
razrezani porez, za koji je ubira¢ dotad morao da
moli, da bi ga na kraju opet zadrzao za sebe. U
svim okruzima [kazilik] postavio je odane mu ljude,
koji su onda bili namjesnici. A Porta, saznavsi da
taj Bojadzioglu uopce vise sebe ne smatra njenim
podanikom, posla na Kipar Colaka Mehmed-pasu da
silom ponovo uspostavi red. U Levkoziji ga primise,



ali poslije nekoliko mjeseci, kad je pokusao da se
nametne pomenutom Bojadziogluu, pobunjenik
ga natjera da ode iz Levkozije i da se povuce na
imanje [Citluk] Kubatoglua, gdje je ovaj otad zivio
kao pastir, i dobro se potrudio da glas o tome ne
stigne do Porte. Medutim, ne zadugo potom, vijesti
ipak doprijese donde, i tad Cifutoglu Ahmed-pasa
dobi naredenje da iz Karamanije prede na Kipar, s
nesto vojske, da oslobodi Colaka Mehmed-pasu i
da dode glave vodi pobunjenika.

Ahmed-pasa ucini kako mu je naredeno, iskrca se u
Akantuu i krenu pravo na Kitraju da odmah zauzme
vodenice, kako niko ne bi mogao da melje Zito,
pa je tako uspio da sprijeci i dopremanje hrane u
Levkoziju, koja je bila uporiste pobunjenika. Tamo
je ostao dva mjeseca, i Colak Mehmed dode da se
sretne s njim. [...]

Grad se tako nade bez hljeba, a pasa, znajuci da
mu je pomo¢ blizu, iako se niko nije usudio da
kaze nesto o pobunjeniku, predlozZi Bojadzioglu
da ¢e ga pustiti da se povuce i posla mu pasos kao
jemstvo za to. Vidjevsi da pasa ima jace uporiste u
gradu, pobunjenikizade iz grada po noci s grupom
¢uvara od povjerenja, i ode najprije do Levkare, a
potom do Levke, gdje ga pasin zamjenik [kehaya]
iznenadi, ubi dvadeset osmoricu njegovih ljudi a
zarobi jos$ trideset dvojicu. [...] Opkoljen sa svih
strana pasinim vojnicima, Bojadzioglu u tajnosti
krenu put Amohostosa, nadajucdi se da ¢e tamo modi
da se utvrdi, ali prije no $to je stigao, ovi mu zatvorise
kapije, a pasini ljudi satrijeSe i to malo vojnika sto
mu je ostalo. On sa svega Sestoricom pobjeze u
Pilu, pa potom u Larnaku, misleci da ¢e odatle mod¢i
u Limasol, ali su ga uhvatili u okrugu Kelanon i
odveli u Levkoziju, gdje ga je pasa objesio preko
noci, a ujutro ga, zajedno s njegovim sljedbenicima,
koji su jos bili Zivi, izloZio objesenog o kuku koja
mu je prolazila kroz bradu. | tako se, poslije sedam
godina, ova pobuna zavrsila. Svi Bojadziogluovi
sljedbenici i nekoliko voda pobunjenika bili su

uhvaceni i pogubljeni.
Kipar pod Turcima, str. 32—-35

OSMANSKO CARSTVO

Sta je u Osmanskom carstvu éekalo pobunj-
enike? Sta bi ti uradio/uradila na njihovom
mjestu?
Uporedi sudbinu drugih pobunjenika u Osman-
skom carstvu. Kakve su im bile $anse da prego-
varaju s vlastima?

V-8. Izvjestaj papi o pobuni u Ciprovcima (1688)

A evo $to se govorilo o [katolickom] biskupu
Bugarske, Jovanu Stefanu Knezevi¢u i o Georgiju
Pejacevicu:

Posto ih je car Leopold u licnom pismu nagovarao
i hrabrio da pomognu kr3¢anskoj stvari, pomenuti
nadbiskup posla svog rodaka Georgija Pejacevica
s bugarskim vojnicima u Karansebes i Siklovar da
se sretnu s generalom Veteranijem. Na putu ta-
mo Pejacevi¢ se pridruZi srpskoj vojsci, i zajedno
s Vlasima oni uze3e Or3avu i pogubise gotovo sve
Turke.

No, kad je 1688. pomenuti Georgije zajedno sa
svojim bugarskim vojnicima, Cetiri kapetana iz
Kolopiveca, ¢etvoricom iz Ciprovca i ostalima, i
zajedno s Cakijevim husarima htio da ugasi ratni¢ku
baklju Tekelijevu® i unisti je, izdao ih je jedan dezer-
ter, pa je hiljade Bugara ubijeno u krvavoj bici koja
jeiznenadno pocela nedaleko od Kulovice i u kojoj
su oni pretrpjeli poraz. Poslije bitke, ostaci [trupa]
povukli su se u Ciprovec i neko vrijeme uspje$no
branili grad od Tekelija, ne zele¢i da ga predaju,
iako je Tekeli, koristeci to sto je kr3canin, pokusao
da ih namami obecavajudi im ugled i bogatstvo u
Transilvaniji. Kona¢no, grad je zauzet munjevitim
napadom: osvojile su ga turske i tatarske horde, i sve
je bilo unistenoi spaljeno a ljudi pobijeni. Govori se
da je ogromno blago, koje se gomilalo godinama
i uvecavalo u doba mira, odnijeto odatle na vise
od stotinu kola. Ali niko od tamo3njih kri¢ana nije
mogao da spase iSta vise osim glave na ramenima,

i samo ih je malo koji su i to uspjeli da urade.
Spisarevska, str. 201-202

8 Imre Tekeli, voda otpora Habsburgovcima medu ugarskim plemstvom.
Sa svojim vojnicima (kurucz) borio se na strani Osmanlija u ratu 1683—1699.
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Poslije poraza Osmanlija pod Be¢om 1683,
habsburska vojska zauzela je Budim (1686)
i Beograd (1688), stvorivsi tako utisak da je skori kraj
osmanske vladavine u jugoisto¢noj Evropi neminovan.
Katoli¢ka zajednica oko Ciprovaca, u Bugarskoj, poku-
sala je da iskoristi napredovanje habsburskih trupa,
ali je pobuna propala, selo je razoreno, a prezivjeli su
izbjegli u Vlasku i Transilvaniju.

n

Zasto su se Bugari pobunili?
Zasto su Tekeli i njegove kricanske trupe
ugusile bugarsku bunu?

V-9. Srbi bjeze u strahu od osmanske odmazde
(1690): svjedocenje dakona Atanasija Srbina

| udose Srbiulade.[...] Bese preko deset hiljada lada,
i svi pobegose rekom Dunavom uz vodu i dodose
pod grad Budim, koji je pod [habsburskim] carem.
| tako je Gospod sve tri one rane od kojih je David
samo jednu primio na svoj grad u sadasnje vreme
pustio na srpsku zemlju: prvo smrt, a zatim opet mac
i smrt u vodiiljutu glad, tako da je srpskom narodu
preostalo da jede psece meso i meso mrtvih ljudi,
koji su pomrli od gladi. Sve je ovo bilo u moje dobai
oci moje videse, aleZzahu trupla pomrlih srpskih ljudi
po svim ulicama velikog Beograda, i po svim selima
njegovim i po svim putevima njegovim lezahu mrtvi,
i nisu bili sahranjeni. Koji su jos Zivi hodali, nisu imali
nikakvog izgleda, ni lepote ¢ovecje, behu pocrneli
od gladi i lica im behu kao lica ,etiopska®”, i tako

pomrese i ne osta ni deseti deo.
Agapova-lli¢, str. 134-135

Kao i bugarski katolici iz Ciprovaca, mnogi
pravoslavni Srbi saradivali su s Habsburgovcima
1688—1689. Medutim, 1690. Osmanlije su opet
osvojile Beograd, pa je velik broj Srba pobjegao,
nastanio se na teritorijama koje su bile pod kontrolom
Habsburgovaca (naprimjer u Slavoniji i Ugarskoj) i
dobio znatne privilegije.

n

@ Pokusaj da izdvojis biblijske citate iz teksta
Atanasija Srbina. Sta ostaje kao nesporna
historijska cinjenica?
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V-10. Izvjestaj mletackog generalnog
providura za Dalmaciju o uticaju
Séepana Malog u Crnoj Gori 1767. godine

Dovoljno je bilo samo jedno obi¢no pismo ovog
reformatora, koji sebe naziva S¢epan Mali, da se
uputi stanovnicima Crne Gore koje je pozvo da se
ujedine i da zZive u slozi, pa da mu se oni pokore i
da postupe po njegovom zahtjevu... Covjek se mora
Cuditii diviti kako je ova utvara uspjela da ostavi tako
snazan utisak. Prosto je neshvatljivo kako je jedan
slobodan narod, koji nije poznavao nikakve principe
discipline, odjednom prestao da postuje zakon za
koji se smatra da je iznad svih bozanskih iljudskih
zakona -zakon osvete i to samo na podsticaj jednog
obi¢nog pisma. Nezamislivo je da se taj isti narod
odrekao one svireposti koja je bila tako duboko
usadena u njemu.Toliko je mislim, veliko postovanje
ovog naroda prema ruskom dvoru da je samo jedna
njegova sjenka bila dovoljna da ga potpuno zaslijepi
pa, Cak, i da ga natjera da izmijeni svoju prirodu.

Petrovi¢, str. 93.

. S¢epan Mali vladao je Crnom Gorom od
1767. do 1773. U Crnu Goru je dosao iz
Dalmacije 1766. Bio je travar.
Dok se u Crnoj Gori vodila borba izmedu razlicitih
politickih struja, u crnogorskom primorju (Maine)
pocinju da kruze glasine da je ruski car Petar Ill,
kojeg je ubila njegova supruga, carica Katarina
ll, Ziv, i da je uspio napustiti Rusiju. S¢epan je,
podstaknut tim glasinama, poceo da se predstavlja
kao ruski car. Mnogi su mu povjerovali i prihvatili
ga kao svog vodu, jer je li¢io na cara, Ciji je portret
bio okac¢en na zidu jednog crnogorskog manastira.
Otomansko carstvo, u strahu da bi samozvani ruski
car mogao upaliti iskru pobune na Balkanu, 1768.
godine $alje vojsku od 50 000 vojnika na Crnu Goru,
ali nijesu uspjeli da uhvate S¢epana Malog. Ruska
vlada 3alje princa Georgija Dolgorukova u Crnu
Goru 1769. da se oslobodi Séepana. Dolgorukov
ne uspijeva, jer je S¢epan uzivao veliku podrsku
Crnogoraca. Pasa od Skadra ubijedio je S¢epanovog
licnog slugu da ga ubije 1773. godine.



V-11. Moldavska buna protiv Osmanlija (1711)

| tad knez Dumitrasko [Dumitragsco-voda] pozva svoje
bojare, one koji su ostali s njim, a to su kancelar
[logofet] Nikolaj Kostin, magistrat [vornic] Joan
Struca, magistrat Jordaki Ruset i riznicar [vistiernic]
llie Katardul, i reCe im da je pozvao Ruse i da oni sad
vec prelaze rijeku Prut kod Zagarance.
Cuvsi to, svi bojari se obradovase i radosno rekose
knezu:
,Dobro ste ucinili, Vasa visosti, jer mi smo se bojali
da cete otici Turcima, pa smo namjeravali da vas,
ukoliko zaista predete Turcima, napustimo i da
se poklonimo pred Rusima.” | bijahu svi zadovolj-
ni. Jedino Jordaki Ruset, magistrat, rece: ,Bili ste
neobazrivi, Vasa visosti, kad ste pozvali Ruse. Trebalo
je da se strpite, Vasa visosti, i da vidite kako stvar
zaista stoji s njihovom snagom.”
Knez Dumitrasko odgovori ovako:,Vise nisam imao
vremena za ¢ekanje, jer sam se bojao da ¢e me Turci
uhvatiti. A vi ste me svi ve¢ napustili i ne dijelite sa
mnom iste misli i istu vjeru.”
| tad knez Dumitrasko uzjaha konja i izade pred
Ruse na rijeci Prut[...]
A ¢im ugledase Ruse, Moldavci, svikli na plja¢ku
¢im se stvari pogorsaju, pocese, neki po naredenju
a neki i bez njega, da ubijaju Turke ili da ih tjeraju u
roblje, neke u Jasiju a neke u drugim krajevima, gdje
god da su ih mogli naci, po ¢itavoj zemlji. | otimali
bi im sav novac, sve blago, konje, odjecu, volove,
ovce, med i vosak i sve $to bi im nasli. Trgovine
po ulicama ispraznise se, pa su ¢ak i djeca mogla
da uzmu ponesto. | sve su starije Zene sad imale
dovoljno grozdica, smokava i kikirikija. A one Turke
koje nisu pobili, odvedose gole-golcate knezu kao
roblje. Neki od njih skrili su se kod prijatelja, ukoliko
su uopce uspjeli da stignu do njih. A kasnije su Turci
koji su se skrili kod prijatelja dobro posluZili onima
$to su im pruzili utociste.

Neculce, str. 540—542

8 Komandant habsburske vojske
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a Tokom rusko-turskog rata 1710—1711. medu

' pravoslavnim narodima jugoisto¢ne Evrope
ozivjele su nade da bi Petar Veliki (1682—1725), koji je
1709. porazio Svedane, mogao da porazi i Osmanlije.
Moldavski knez Dimitrije Kantemir (1693;1710-1711)
pridruzio se Rusima, ali nije mogao sprijeciti njihov
poraz u bici na rijeci Prut (1711).

@ Dalli su bojari do kraja slusali kneza ili su imali
sopstvene politicke interese? Uporedi ovaj
tekst sa tekstom 1I-21.

Zasto je na samom vrhuncu bune doslo do nasilja
protiv Turaka? Da li su svi moldavski krs¢ani
odobravali to nasilje? Kakve su motive imali oni
koji su pomagali Zrtvama nasilja?

V-12. Habsburski oficir u dnevniku
opisuje opsadu Dubice (1788)

A bitka za Dubicu, 22. avgusta, bila je jos teza.
Ludon®' je bio iznenaden otporom koji su pruzali
branioci Dubice, pa je nalozio da se grad spali. U
jedanaest sati otpocela je nemilosrdna topovska
paljba, i grad poce da gori. Cim su branioci ugasili
pozare, dvadeset ¢etvoro ljudi prikralo se bedemima
sa zadatkom da preko njih baci zapaljivu smjesu
na drvene grede, ali branioci to primjetise pa ih
odbise. Bacanje zapaljivih predmeta nastavilo sei 23.
avgusta. Da bi se branioci omeli u gasenju pozara,
nastavljena je jaka topovska paljba. Dubicka tvrdava
gorjelaje Citave nodi s 23. na 24. avgust, a topovi su
pucali bez prestanka. A onda su 25. augusta dvije
baterije sa po tri topa postavljene nedaleko od
gradskih zidina. Paljba je bila usmjerena na gradske
dveri, pa je dubicka tvrdava konac¢no i unistena. No,
opkoljeni se ¢ak ni tad ne predadose. Opsada se
nastavila i 26. augusta, samo $to su branioci s onog
$to je od zidina uopce ostalo odgovarali vatrom iz
pusaka i topova. A onda, oko osam sati ujutro, vatra
iz tvrdave utihnu. Oko devet jedan ¢ovjek izade iz
tvrdave i dode u austrijski Stab na pregovore. On
zamoli za primirje, a austrijska strana pristade. U
ime ljudi iz garnizona on predlozZi da se tvrdava
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preda, ali samo pod uvjetom da branitelji dobiju
obecanje da ¢e moci slobodno da se povuku - sa
¢im se, medutim, austrijska strana nije slozila, ve¢
je trazila bezuvjetnu predaju. Onda onaj ¢ovjek
stade da moli za tri sata vremena, tokom kojih ¢e
razgovarati sa svojim ljudima, i Austrijanci mu to
odobrise. Posle tro¢asovne rasprave, osmanski beg
pristize s osmoclanom pratnjom, i time predaja tvr-
dave bi i zvani¢no potvrdena.

Dubicko utvrdenje ili, bolje receno, dubicka hrpa
kamenija, konacno je bila savladana, i pala je u ruke

austrijskoj vojsci.
Sljivo, str. 91-92

@ Da li su se Osmanlije dobro borile kod
Dubice? Zasto su se onda ipak predale?

V-13. Rizici putovanja kroz Albaniju (oko 1800)

Jednom smo prilikom dozivjeli uzbudenje. Nasli
smo se na ravnom terenu, kad odjednom iz nekog
Sumarka ispade pet-Sest Albanaca naoruzanih
do zuba. Nasa prethodnica povuce uzde, okrenu
konje, skide puske i zauze polozaj, spremna na sve.
Priznajem da je i meni, kad sam ugledao ove brdane
kako iskacu niotkuda, ruka krenula ka boku, gdje
mi je bio revolver. Vojnici se rasporedise, spremni
da otvore vatru. Medutim, pokazalo se da Albanci,
koliko god ratoborno izgledali, nisu imali nikakve zle
namjere. Vise im se dopadalo da zadijevaju kavgu s
Turcima, ali kad se pokazalo da mi to nismo, samo
su mi se nasmijesili i pozdravili me dok su prolazili

pored nas na konjima.
Fraser, str. 237-238

@ Pocetkom XIX stoljeca u jugoisto¢noj Evropi
bilo je uobicajeno imati vatreno oruzje, no,

da li je to islo u prilog razvoju ovog regiona ili

nije? Navedi argumente za oba odgovora.

82 Grad na planini Balkan, u srednjoj Bugarskoj
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V-14. Kako je Hromi Ibrahim
provalio u Kazanlik (1809)

Aprila 1809. odmetnici su tako poharali grad
Kazanlik®, vodeniTopalom [= hromim] Ibrahimom,
koji je, uSavsiu grad[...], okupio lokalne uglednike
[ayan] i krS¢anskog predstojnika [muhtar] da mu
kazu koliko poreza grad placa i kome. [...] Tad im
Hromi Ibrahim rece da nece unistiti grad niti ga
zapaliti ukoliko istu tu sumu daju i njemu i odmah
posalju glasnika u Istanbul po ferman sultana Mah-
muda u kom ¢e pisati da odsad on, Hromi lbrahim,
ubira porez za sljedecih deset godina.
[...] No, kad je uzeo novac, Hromi Ibrahim rece
predstojniku Stojanu Nikolovu:,Dajem ti ovo pismo
(bilo je otvoreno) za Mustafu Bajraktara, koji je sada
vezir u Istanbulu, i ako mi za ¢etrdeset dana ne
doneses ferman, pretvoricu Citav grad u pepeo. Ja
C¢u ostati ovdje s mojim ljudima i ¢ekati do krajnjeg
roka; a ti dotle naredi svojim ljudima da nas hrane
pitama i piletinom. Nadam se da si me razumio.”
[...INadan kad je isticao rok, Hromi Ibrahim, bijesan
$to ga je predstojnik slagao, ode sam i nabi Hrista
Tomova na kolac nasred ulice. To je bio znak da se
otpocne pokolj nad krs¢anima, koji se zatvorise u
kuce.

Stambolski, str. 28—-30

U prvoj deceniji XIX stoljeca nekoliko voj-
nih zapovjednika, koji su bili i utjerivaci
poreza, preuzeli su kontrolu nad nekim osmanskim
pokrajinama, iskoristivsi to sto centralna vlast,
oslabljena ratom protiv Rusije i janji¢carskom pobunom
u Istanbulu, ne moze vise da primijeni svoj autoritet.
Daironija bude veca, Mustafa Bajraktar, koji je karijeru
zapoceo upravo kao takav jedan ajan u sjevernoj
Bugarskoj i koji je 1808. postao veliki vezir, vec je bio
ubijen u Istanbulu, novembra 1808, dakle pet mjeseci
prije no $to mu je Hromi Ibrahim poslao starjesinu
Kazanlika.

-~



Opisi kvazilegalni metod pljacke koji Hromi

Ibrahim koristi. Zasto nije prosto napao grad i
poharao ga? Da li je Hromi Ibrahim obican razbojnik
ili je on Covjek s politickim ambicijama? Kakve su bile
razlike izmedu lokalnih mo¢nika i razbojnika?

V-15. Pismo Petra Petrovica Njegosa
Josipu® Jelacicu (3. juni 1849)

Veoma me je udivilo Vase pismo od prvoga travnja
0.g. Prelaska crnogorskog s oruzanom rukom u Boku
Kotorsku® sasvijem nije ni bilo, daze i najmanjih
nemirah veoma se malo dogadalo, kojijeh je svagda
podesto bivalo, kanoti medu naoruzanim opc¢inama
koje su privikle ¢esto putah domace spokojstvije
narusdavati. Ja sam svagda iz svih silah nastojavao,
kako $to i danas nastojim, da nevredimo spokojstvije
opstane medu Bokom i Crnom Gorom. Mene je k
ovome interes Crne Gore vodio, mene je na ovo
zaklela iz detinjstva najjaca i najsvetija svezailjubav
bratska. Dragi Boze, ove ce rijec¢i Vam cio narod

bokeski jednijem glasom potvrditi.
Njegos, str. 180

V-16. Niz katastrofa u pric¢i bugarskog ucitelja
Todora iz Pirdopa kraj Sofije (1815-1826)

Neka svako ko ¢ita ovoili slusa porazmisli i zapita se
$ta je Bog htio da nam kaze svojom srdZzbom u nase
doba, nesto $to se nije desilo otkad je svijeta i vijeka.
Godine 1814. Bog posla kaznu ili kugu od istoka
na zapad, i pola ljudi tu umre. Bilo je zaraza kuge i
ranije, ali one nikad nisu odnijele tolike Zivote. Otad
pa do 1820. godine, tokom vladavine prokletog
sultana Mahmuda®, Bog nam dade mir[...]. Amarta
1821. dode davo iz Janjine, zvani Alipasa, koji se
pobuni protiv sultana. Sultan skupi veliku vojsku da
se bori protiv njega, ali oni ga ne mogose pokoriti,
jer njegova tvrdava bjese veoma jaka. Sultanova
vojska zadrzala se tamo dugo i spalila je mnoga

8 Habsburski hrvatski ban (1848—-1859)

OSMANSKO CARSTVO

sela i gradove, zarobila i ubila mnoge krs¢ane, pa
je cijena brasna porasla na 60 grosa za kilo®. Zato
medu siromasnijima zavlada strasna glad. Poslije
toga, 25. marta, dode jos jedan davo u Vlasku, Vlah-
beg®, koji dize vojsku i stade da hara i pali sela. A
potom iz svih krajeva evropske Turske [Rumelije]
dodose vojske da se bore protiv njega, i na kraju ga
i slomise. Oni takode spalise mnoga sela uz Dunav
i zarobie i pobise mnogo ljudi.
Potom prokleti sultan izdade zapovijest, i patrijarh
Grigorije Nepita$ bjese izvucen iz crkve usred
sluzenja na drugi dan Uskrsa i objeSen. Mnogi
ljudi umrijeSe toga dana, a drugi bjehu pobijeni:
21 episkop i crkvenjak, monasi, svestenici, dakoni.
A onda stadose da ubijaju obi¢ne krs¢ane. Sam Bog
zna koliko su kri¢ana pobili: bilo je medu njima
nekoliko Bugara, mnogo Grka i Albanaca [Arnauta], i
svi bjehu pobijeni u Istanbulu. A Zene i djecu udavise
u moru.
Potom vojska krenu iz Istanbula i dode do Moreje,
gdje pobi mnoge ljude po selima. Gradani Moreje
pokusase da pobjegnu do morai da se utabore na
nekom ostrvu, ali ovi ih i tamo pobise.

Georgieva, Caney, str. 356-357

@ Kako ti izgleda objasnjenje koje Todor iz

Pirdopa daje za mnoge nedace koje su
pogodile njegov kraj pocetkom XIX stolje¢a?
Da li se slaze$ s njim?

V-17 Molba sultanu da postavi Huseina
Gradascevica u rang vezira

Na 3erijatski sud dosle su pase (mirmirani), kapidzi-
base (ser-bevvabi) Porte, muderisi, kadije, naibi
i druga ulema i dobri ljudi, muteselimi, ajani,
kapetani, vojni zapovjednici vojske (alajbezi), begovi
i begovidi i drugi prvaci ejaleta, zanatlije i trgovci i
prvaci selai mnostvo ostalog stanovnistva Sarajeva
i njegove okoline i ostalih liva bosanskog vilajeta i,

8 Boka Kotorska je dio Crnogorskog primorja. Pod vlas¢u Habsbruske monarhije bila je 1797-1806.i 1814—1918. godine

& Mahmud Il (1808—1839)

8 Mjera zapremine, razli¢ita s kraja na kraj carstva: 25-400 litara

8 Bukvalno ,vlaski knez”; nejasno je da li se ovdje misli na Aleksandra Ipsilantija, sina predasnjeg vlaskog kneza,
koji je vodio pobunu protiv Turaka, ili na Tudora Vladimireskua (1780—-1821), koji je 1821. poveo vlasku revoluciju.
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objasnjavajudi razlog svog dolaska na sud, dali su
sljedecu izjavu: ,Da bi se postigao mir i sigurnost
bozijih robova i da bi se odstranili neredi i sprijecile
pobune koje su se do sada pojavljivale u Bosni, a
prema onome kako iziskuje vrijeme i situacija, prvaci
i uglednici ejaleta Bosne i mi svi ovdje sakupljeni,
izabrali smo za vezira i pasu njegovu ekselenciju,
Cestitog Husein bega, bivseg kapetana tvrdave
Gradacac u Bosni. Do sada je svako visoko cijenio
njegov nacin zivota i njegov karakter. Svi bogati i
siromasni bili su zadovoljni s njim, voljeliga i bilimu
zahvalni. Da bi se postigla potpuna sigurnost i mir
i bogatih i siromasnih i da bi se, ubuduce, sprijecili
neredii pobune kakve su u Bosni vladale, saljemo,
putem mahzara, molbu uzvisenom sultanu da, kao
milost ovim robovima, potvrdi izbor i postavi za
valiju Bosne spomenutog Husein bega sa visokim
rangom vezira. Sve kaze vilajeta Bosne uputit ¢e
svoje molbe. Da je njihova izjava ta¢na (autenti¢na)
potvrduje ovaj sud”“8

8 BDA, Hatt-i Humajun Tasnifi, N° 21148, 22154
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V-18 Leopold Ranke o Huseinu Gradascevicu

Bosnjaci bez po muke uzese Kosovo. Svuda ih
docekivase kao oslobodioce; samo im se u Pedi
malo suprotstavise Albanci i Cete velikog vezira.
Ali hrabri i daroviti Ali-pasa Vidajli¢, najvjerniji
ratni drug Husein-kapetana brzo osvoji Pec. Veliki
vezir, koji se nalazio u Skoplju, posla pred Bosnjake
jedno odjeljenje svoje vojske, ali i ono bi razbijeno
i Albanci predo3e BoSnjacima. Da je tada bosanska
vojska otisla naprijed, ona bi oslobodila Skadar i
dala drugi pravac ratovanju.

Ali to bas bijase ono ¢ega se bojao veliki vezir.
Lukavom politikom on je namjeravao da privoli
Bosnjake na povlacenje.

On posla njima izaslanike da saslu3aju 3ta zele.
Bosnjaci postavise tri uvjeta — prije svega: da se odrzi
dotadasnji red u Bosni bez ikakve reforme; zatim: da
se u Bosni vezir postavlja uvijek izmedu domacih,
S$to bi bila potvrda i temelj bosanske nezavisnosti;
na kraju: da se taj mah za vezira u Bosni postavi

Husein-kapetan.
Ranke, str. 314—315
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Koordinatorica projekta

Christina Koulouri, predsjednica Komiteta za nastavu historije pri Centru za demokratiju i pomirenje u
jugoisto¢noj Evropi, predaje savremenu historiju na Peloponeskom univerzitetu u Gr¢koj. Rodena 1962. u
Atini, Kuluri je januara 1990. doktorirala na Sorboni. Godine 1994. dobila je nagradu Nikolas Svoronos za
historijska istrazivanja i objavljene radove. U¢estvovala je u projektu,Ucenje i predavanje evropske historije
XX stoljec¢a” (1996-2000) pri Vijecu Evrope. Bila je ¢lanica nau¢nih komiteta koji su odobravali udzbenike
historije za srednje $kole u Gr¢koj; radi kao koordinatorica projekata za udzbenike historije i za historiju
Gr¢kog olimpijskog komiteta. Autorka je vise knjiga i ¢lanaka o nastavi historije, o razvoju historiografije,
udZbenicima, nacionalnom paméenju i nacionalnom identitetu i o historiji sporta. Vaznija djela: Dimensions
idéologiljues de I'historicité en Gréce (1834-1914). Les manuels scolaires d’histoire et de géographie, Frankfurt,
Peter Lang, 1991; Sport et société bourgeoise. Les associations sportives en Gréce 1870-1922, Paris, L'Harmattan,
2000; Clio in the Balkans. The Politics of History Education, Thessaloniki, CDRSEE, 2002 (editor); Athens, Olympic
City, 1896-1906, Athens, IOA, 2004 (editor).
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Halil Berktay, historicar, trenutno vanredni profesor i predvodnik projekta za historiju pri Fakultetu
umjetnosti i drustvenih nauka univerziteta Sabandzi u Istanbulu. Roden je 1947. godine. Diplomirao je
ekonomiju na univerzitetu Jejl 1968. i doktorirao iz historije na Univerzitetu u Birmingemu. Radio je na
Fakultetu politickih nauka na Univerzitetu u Ankari, na Srednjoisto¢nom tehni¢kom univerzitetu u Ankari
i na Bosforskom univerzitetu u Istanbulu. Boravio je na viSe univerziteta u inozemstvu: kao stipendista
Britanskog savjeta (British Council) na Volfsonovom koledzu u Kembridzu, u proljece 1990, kao stipendista
Fulbrajtovog fonda na Harvardu 1997. godine (u saradnji sa Centrom za evropske studije i Centrom za
proucavanje Srednjeg istoka), kao NEXUS-ov vanredni profesor pri Centru za poslijediplomske studije u
Sofiji, 2002-2003. Potpredsjednik je Komiteta za nastavu historije pri Centru za demokratiju i pomirenje
u jugoisto¢noj Evropi u Solunu, ¢lan osniva¢kog odbora i bivsi potpredsjednik Helsinskog gradanskog
parlamenta za Tursku. Takoder je i ¢lan uredivackog odbora Casopisa za proucavanje seoskog Zivota,
Casopisa za poljoprivredne promjene, Casopisa za prou¢avanje jugoisto¢ne Evrope i Crnog mora. Vaznija
djela: (na turskom) Republikanska ideologija i (istoricar) Fuat Koprulu, Od plemena do feudalizma, Kraj jedne
ere, i (na engleskom) Novi pristupi drzavi i seljacima u osmanskoj istoriji (1991, prirediva¢, zajedno sa Surajom
Farouki). Trenutno se bavi historiografijom, komparativnim proucavanjem nacionalizma na Balkanu,
pocetnim definiranjem nacionalnog pamdéenja u Turskoj i njegovim redefiniranjem u doba kemalizma,
medu drugim traumama stvaranja nacije i etnickog ¢isé¢enja pocetkom XX stoljeca.

Bogdan Mugescu, roden 1963. u Bukurestu, predaje na Fakultetu za historiju na Univerzitetu u Bukurestu;
dobio je stipendiju Roman Hercog pri Fondaciji Aleksandar fon Humbolt u Berlinu (1998-2000) i predavao
kao gostujudi profesor na Univerzitetu u Pitsburgu (2002) i na Srednjoevropskom univerzitetu u Budimpesti
(2004). Predsjednik je bukurestanskog ogranka, a potpredsjednik nacionalnog Rumunskog drustva za
historijske nauke, koordinator takmicenja iz historije Istoria mea — Eustory i ¢lan izvrSnog odbora mreze
Eustory. Objavio je brojne nau¢ne radove i nekoliko knjiga o rumunskoj historiji, 0 osmansko-rumunskim
vezama, o ekonomskoj i drustvenoj historiji XV-XX stoljeca i o skorijoj historiografiji. Priredivac je pet
zbornika radova, medu kojima su i Rumunija i Evropa: modernizacija kao iskusenje, modernizacija kao prijetnja
(Bukurest 2000) i Hrestomatija za rumunsku historiju (Bukurest 2001).
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Mirela Luminita Murgescu vanredna je profesorica na Fakultetu za historiju na Univerzitetu u Bukurestu;
ujedno je i izvréni direktor Centra za historijske, ekonomske i drustvene nauke u Bukurestu i ¢lanica
Komiteta za obrazovanje pri Centru za demokratiju i pomirenje u jugoisto¢noj Evropi, sa sjedistem u
Solunu. Ucestvovala je u vise medunarodnih projekata na temu analize udzbenika, historije, obrazovanja,
historiografije, historijske kulture i nacionalizma, i dobijala stipendije Fondacije Endru F. Melon, Njemacke
sluzbe za akademsku razmjenu s inozemstvom, francuskog Doma za humanisticke nauke i Fondacije za
nauku o Evropi.Pored brojnih akademskih radovai ¢lanaka, priredila je Cetiri zbornika radovai objavila knjigu
Izmedu ,dobrog krs¢anina” i ,hrabrog Rumuna*“: uloga osnovne skole u definiranju rumunskog nacionalnog
identiteta (Jasi, 1999) i historija iz Skolske torbe. Pamcenje i udzbenici u Rumuniji devedesetih (Bukurest 2004).

Historijska Citanka Ill

Valery Kamenov Kolev, roden 1960. u Plovdivu, magistrirao je 1986. iz historije i engleskog na Univerzitetu
u Sofiji. Od 1988. predavao je savremenu bugarsku historiju (1878-1944) na Univerzitetu u Sofiji, a od 1999.
na Nacionalnoj akademiji lijepih umjetnosti u Sofiji. Godine 2001. doktorirao je iz historije. Od 1994. ¢lan
je izdava¢kog odbora historijskog ¢asopisa Minalo. Clan je komiteta za utvrdivanje nastavnog programa
iz historije i gradanskog vaspitanja pri Ministarstvu za obrazovanje i nauku. Jedan je od autora udzbenika
historije za deseti razred. Glavna interesovanja: drzava i lokalna samouprava, politi¢ki i drustveni zivot,
spoljna politika.

Historijska Citanka IV
KreSimir Erdelja, roden 1968. u Zagrebu, studirao je historiju i geografiju na Univerzitetu u Zagrebu, gdje
jeidiplomirao na temu,Odnos Nezavisne Drzave Hrvatske prema piscima i knjizevnosti”. Bavi se historijom

XX stoljeca. Predaje historiju u jednoj osnovnoj skoli u Zagrebu. Ukljucen je u pisanje udzbenika historije.
Autor je udZbenika historije za sedmi razred osnovne skole i prvi razred srednje.
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OCLJENITE OVU KNJIGU!

Vase misljenje kao citaoca/Citateljke ove knjige veoma nam je vazno, i kao ocjena naseg rada i
za planiranje nasih budu¢ih poduhvata. Centar za demokratiju i pomirenje u jugoisto¢noj Evropi
(CDRSEE), zajedno sa brojnim kolegama i saradnicima, uloZzio je ogroman trud, vrijeme i dragocjene
dokumente u projekat ,,Nastava moderne historije jugoistoéne Evrope®, a rezultat je knjiga koju drzite
u rukama. Da bismo provjerili uspjesnost naseg metoda, korisnost ovog poduhvata i vrijednost nase
investicije, voljeli bismo da date svoju ocjenu projekta.

Molimo za vase iskreno misljenje za Sta ¢e vam biti potrebno izvjesno vrijeme i trud.
Poslije ¢itanja ove knjige, ili ak njenog koriStenja u razredu, molimo vas da odete na nas§ web site,
nadete History Workbooks section i popunite obrazac za ocjenjivanje.

Formular za evaluaciju mozete na¢i na: www.cdrsee.org/jhp/evaluate eng.html

Ako hocete da nam se direktno obratite, piSite nam na: info@cdrsee.org i
vas$ e-mail ¢e biti direktno upuc¢en nekome od koordinatora JHP.

Ukoliko zelite, pisite nam na adresu:

Center for Democracy and Reconciliation in Southeast Europe (CDRSEE)
Krispou 9, Ano Poli, 54634 Thessaloniki, Greece
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